Jednaci ¢islo: 41Cm 74/2010 - 4280

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Pavlou Halfarovou ve véci
navrhovateld: 2) Robert K., nar. xxx, bytem xxx, 3) Radek G., nar. Xxxx, Xxx, navrhovatelé
2) a 3) zastoupeni Mgr. Pavlou Bécakovou, advokatkou se sidlem Ostrava-Moravska Ostrava,
Sokolska tiida 871/6, PSC 702 00, 4) MUDr. FrantiSek H., nar. xxx, bytem xxx, 5) Ing. Ale§
H., nar. xxx, bytem xxX, doruovaci adresa: XxX, 6) Michael D., nar. xxx, bytem xxx,
zastoupen Mgr. TomaSem Nachtigallem, advokatem se sidlem SusSice, Pravdova 1077, PSC
342 01, 7) OSDA — CR - INH, se sidlem Ostrava, Nadrazni 532/157, PSC 702 00, IC
72028084, 8) Michal D., nar. xxx, bytem xxx, 9) Antonin D., nar. xxx, bytem xxx, 10)
Zbynék D., nar. xxx, bytem xxx, 11) Ing. Petr B., nar. xxx, bytem xxx, 12) Ing. Iva K., nar.
XXX, bytem xxx, 13) Ing. Tomas H., nar. xxx, bytem xxx, 14) Karel K., nar. xxx, bytem xxx,
15) Roman M., nar. xxX, bytem xxx, navrhovatelé 13) az 15) zastoupeni Mgr. Tomasem
Nachtigallem, advokatem se sidlem Susice, Pravdova 1077, PSC 342 01, 16) Jakub S., bytem
xxX, 17) OSDA - CR - MS, se sidlem Ostrava, Nadrazni 532/157, PSC 702 00, IC 72028068,
18) Tomas T., nar. xxx, bytem xxx, 19) OSDA - CR - AM, se sidlem Ostrava, Nadrazni
532/157, PSC 702 00, IC 72028076, 20) Ji¥i P.,nar. xxx, bytem xxx, 21) Petr C., nar. xxx,
bytem xxx, 22) M. V., nar. xxx, bytem xxx, 23) Ing. Petr U., nar. xxx, bytem xxx, 24) Ing.
Zdenék N., nar. xxx, bytem xxx, 25) Jaroslav B., nar. xxx, bytem xxx, 26) neobsazeno, 27)
Véra V., nar. xxx, bytem xxx, 28) Vladimir P., nar. xxx, bytem xxx, 29) Martin B., nar.
xxX, bytem xxx, 30) Lubor B., Ph.D., bytem xxx, 31) Ing. Richard B., bytem xxx, 32) Petr
B., nar. xxx, bytem xxx, 33) Anna B., nar. xxx, bytem xxx, 34) Martin C., bytem xxx, 35)
Ing. Vladimir C., nar. xxx, bytem xxx, 36) Vaclav H., bytem xxx, 37) Ji¥i H., nar. xxx,
bytem xxx, 38) Bronislava H., nar. xxx, bytem xxx, 39) Ing. Stanislav H., nar. xxx, bytem
xxX, 40) Martin Ch., nar. xxx, bytem xxx, 41) MgA. Jaroslava J., bytem xxx, 42) Stanislav
K., bytem xxx, 43) Radovan K., nar. xxx, bytem xxx, 44) Zbyszek K., nar. xxx, bytem xxx,
45) Viktor K., nar. xxx, bytem xxx, 46) Martin K., nar. xxx, bytem xxx, 47) Ing. Stanislav
K., nar. xxx, bytem xxx, 48) Peter K., nar. xxx, bytem xxx, 49) Lubomir K. DiS., nar. xXxx,
bytem xxx, 50) Anna L., nar. xxx, bytem xxx, 51) Petr M., nar. xxx, XXxX, 52) Jiri M., nar.
XXX, bytem xxx, 53) Ing. Rostislav M., nar. xxx, bytem xxx, 54) Ing. Jifi M., bytem xxx, 55)
Ing. M. N., nar. xxx, bytem xxx, 56) Vladislav P., nar. xxx, bytem xxx, 57) Ing. Pavel P.,
nar. Xxx, xxx, 58) Ing. Petr P., bytem xxx, 59) Filip R., nar. xxx, bytem xxx, 60) Jan S., nar.
XXX, bytem xxx, 61) Milos S., nar. xxx, bytem xxx, 62) Richard S., nar. xxx, bytem xxx, 63)
Jakub §., nar. xxx, bytem xxx, 64) Lumir S., bytem xxx, 65) Ing. Vit S., nar. xxx, bytem
XXX, 66) Zdenek V., nar. xxx, bytem xxx, 67) Ing. Pavel V., nar. xxx, bytem xxx, 68)
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Vratislav W., nar. xxx, bytem xxx, 69) Marie W., nar. xxx, bytem xxx, 70) CLUMBER
ESTABLISHMENT, se sidlem Schaan, Bahnhofstrasse 7, 9494 Liechtenstein, 71) Vladimir
K., nar. xxx, bytem xxx, 72) Ing. Vit Z., nar. xxx, bytem xxx, 73) Petr C., bytem xxx, 74) M.
J., nar. Xxxx, bytem xxx, 75) Helena K., nar. xxx, bytem xxx, 76) Tomas K., nar. xxx, bytem
XXX, 77) Petr K., nar. xxx, bytem xxx, 78) Jan P., nar. xxx, bytem xxx,
79) Roman R., nar. xxx, bytem xxx, 80) Ing. Stanislav N., nar. xxx, bytem xxx, 81) Tomas
F., nar. xxx, bytem xxx, 82) Luka$ R., nar. xxx, bytem xxx, 83) Ing. Jifi P., nar. xxx, bytem
XXX, 84) Ing. Simona P., nar. xxx, bytem xxx, 85) Petra B., nar. xxx, bytem xxx, 86) Jan K.,
bytem xxx, 87) Ing. Jaroslav C., bytem xxx, 88) Ing. Pavel H., bytem xxx,
89) Pavel H., nar. xxx, bytem xxx, 90) Lubomir J., nar. xxx, bytem xxx, 91) Antonin R.,
bytem xxx, 92) Milan N., nar. xxx, bytem xxx, 93) Anna N., nar. xxx, bytem xxx, 94)
Michaela M., nar. xxx, bytem xxx, navrhovatelé 20) az 94) zastoupeni JUDr. Petrem Zimou
advokatem se sidlem Praha 2, Slezska 13, PSC 120 00, 95) Vlasta B. nar. xxx, bytem xxx,
96) Michal M., bytem xxx, 97) Tomas U., bytem xxx, 98) Vojtéch M., nar. Xxxx, bytem xxx,
99) Ing. Pavel J., bytem xxx, 100) Mgr. Jifi D., nar. xxx, bytem xxx, 101) Marie P., nar.
xxX, bytem xxx, 102) Ph.Dr. lvana P., nar. xxx, bytem xxx, 103) Ladislav N., nar. xxx,
bytem xxx, 104) JUDr. Mgr. Martin 8., Ph.D., nar. xxx, bytem xxx, 105) Pavel H., bytem
xxX, 106) KatefFina H., bytem xxx, 107) Helena U., bytem xxx, 108) Ing. Kamila U., bytem
xxX, 109) Vladimir Z., nar. xxx, bytem xxx, 110) Miroslav C., nar. xxx, bytem xxx,
111) Marcela R., nar. xxx, bytem xxx, 112) Ing. Vladimir R., nar. xxx, bytem xxx, 113)
Vaclav S., nar. xxx, bytem xxx, 114) Richard S., nar. xxx, bytem xxx, 115) Mgr. Dusan P.,
nar. xxx, bytem xxx, 116) Olga J., nar. xxx, bytem xxx, 117) Ing. Ji¥i J., nar. xxx, bytem
xxX, 118) Ing. Martin H., nar. xxx, bytem xxx, 119) Margareta S., nar. XxX, bytem xxx,
120) Martin S., nar. xxx, bytem xxx, 121) Ladislav A., nar. XxxX, bytem XxxXx,
122) Ing. David K., nar. xxx, bytem xxx, 123) Bc. Petra U., bytem xxx, 124) Jakub N., nar.
XXX, bytem xxx, 125) Ing. Vladimir B., nar. xxx, bytem xxx, 126) Zdenék V., bytem xxx,
127) Ing. Alena J., nar. xxx, bytem xxx, 128) Ing. Petr S., nar. xxx, bytem xxx, 129) Mgr.
Tereza S., nar. xxx, bytem xxx, 130) Roman J., nar. xxx, bytem xxx, 131) Marie C., bytem
xxX, 132) Ing. Nadézda L., bytem xxx, 133) Ing. Petr L., bytem xxx,
134) Jiri K., nar. xxx, bytem xxx, 135) Patrik H., bytem xxx, 136) Josef K., nar. xxx, bytem
xxx, 137) Karel K., nar. xxx, bytem xxx, 138) Edvard E., nar. xxx, bytem xxx, 139) Alena
J., nar. xxx, bytem xxx, 140) Miloslav J., nar. xxx, bytem xxx, 141) Ing. Martin K., bytem
XXX, 142) Martin K., nar. xxx, bytem xxx, 143) MUDr. Jan P., Ph.D., nar. xxx, bytem xxx,
144) Miroslav B., nar. xxx, bytem xxx, 145) MUDr. Jan V., nar. xxx, bytem xxx, 146)
Bohumil Z., nar. xxx, bytem xxx. 147) Jaroslav Z., bytem xxx, 148) Miroslav C., bytem
xxX, 149) Radomir K., nar. xxx, bytem xxx, 150) Ing. Vladimir S., nar. xxx, bytem xxx,
151) Filip M., bytem xxx, 152) Petr O. nar. xxx, bytem xxx, 153) Petr K., nar. xxx, bytem
xxX, 154) Ladislav F., nar. xxx, bytem xxx, 155) Milo§ Z., nar. xxx, bytem xxx, 156) David
D., nar. xxx, bytem xxx, 157) Lucie D., nar. xxx, bytem xxx, 158) Miroslav Z., nar. xxx,
bytem xxx, 159) Michal D., nar. xxx, bytem xxx, 160) Zdenék R., bytem xxx, 161) Monika
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R., bytem xxx, 162) 1Ing. Roman M., Ph.D., nar. xxx bytem XxxXx,
163) Ing. Sarka P., nar. xxx, bytem xxx, 164) Jan K. nar. xxx, bytem xxx ,
165) JiFi S., nar. xxx, bytem xxx, 166) Jana $., nar. xxx, bytem xxx, 167) Ing. Pavel K.,
bytem xxx, 168) Jifi N., nar. xxx, bytem xxx, 169) Jiii S., nar. xxx, bytem xxx, 170) Petr A.,
nar. xxx, bytem xxx, 171) Miroslav S., bytem xxx, 172) Jitka K., nar. xxx, bytem,
173) Ing. Milan P., nar. xxx, bytem xxx, 174) Daniel B., bytem xxx, 175) LENIENT
ENTERPRISES LIMITED, reg. ¢. HE147789, se sidlem Larnakos 60, 3rd floor, Flat/Office
301, Nikoézie, P.C. 2101, Kypr, 176) HAMAFIN RESOURCES LIMITED, reg.¢. HE99768,
se sidlem 4 Annis Komninis, SOLEA BUILDING, 8th floor, Flat/Office 801, Nikozie, P.C.
1060, Kypr, 177) Michal T., bytem xxx, 178) Ctirad S., nar. xxx, bytem xxx, 179) Ivana H.,
nar. XxX, bytem xxx, 180) Ludmila V., bytem xxx, 181) Radomir B., nar. xxx, bytem xxx,
182) Emilie T., nar. xxx, bytem xxx, 183) Reinhold T., nar. xxx, bytem xxx, 185) Antonin
P., nar. xxx, bytem xxx, 186) Marie K., bytem xxx, 187) Miroslav D., nar. xxx, bytem Xxxx,
188) Jaroslav P., nar. xxx, bytem xxx, 189) Dagmar P., nar. xxx, bytem xxX, 190) Zdenék
K., nar. xxx, bytem xxx, 191) Bohumir B., nar. xxx, bytem xxx, 192) Ing. Zdenék V., nar.
XxX, bytem xxx, 193) Martina V., nar. xxx, bytem xxx, 194) Ing. Alfred S., nar. xxx, bytem
xxx, 195) Vladimir C., nar. xxx, bytem xxx, 196) Jana S., bytem xxx, 197) MARRETIM
s.r.o., IC 269 34 396, se sidlem Rousinov, Olsany 212, PSC 683 01, 198) Ing. Jan C., nar.
XxX, bytem xxx, 199) Petr N., bytem xxx, 200) Stanislav D., nar. xxx, bytem xxx, 201)
Jaroslava M., nar. xxx, bytem xxx, 202) Véra Ch., nar. xxx, xxx, 203) Ing. Roman P., nar.
XXX, bytem xxx, 204) Ing. Pavel F., nar. xxx, bytem xxx, 205) RNDr. Anna O., bytem xxx,
206) Jan M., nar. xxx, bytem xxx, 207) Ing. Petr F., nar. xxx, bytem xxx, 208) Ing. Jaroslav
S., nar. xxx, bytem xxx, 209) Pavel S., nar. xxx, bytem xxx, 210) Ing. Ji¥i B., nar. xxx,
bytem xxx, 211) Ing. Vratislav R., nar. xxx, bytem xxx, 212) Ing. Miroslav M., bytem xxx,
213) Radovan K., bytem xxx, 214) Adam P., bytem xxx, 215) RNDr. Zbynék L., bytem
XXX, 216) Pavel S., nar. xxx, bytem xxx, 217) Iva N., nar. xxx, bytem xxx, 218) Martin S.,
nar. Xxx, bytem xxx, 219) Zdenék M., bytem xxx, 220) Roman M., nar. xxx, bytem Xxxx,
221) Roman H., bytem xxx, navrhovatelé 96) az 221) zastoupeni JUDr. Petrem Zimou,
advokatem se sidlem Praha 2, Slezska 13, PSC 120 00, 222) MOTOREFIN, s.r.o., se sidlem
Ostrava-Moravskd Ostrava, Nemocni¢ni 2902/13, PSC 702 00, IC 25846299, 223) Irena K.,
nar. xxx, bytem xxx, 224) Mgr. Pavla P., nar. xxx, bytem xxx, zastoupena obecnym
zmocnéncem Michalem H., nar. xxx, bytem xxx, 225) Mgr. Daniel H., nar. xxx, bytem xxx,
226) MT Absol, s.r.0., se sidlem Praha 6 — Veleslavin, Pod Petfinami 58/16, PSC 162 00, IC
27397840, 227) MUDr. Hana T., nar. xxX, bytem xxx, navrhovatelé 225-227 zastoupeni
Mgr. Ing. Antoninem Tovarkem, advokatem se sidlem Brno, t¥. Kpt. Jarose 1844/28, PSC 602
00, 228) Marta P., nar. xxx, bytem xxx, 229) CENTRUM CONSULTANT FINANCE,
se sidlem Ostrava-Hulvaky, Sokola Tamy 1099/1, PSC 709 00, IC 228 27 854, zastoupen
Mgr. Petrom Harmeckem, advokatem se sidlem Ostrava, Pfivoz, Macharova 302/13, PSC 702
00, 230) TERIDAGE s.r.0., se sidlem Praha 9, Martinicka 987/3, PSC 197 00, IC 246
55 449, zastoupen Mgr. Ing. Jakubem Snajderem, advokatem se sidlem Brno, Ptasinského 4,
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PSC 602 00, 231) Ing. Jaroslava F., nar. xxx, bytem xxx, 232) Mgr. Tomas K., nar. xxx,
bytem xxx, 233) Rostislav K., nar. xxx, bytem xxx, 234) Mgr. M. 1., nar. xxx, bytem xxx,
235) Ing. Maxim Ch., nar. xxx, bytem xxx, 236) Vilém F., nar. xxx, bytem xxx,
237) Mgr. Michaela D. J., nar. xxx, bytem xxX, za ucasti A) obchodni spole¢nosti
ArcelorMittal Ostrava a.s., se sidlem Ostrava-Kungice, Vratimovska &.p. 689, PSC 707 02,
IC 45193258, zastoupené JUDr. Richardem Mencnerem, advokatem se sidlem Ostrava-
Moravska Ostrava, Mili¢ova 1670/12, PSC 702 00, B) obchodni spole¢nosti ArcelorMittal
Holdings AG, IC CH-170.3.029.024-8 Zug, Alpenstrase 15, Zug, Svycarsko, zastoupené
Mgr. Davidem Ilczyszynem, advokatem se sidlem Praha 1, Na Piikopé 8, PSC 110 00, o
pfezkoumani pfimétenosti protiplnéni

VI.

takto:

Urcuje se, Ze vySe priméreného protiplnéni za kaZdou jednu
kmenovou akcie na majitele v zaknihované podobé o jmenovité hodnoté
1.000, - K¢ emitovanou ucastnici Fizeni ArcelorMittal Ostrava a.s., ktera
presla na jejiho hlavniho akcionafe - ucastnika Fizeni ArcelorMittal
Holdings AG na zikladé rozhodnuti mimoiadné valné hromady konané
dne 11.6.2010 ¢ini 4.743,- K¢.

Navrh navrhovateli 146), 233) a 234) na urceni vySe priméreného
protiplnéni se zamita.

Ukastnik Fizeni ArcelorMittal Holding AG je povinen zaplatit
navrhovateli 2) na doplatku prfiméreného protiplnéni ¢astku 713.280,- K¢
spolu s urokem ve vysi 2,1 % ro¢né od 24.7.2010 do zaplaceni, a to do tii
dnii od pravni moci rozhodnuti.

Ukastnik Fizeni ArcelorMittal Holding AG je povinen zaplatit
navrhovateli 3) na doplatku priméreného protiplnéni ¢astku 12,779.600,-
K¢ spolu s urokem ve vysi 2,1 % roc¢né od 24.7.2010 do zaplaceni, a to do
tii dnt od pravni moci rozhodnuti.

Rizeni o navrhu navrhovatele 222) na zaplaceni &astky 9.800,- K& se
vyluéuje k samostatnému projednani a rozhodnuti.

Rizeni o navrhu navrhovatele 234) na zaplaceni ¢astky 84.000,- K& se
vyluéuje k samostatnému projednani a rozhodnuti.



Pokrac¢ovani

VII.

VIII.

XI.

XIl.

XII.

5 41 Cm 74/2010

Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit na nahradé nakladi Fizeni navrhovateli 2) ¢astku
97,430,- K¢ a navrhovateli 3) ¢astku 848.815,- K¢, a to do tii dni od
pravni moci rozhodnuti, k rukidm advokatky navrhovateli kazdy
V rozsahu 7 této ¢astky.

Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 4) na nahradé nakladi fFizeni
1.000,- K&, a to do tfi dnit od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu
této Castky.

Ucastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 5) na nahradé nakladi fFizeni
1.000,- K&, a to do tfi dnii od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu '
této castky.

Ucastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 7) na nahradé naklada Fizeni
1.000,- K&, a to do tFi dnii od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu '
této castky.

Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 8) na nahradé naklada Fizeni
1.000,- K&, a to do tFi dnii od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu
této Castky.

Ucastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 9) na nahradé nakladua Fizeni
1.000,- K&, a to do tfi dnii od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu
této Castky.

Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 10) na nahradé nakladi Fizeni
1.000,- K&, a to do tfi dnii od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu
této castky.
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Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 11) na nahradé naklada Fizeni
1.000,- K&, a to do tFi dnit od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu %
této castky.

Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 12) na nahradé naklada Fizeni
1.000,- K&, a to do tfi dnii od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu
této Castky.

Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit na nahradé nakladi Fizeni navrhovateli 6) ¢astku
24.247,50 K¢ a kazdému z navrhovateli 13), 14) a 15) ¢astku 32.402,50 K¢,
a to do tFi dni od pravni moci rozhodnuti k rukam advokata
navrhovateli, kazdy v rozsahu %: této ¢astky.

Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 16) na nahradé naklada Fizeni
1.000,- K&, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu ;

této castky.

Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 17) na nahradé naklada Fizeni
1.000,- K&, a to do tFi dnii od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu
této Castky.

Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 18) na nahradé nakladd Fizeni
1.000,- K&, a to do tFi dnit od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu
této Castky.

Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 19) na nahradé nakladd Fizeni
1.000,- K&, a to do tFi dnit od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu
této castky.
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Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit na ndhradé naklada rFizeni kazdému z
navrhovatela 20)-25), 27)-94), 96)-145), 147)-183), 185)-221) ¢&astku
35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti k rukam
advokata navrhovateli, kazdy v rozsahu %; této ¢astky.

Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 222) na nahradé nakladda Fizeni
1.000,- K&, a to do tfi dnit od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu
této Castky.

Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 223) na nahradé nakladi Fizeni
1.000,- K&, a to do tfi dnii od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu '
této castky.

Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 224) na nahradé nakladi Fizeni
1.000,- K&, a to do tFi dnii od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu
této castky.

Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit kaZzdému z navrhovateli 225)-227) na nahradé
nakladu Fizeni ¢astku 22.610,60 K¢, a to do tii dni od pravni moci
rozhodnuti k rukdm advokata navrhovateli, kazdy v rozsahu !: této
castky.

Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 228) na nahradé nakladi Fizeni
1.000,- K&, a to do tFi dnit od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu %
této Castky.

XXVII. Ukastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal

Holding AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 229) na nahradé nakladi
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Fizeni 9.228,- K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti k rukim
advokata navrhovatele, kazdy v rozsahu %; této ¢astky.

XXVIIL. Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal
Holding AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 230) na nahradé nakladi
Fizeni 25.527,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti k rukam
advokata navrhovatele, kazdy v rozsahu ' této ¢astky.

XXIX. Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 231) na nahradé nakladi Fizeni
1.000,- K&, a to do tfi dnii od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu
této Castky.

XXX. Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 232) na ndahradé nakladi Fizeni
1.000,- K&, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu %;
této castky.

XXXI. Utastnici ¥izeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal Holding
AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 235) na nahradé naklada fizeni
1.000,- K&, a to do tfi dnii od pravni moci rozhodnuti, kazdy v rozsahu
této castky.

XXXII. Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal
Holding AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 236) na nahradé nakladi
fizeni 1.000,- K¢, a to do tFi dnii od pravni moci rozhodnuti, kazdy
V rozsahu 7 této ¢astky.

XXXIII. Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava as. a ArcelorMittal
Holding AG jsou povinni zaplatit navrhovateli 237) na nahradé nakladi
Fizeni 13.098,- K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti, kazdy
V rozsahu 7 této ¢astky.

XXXIV. Utastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal
Holding AG nemaji vi¢i navrhovateli 146) pravo na nahradu nakladi
Fizeni.



Pokracovani 9 41 Cm 74/2010

XXXV. Ukastnici ¥izeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal
Holding AG nemaji vii¢i navrhovateli 233) priavo na niahradu nakladi
Fizeni.

XXXVI. Ukastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal
Holding AG nemaji vici navrhovateli 234) pravo na nahradu nakladua
Fizeni.

XXXVII. Ulastnici Fizeni Arcelor Mittal Ostrava a.s. a ArcelorMittal
Holding AG jsou povinni zaplatit Ceské republice na nakladech Fizeni
statu 232.224,64 K¢, a to do tfi dnii od pravni moci rozhodnuti, kazdy
V rozsahu % této ¢astky.

XXXVIIl.  Ceska republika nema vidi navrhovatelim 146), 233), 234) pravo
na nahradu nakladu Fizeni statu.

XXXIX. Navrhovatel 2) je povinen zaplatit Ceské republice-Krajskému
soudu v Ostravé na doplatku soudniho poplatku ¢astku 35.664,- K&, a to
do tFi dni od pravni moci rozhodnuti.

XL. Navrhovatel 3) je povinen zaplatit Ceské republice-Krajskému
soudu v Ostravé na doplatku soudniho poplatku ¢astku 638.980,- K¢, a to
do tFi dni od pravni moci rozhodnuti.

Odiavodnéni:
A
Podani ucéastnika Fizeni

Navrhem doru¢enym soudu dne 2.7.2010 se navrhovatelé 2) Robert K. a 3) Radek G.
domahaji dle ust. § 183k obch. zék. pfezkoumani pfiméfenosti vyse protiplnéni za kmenové
akcie na majitele v zaknihované podobé o jmenovité hodnoté 1.000,- K¢ emitované ucastnici
fizeni ArcelorMittal Ostrava a.s. (dale jen spoleCnost), a aby stanovil pfiméfenou vysi
protiplnéni (dale jen prezkoumani vyse protiplnéni). Navrhovatelé tvrdili, ze ke dni podani
navrhu jsou akcionafi spole¢nosti. Valna hromada spole¢nosti konana dne 11.6.2010 rozhodla
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o prechodu vsech ucastnickych cennych papiri emitovanych spolecnosti na hlavniho
akcionare spolecnost ArcelorMittal Holding AG (dale jen hlavni akcionar), a to za protiplnéni
ve vysi 4.000,- K¢ za jednu akcii. Rozhodnuti valné hromady bylo zapsdno do Obchodniho
rejstiiku dne 26.6.2010, a zapis tohoto usneseni byl zvefejnén v Obchodnim véstniku dne
23.6.2010. Navrhovatelé¢ namitali nespravnost vySe poskytnutého protiplnéni a to proto, zZe
znalecky posudek znaleckého ustavu PricewaterhouseCoopers Ceska republika s.r.o. (dale jen
podkladovy znalecky posudek), na zakladé kterého vySe protiplnéni uréena nepodava
skutecny obraz finan¢ni pozice spolecnosti, hrubé zkresluje budouci toky z provozni ¢innosti
a obsahuje dal$i nepfesnosti a chyby. Poukazoval na cCasovou prodlevu mezi datem, ke
kterému byly akcie ocenény a piechodem vlastnického prava k akciim na hlavniho akcionate,
na skutecnost, ze znalec nemél k dispozici vyro¢ni zpravu za rok 2009, opomenul sestavit
komplexni finanéni plan, pocital s neodiivodnéné vysokymi kapitalovymi investicemi pro
roky 2010-2015, pii stanoveni pétiletého planu vyvoje produkce vychazel ze Spatnych
vysledkt roku 2009 a opomenul do planovanych trzeb zahrnout trzby z prodeje elektrické
energie.

Podanim doruc¢enym soudu dne 12.6.2015 uplatnili navrhovatelé¢ dal$i narok, kdy se
domabhali, aby soud zavazal hlavniho akcionafe zaplatit jim doplatek protiplnéni mezi plnénim
pfiméfenym a poskytnutym vcetné urokil stanovenych dle ust. § 183m odst. 2 obch. zak. a§
502 obch. zak. za dobu od 24.7.2010 do zaplaceni ve vysi obvyklych urokl poZzadovanych za
uvery, které poskytuji banky v misté sidla hlavniho akcionate. Tvrdili pfitom, Ze navrhovatel
2) byl vlastnikem 960 ks akcii a navrhovatel 3)byl vlastnikem 17 200 ks akcii, coz dokladali
vypisem z uctu vedenym Centralnim depozitdiem a Stfediskem cennych papirti.

U jednani soudu dne 17.6.2015 doplnili navrhovatelé sviij ndvrh tak, ze vySe zakonnych
urok, jejichz zaplaceni se domdhaji Cinila 2,1 % ro¢né.

Navrhem doru¢enym soudu dne 7.7.2010 se navrhovatel 4) MUDr. FrantiSek H. domahal
pfezkoumani vySe protiplnéni. Tvrdil, ze je akciondiem spolecnosti, kdyz vlastni 50 kust
akcii. Poukéazal na absenci pfezkumu poskytnuté vyse protiplnéni ze strany CNB a zakonnou
upravu tak povazoval za rozpornou s ustavnim potradkem, konkrétn€ s ¢I. 11 odst. 1 Listiny.
Navrhovatel povazoval poskytnuté protiplnéni za nepfimétené. Poukdzal pfitom na to, Ze pred
vypuknutim ekonomické krize v roce 2009 byla spolecnost schopna ro¢né generovat zisk ve
vysi 500,- K¢ na jednu akcii, coz pfi nevyplaceni dividendy vedlo k akumulaci znacné
hotovosti- 3000,- K¢ na akcii, a tyto prostiedky byly pouzity na ptijcky pro financni transakce
v ramci holdingové skupiny. Namital dale, Ze rozhodny den pro ocenéni byl uren hluboko do
minulosti, coz vedlo vzhledem k dalSimu ekonomickému vyvoji k podhodnoceni vyse
protiplnéni.

Navrhem doru¢enym soudu dne 8.7.2010 se navrhovatel 5) Ing. AleS H. domahal
pirezkoumani vySe protiplnéni. Tvrdil, ze je akciondiem spolecnosti. VysSi poskytnutého
protiplnéni povazoval za hrubé nepfiméienou a nespravedlivou. Poukédzal na nutnost, aby
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soud vyfresil tyto pfedbézné otazky : 1) Jaka je spravna definice ,,hodnoty akcii,, v ptipadé
vyvlastnéni ? 2) Zjistujeme hodnotu akcii pro hlavniho akcionafe anebo hodnotu akcii pro
mensinové akcionaie? 3) V jakém staté se smi nachazet nahradni investice ? 4) K jakému datu
(rozhodnému dni), mé byt vyse protiplnéni urena ? K prvni otdzce tvrdil, Ze hodnotu akcii je
nutno definovat jako penézni protiplnéni, které musi hlavni akcionai poskytnout mensinovym
akcionaiim v takové vysi, aby poskytl uplné financni odskodnéni za Gjmu, kterou zpusobil
svym rozhodnutim o nuceném pirechodu akcii. Ke druhé otdzce uvadél, ze hodnotu akcii je
nutno ocenit z pohledu mensinovych akcionaii tak, aby méfitkem hodnoty byly skute¢né
nahradni investiéni moznosti mensinovych akcionaii. Ke tfeti otazce pak uvedl, ze pro
ocenéni hodnoty akcii ¢eské spolecnosti musi znalec vychazet ze situace ¢eské ekonomiky a
ceského kapitadlového trhu. K posledni otazce uvedl, ze rozhodnym dnem pro ocenéni je den
pfechodu akcii na hlavniho akcionéafe. Navrhovatel dale poukazal na dalSi vady znaleckého
posudku, zejména na skutecnost, Ze ackoli znalec v prib&hu vyhotoveni znaleckého posudku
uvedl, Ze v zéavislosti na volbé metody ocenéni miize byt hodnota spolecnosti témér
dvojnéasobnd cca 80 mil K¢, zvolil hodnotu, ktera je nejnizs§i mozna. Zaroven navrhoval, aby
soud stanovil povinnost vyrok rozhodnuti soudu zvefejnit a to proto, aby ostatni akcionafi
meli moznost dozveédét se a uplatnit pravo na protiplnéni.

Navrhem doru¢enym soudu dne 1.7.2010 se navrhovatel 6) Michael D. domdhal
pfezkoumani vyse protiplnéni. Tvrdil, Ze je akcionafem spolecnosti, kdyz ma 4.779 kusu
akcii. Navrhovatel nesouhlasil s poskytnutou vysi protiplnéni a domahal se jejiho
piezkoumani rozhodnutim soudu.

Navrhem doru¢enym soudu dne 29.6.2010 se navrhovatel 7) OSDA-CR-INH domahal
jakozto vlastnik ucastnickych cennych papiri spolecnosti pfezkoumani piiméfenosti
protiplnéni.

Néavrhem dorucenym soudu dne 28.6.2010 se navrhovatel 8) Michal D. domahal
pfezkoumani pfiméfenosti protiplnéni. Tvrdil, Ze je akciondfem spolecnosti, kdyZ vlastni 30
kust akcii. Poukazal na absenci pfezkumu poskytnuté vyse protiplnéni ze strany CNB a
zakonnou upravu tak povazoval za rozpornou s Ustavnim potadkem, konkrétné s €l. 11 odst. 1
Listiny. Navrhovatel povaZoval, poskytnuté protiplnéni za nepfimétené. Poukéazal pfitom na
to, ze pred vypuknutim ekonomické krize v roce 2009 byla spole¢nost schopna rocné
generovat zisk ve vysi 500,- K¢ na jednu akcii, coZ pii nevyplaceni dividendy vedlo
k akumulaci zna¢né hotovosti-3000,- K¢ na akcii, a tyto prostfedky byly pouzity na pijcky
pro finan¢ni transakce v ramci holdingové skupiny. Namital déle, ze rozhodny den pro
ocenéni byl urcen hluboko do minulosti, coZ vedlo vzhledem k dal§imu ekonomickému
vyvoji k podhodnoceni vySe protiplnéni.

Néavrhem dorucenym soudu dne 28.6.2010 se navrhovatel 9)Antonin D. domadhal
pirezkoumani pfimétrenosti protiplnéni. Tvrdil, Ze je akciondiem spolecnosti, kdyz vlastni 30
kusti akcii. Poukdzal na absenci pfezkumu poskytnuté vys$e protiplnéni ze strany CNB a
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zakonnou upravu tak povazoval za rozpornou s Ustavnim poradkem, konkrétné s ¢I. 11 odst. 1
Listiny. Navrhovatel povazoval, poskytnuté protiplnéni za nepfimétené. Poukazal pfitom na
to, ze pred vypuknutim ekonomické krize v roce 2009 byla spole¢nost schopna ro¢né
generovat zisk ve vysi 500,- K¢ na jednu akcii, coz pii nevyplaceni dividendy vedlo
k akumulaci zna¢né hotovosti — 3000,- K¢ na akcii, a tyto prostfedky byly pouzity na ptjéky
pro financni transakce v ramci holdingové skupiny. Namital dale, Zze rozhodny den pro
ocenéni byl uren hluboko do minulosti, coz vedlo vzhledem k dal§imu ekonomickému
vyvoji k podhodnoceni vyse protiplnéni.

Névrhem dorucenym soudu dne 28.6.2010 se navrhovatel 10) Zbynck D. domadhal
pfezkoumani ptiméfenosti protiplnéni. Tvrdil, Ze je akciondfem spolecnosti, kdyz vlastni 67
kusti akcii. Poukézal na absenci pfezkumu poskytnuté vyse protiplnéni ze strany CNB a
zakonnou upravu tak povazoval za rozpornou s ustavnim potradkem, konkrétné s ¢1. 11 odst. 1
Listiny. Navrhovatel povazoval, poskytnuté protiplnéni za nepfimétené. Poukéazal pfitom na
to, ze pred vypuknutim ekonomické krize v roce 2009 byla spole¢nost schopna ro¢né
generovat zisk ve vysi 500,- K¢ na jednu akcii, coz pii nevyplaceni dividendy vedlo
k akumulaci zna¢né hotovosti — 3000,- K¢ na akcii, a tyto prostifedky byly pouzity na pajcky
pro finan¢ni transakce v radmci holdingové skupiny. Namital dale, Ze rozhodny den pro
ocenéni byl urcen hluboko do minulosti, coz vedlo vzhledem k dalsimu ekonomickému
vyvoji k podhodnoceni vyse protiplnéni.

Navrhem doru¢enym soudu dne 12.67.2010 se navrhovatel 11) Ing. Petr B. domahal
pfezkoumani pfiméfenosti protiplnéni. Tvrdil, Ze je akcionafem spolec¢nosti, kdyz vlastni 175
kusti akcii. Poukazal na absenci pfezkumu poskytnuté vyse protiplnéni ze strany CNB a
zakonnou upravu tak povazoval za rozpornou s Ustavnim poradkem, konkrétné s €l. 11 odst. 1
Listiny. Navrhovatel povaZoval, poskytnuté protiplnéni za nepfiméfené. Poukazal pfitom na
to, ze pred vypuknutim ekonomické krize vroce 2009 byla spolecnost schopna rocné
generovat zisk ve vysi 500,- K¢ na jednu akcii, coZ pii nevyplaceni dividendy vedlo
k akumulaci zna¢né hotovosti — 3000,- K¢ na akcii, a tyto prostfedky byly pouzity na pajcky
pro finan¢ni transakce v ramci holdingové skupiny. Namital déale, Ze rozhodny den pro
ocenéni byl ur€en hluboko do minulosti, coz vedlo vzhledem k dalsimu ekonomickému
vyvoji k podhodnoceni vyse protiplnéni.

Navrhem doru¢enym soudu dne 12.7.2010 se navrhovatelka 12) Ing. Iva K. domdhala
pfezkoumani pfimé&fenosti protiplnéni. Tvrdila, Ze je akciondfem spolecnosti, kdyz vlastni 30
kusti akcii. Poukézala na absenci piezkumu poskytnuté vyse protiplnéni ze strany CNB a
zakonnou upravu tak povazovala za rozpornou s Gstavnim pofadkem, konkrétné s €l. 11 odst.
1 Listiny. Navrhovatelka povazovala poskytnuté protiplnéni za nepiiméiené. Poukézala
pfitom na to, Ze pfed vypuknutim ekonomické krize v roce 2009 byla spolecnost schopna
ro¢né generovat zisk ve vysi 500,- K¢ na jednu akcii, coz pii nevyplaceni dividendy vedlo k
akumulaci zna¢né hotovosti — 3000,- K¢ na akcii, a tyto prostfedky byly pouzity na ptjcky



Pokracovani 13 41 Cm 74/2010

pro finan¢ni transakce v rdmci holdingové skupiny. Namitala dale, Ze rozhodny den pro
ocenéni byl ur€en hluboko do minulosti, coz vedlo vzhledem k dalsimu ekonomickému
vyvoji k podhodnoceni vyse protiplnéni.

Névrhem doruc¢enym soudu dne 13.7.2010 se navrhovatel 13) Ing. TomaS H. domahal
pfezkoumani piiméfenosti protiplnéni. Tvrdil, Ze je akcionafem spolecnosti, kdyz vlastni
2.497 kust akcii. Poukazal na absenci pfezkumu poskytnuté vyse protiplnéni ze strany CNB a
zékonnou upravu tak povazoval za rozpornou s ustavnim poradkem, konkrétné s ¢I. 11 odst. 1
Listiny. Navrhovatel povazoval, poskytnuté protiplnéni za nepfiméfené. Poukazal pfitom na
to, ze pred vypuknutim ekonomické krize v roce 2009 byla spole¢nost schopna rocné
generovat zisk ve vysi 500,- K¢ na jednu akcii, coz pii nevyplaceni dividendy vedlo
k akumulaci zna¢né hotovosti — 3000,- K¢ na akcii, a tyto prostfedky byly pouzity na pajcky
pro finan¢ni transakce v ramci holdingové skupiny. Namital déle, Ze rozhodny den pro
ocenéni byl ur€en hluboko do minulosti, coz vedlo vzhledem k dalsimu ekonomickému
vyvoji k podhodnoceni vyse protiplnéni.

Névrhem doruc¢enym soudu dne 13.7.2010 se navrhovatel 14) Karel K. doméhal
pfezkoumani piiméfenosti protiplnéni. Tvrdil, Ze je akcionafem spolecnosti, kdyz vlastni
1.959 kust akcii. Poukézal na absenci pfezkumu poskytnuté vyse protiplnéni ze strany CNB a
zakonnou upravu tak povazoval za rozpornou s Ustavnim potadkem, konkrétné s ¢l. 11 odst. 1
Listiny. Navrhovatel povaZoval, poskytnuté protiplnéni za nepfimefené. Poukéazal pfitom na
to, ze pred vypuknutim ekonomické krize v roce 2009 byla spole¢nost schopna rocné
generovat zisk ve vysi 500,- K¢ na jednu akcii, coZ pii nevyplaceni dividendy vedlo
k akumulaci zna¢né hotovosti — 3000,- K¢ na akcii, a tyto prostfedky byly pouzity na pajcky
pro financ¢ni transakce v ramci holdingové skupiny. Namital dale, Ze rozhodny den pro
ocenéni byl uren hluboko do minulosti, coz vedlo vzhledem k dal§imu ekonomickému
vyvoji k podhodnoceni vyse protiplnéni.

Néavrhem dorucenym soudu dne 13.7.2010 se navrhovatel 15) Roman M. domahal
pfezkoumani pfimétenosti protiplnéni. Tvrdil, Ze je akciondfem spolecnosti. Poukézal na
absenci piezkumu poskytnuté vyse protiplnéni ze strany CNB a zakonnou tpravu tak
povazoval za rozpornou s Ustavnim poradkem, konkrétné s €l. 11 odst. 1 Listiny. Navrhovatel
povazoval, poskytnuté protiplnéni za nepfiméfené. Poukazal ptfitom na to, ze pred
vypuknutim ekonomické krize v roce 2009 byla spolecnost schopna rocné generovat zisk ve
vysi 500,- K¢ na jednu akcii, coz pii nevyplaceni dividendy vedlo k akumulaci znaéné
hotovosti — 3000,- K¢ na akcii, a tyto prostiedky byly pouzity na pujc¢ky pro finanéni
transakce v ramci holdingové skupiny. Namital dale, Ze rozhodny den pro ocenéni byl uréen
hluboko do minulosti, coZ vedlo vzhledem k dal§imu ekonomickému vyvoji k podhodnoceni
vyse protiplnéni.

Navrhem doru¢enym soudu dne 14.7.2010 se navrhovatel 16) Jakub S. doméahal
pifezkoumani ptfiméfenosti protiplnéni. Tvrdil, Ze je akciondfem spoleCnosti. Poskytnuté



Pokracovani 14 41 Cm 74/2010

protiplnéni povazoval za nepiimétené. Rozhodny den pro ocenéni vykupovanych cennych
papirti byl stanoven nespravn¢, ke dni konani valné hromady se jiz ekonomicka krize do
ocenéni tak siln€ nepromitala.

Navrhem doru¢enym soudu dne 15.7.2010 se navrhovatel 17) OSDA-CR-MS domahal
pfezkoumani pfimétenosti protiplnéni. Tvrdil, Ze je majitelem 3 kust ucastnickych cennych
papirid spolecnosti. Poskytnuté protiplnéni povazoval za nedostatecné. Poukazoval na realnou
nemoznost pofidit si ndhradni investici s idajnou vynosnosti ve vysi pouzité diskontni miry.
Namital nespradvnost a neodivodnéni aplikace pouziti 5% rizikové piirazky ve znaleckém
posudku, a rovnéz nespravnost 0,94 % ptirdzky za ,,malou” spole¢nost. Nesouhlasil rovn¢z
sdatem ocenéni, a to vzhledem k dalsimu ekonomickému vyvoji. RovnéZz za nespravné,
nerealné a ucelové zkreslené povazoval budouci investice ve vysi 20 mil K¢. Za situace, kdy
spole¢nost ,,ma v pokladné,, vice nez 3.000,- K¢ na akcii, nedavaji planované investice zadny
davod (za posledni tfi roky bylo proinvestovano cca 4 mil K¢), bez vidiny navratnosti téchto
investic. Uvadél, ze se jedna o klasicky model, jak podhodnotit spole¢nost : 1) podhodnotit
budouci cash flow a 2) nadhodnotit CAPEX, tj. investice do dlouhodobého majetku. Poukazal
na to, ze spolecnost s vyjimkou jednoho krizového roku dosahuje dlouhodobé zna¢nych zisk,
kdyz napt., v roce 2006 tento ¢inil vice nez 775,- K¢ na jednu akcii. Pii 5% diskontaci, tak
¢ini hodnota samotné ,,provozni Casti akcie* cca 15.500,- K& Poukézal také na dalsi
neprovozni aktiva, které jsou ve znaleckém posudku rovnéZ nedostatecné ohodnoceny.
Podhodnocena je rovnéz hodnota emisnich povolenek. Navrhovatel tak mél za to, Ze vysledna
hodnota jedné akcie ¢ini 20.841,- K¢&.

Navrhem doruc¢enym soudu dne 15.7.2010 se navrhovatel 18) Tomd$ T. domahal
pfezkoumani pfimétenosti protiplnéni. Tvrdil, Ze je majitelem 3 kust ucastnickych cennych
papirt spolecnosti. Poskytnuté protiplnéni povazoval za nedostate¢né. Poukazoval na redlnou
nemoznost pofidit si ndhradni investici s idajnou vynosnosti ve vysi pouZzité diskontni miry.
Namital nespravnost a neodiivodnéni aplikace pouziti 5% rizikové ptirazky ve znaleckém
posudku, a rovnéz nespravnost 0,94 % ptirazky za ,,malou* spolecnost. Nesouhlasil rovnéz
s datem ocenéni, a to vzhledem k dal§Simu ekonomickému vyvoji. RovnéZ za nespravné,
nerealné a Ucelové zkreslené povazoval budouci investice ve vysi 20mil K¢. Za situace, kdy
spolecnost ,,ma v pokladné,, vice nez 3.000,- K¢ na akcii, nedavaji planované investice zadny
divod (za posledni tfi roky bylo proinvestovano cca 4 mil K¢) bez vidiny navratnosti téchto
investic. Uvadé¢l, ze se jedna o klasicky model, jak podhodnotit spole¢nost : 1) podhodnotit
budouci cash flow a 2) nadhodnotit CAPEX, tj. investice do dlouhodobého majetku. Poukazal
na to, ze spolecnost s vyjimkou jednoho krizového roku dosahuje dlouhodob¢ zna¢nych ziskd,
kdyz napt., v roce 2006 tento Cinil vice nez 775,- K¢ na jednu akcii. Pti 5% diskontaci tak ¢ini
hodnota samotné ,,provozni casti akcie® cca 15.500,- K¢. Poukdzal také na dalSi neprovozni
aktiva, které jsou ve znaleckém posudku rovnéz nedostate¢né¢ ohodnoceny. Podhodnocena je
rovnéz hodnota emisnich povolenek. Navrhovatel tak m¢l za to, ze vysledna hodnota jedné
akcie ¢ini 20.841,- K¢.
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Néavrhem doru¢enym soudu dne 15.7.2010 se navrhovatel 17) OSDA-CR-AM domahal
pfezkoumani pifimétenosti protiplnéni. Tvrdil, Ze je majitelem 4 kust ucastnickych cennych
papirt spolecnosti. Poskytnuté protiplnéni povazoval za nedostate¢né. Poukazoval na realnou
nemoznost pofidit si ndhradni investici s idajnou vynosnosti ve vysi pouzité diskontni miry.
Namital nespradvnost a neodivodnéni aplikace pouziti 5% rizikové piirazky ve znaleckém
posudku a rovnéz nespravnost 0,94 % piirdzky za ,,malou spole¢nost. Nesouhlasil rovnéz
s datem ocenéni, a to vzhledem k dalSimu ekonomickému vyvoji. Rovnéz za nespravné,
nerealné a uceloveé zkreslené povazoval budouci investice ve vysi 20 mil K¢. Za situace, kdy
spole¢nost ,,ma v pokladné,, vice nez 3.000.- K¢ na akcii nedavaji planované investice zadny
davod (za posledni tfi roky bylo proinvestovano cca 4 mil K¢) bez vidiny névratnosti téchto
investic. Uvadél, ze se jedna o klasicky model, jak podhodnotit spole¢nost : 1) podhodnotit
budouci cash flow a 2) nadhodnotit CAPEX, tj. investice do dlouhodobého majetku. Poukazal
na to, ze spolecnost s vyjimkou jednoho krizového roku dosahuje dlouhodobé zna¢nych zisk,
kdyz napt., v roce 2006 tento ¢inil vice nez 775,- K¢ na jednu akcii. Pfi 5% diskontaci tak €ini
hodnota samotné ,,provozni ¢asti akcie* cca 15.500,- K¢. Poukazal také na dal$i neprovozni
aktiva, které jsou ve znaleckém posudku rovnéz nedostate¢né¢ ohodnoceny. Podhodnocena je
rovnéz hodnota emisnich povolenek. Navrhovatel tak mél za to, ze vysledna hodnota jedné
akcie ¢ini 20.841,- K¢.

Néavrhem doruenym soudu dne 8.6.2010 se navrhovatelé 20) az 28) domahali
pfezkoumani pfiméfenosti protiplnéni. Tvrdili, Ze jsou akciondfi spolecnosti a nesouhlasili
S poskytnutou vysi protiplnéni. Znalci vytykali, Ze tento a)neprovedl Zadné formalni Setfeni
k ovéteni spravnosti a uplnosti podkladi poskytnutych spolecnosti, b) pii vypoctu diskontni
miry pouZil nespravné piirazku za mensi velikost podniku, c) pouzil nespravnou srovnavaci
transakci, kdyz vychézel z prodeje 13,881 % akcii vlastnénych akcionarem PPF ke konci roku
2009, nebot’ se nejednalo o béznou transakci, d) nespravné bylo také srovnani s transakci
z roku 2008- prodej 1% podilu Ceskou republikou.

Navrhem dorué¢enym soudu dne 15.7.2010 se navrhovatelé 29) az 94), 96) az183) a 185)
az 215) domahali ptezkoumani piiméfenosti protiplnéni. Tvrdili, Ze jsou akcionafi spolecnosti
a nesouhlasili s poskytnutou vysi protiplnéni. Znalci vytykali, ze tento a)neprovedl zadné
formalni Setfeni k ovéfeni spravnosti a uplnosti podkladi poskytnutych spole€nosti, b) pii
vypoctu diskontni miry pouzil nespravné piirazku za mensi velikost podniku, c) pouzil
nespravnou srovnavaci transakci, kdyz vychazel zprodeje 13,881 % akcii vlastnénych
akcionafem PPF ke konci roku 2009, nebot’ se nejednalo o béznou transakci, d) nespravné
bylo také srovnani s transakei z roku 2008- prodej 1% podilu Ceskou republikou.

Néavrhem doru¢enym soudu dne 19.7.2010 se navrhovatelé 216) a 217) domahali
pifezkoumani ptimétenosti protiplnéni. Tvrdili, Ze jsou akcionafi spole¢nosti a nesouhlasili
s poskytnutou vysi protiplnéni. Znalci vytykali, ze tento a)neprovedl zadné formalni Setfeni
k ovéfeni spravnosti a uplnosti podkladi poskytnutych spolecnosti, b) pii vypoctu diskontni
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miry pouzil nespravné piirdzku za mensi velikost podniku, c) pouzil nespravnou srovnéavaci
transakci, kdyz vychézel z prodeje 13,881 % akcii vlastnénych akcionafem PPF ke konci roku
2009, nebot’ se nejednalo o béznou transakci, d) nespravné bylo také srovnani s transakci
z roku 2008- prodej 1% podilu Ceskou republikou.

Néavrhem doruéenym soudu dne 20.7.2010 se navrhovatel 218) Martin S. doméhal
pfezkoumani piiméfenosti protiplnéni. Tvrdil, Zze je akcionafem spole¢nosti a nesouhlasil
s poskytnutou vysi protiplnéni. Znalci vytykal, Ze tento a) neprovedl zadné formalni Setfeni
Kk ovéfeni spravnosti a tplnosti podkladid poskytnutych spolecnosti, b) pii vypoétu diskontni
miry pouzil nesprdvné pftirdzku za mensi velikost podniku, c) pouzil nespravnou srovnavaci
transakci, kdyz vychazel z prodeje 13,881 % akcii vlastnénych akcionaiem PPF ke konci roku
2009, nebot’ se nejednalo o béznou transakci, d) nespravné bylo také srovnani s transakci
z roku 2008- prodej 1% podilu Ceskou republikou.

Névrhem doruc¢enym soudu dne 22.7.2010 se navrhovatel 219) Zden¢k M. domahal
pfezkoumani piiméfenosti protiplnéni. Tvrdil, Ze je akcionafem spolecnosti a nesouhlasil
s poskytnutou vysi protiplnéni. Znalci vytykal, Ze tento a) neprovedl zadné formalni Setfeni
k ovéfeni spravnosti a uplnosti podkladi poskytnutych spolecnosti, b) pii vypoctu diskontni
miry pouzil nespravné piirazku za mensi velikost podniku, c) pouzil nespravnou srovnavaci
transakci, kdyz vychézel z prodeje 13,881 % akcii vlastnénych akcionarem PPF ke konci roku
2009, nebot’ se nejednalo o béZnou transakci, d) nespravné bylo také srovnani s transakci
z roku 2008- prodej 1% podilu Ceskou republikou.

Névrhem doru¢enym soudu dne 22.7.2010 se navrhovatel 220) Roman M. domadhal
pfezkoumani pfiméfenosti protiplnéni. Tvrdil, ze je akcionafem spolecnosti a nesouhlasil
s poskytnutou vysi protiplnéni. Znalci vytykal, Ze tento a) neprovedl zddné formalni Setfeni
K ovéteni spravnosti a Gplnosti podkladi poskytnutych spole¢nosti, b) pfi vypoctu diskontni
miry pouzil nespravné pfiraZku za mensi velikost podniku, c¢) pouZil nespravnou srovnavaci
transakci, kdyZ vychazel z prodeje 13,881 % akcii vlastnénych akcionatem PPF ke konci roku
2009, nebot’ se nejednalo o béznou transakci, d) nespravné bylo také srovnani s transakci
z roku 2008- prodej 1% podilu Ceskou republikou.

Navrhem doru¢enym soudu dne 23.7.2010 se navrhovatel 221) Roman H. domahal
pfezkoumani ptfimétenosti protiplnéni. Tvrdil, Ze je akcionafem spolecnosti a nesouhlasil
s poskytnutou vysi protiplnéni. Znalci vytykal, Ze tento a) neprovedl zadné formalni Setieni
k ovéfeni spravnosti a uplnosti podkladi poskytnutych spolecnosti, b) pfi vypoctu diskontni
miry pouZil nespravné piirdzku za mensi velikost podniku, c) pouzil nespravnou srovnavaci
transakci, kdyz vychazel z prodeje 13,881 % akcii vlastnénych akcionatem PPF ke konci roku
2009, nebot’ se nejednalo o béznou transakci, d) nespravné bylo také srovnani s transakci
z roku 2008- prodej 1% podilu Ceskou republikou.
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Navrhem doru¢enym soudu dne 26.5.2010 se navrhovatel 222) MOTORFIN, s.r.o.
domahal prezkoumani piiméfenosti protiplnéni a zaplaceni Castky 9.800,-K¢&. Navrhovatel
tvrdil, Ze je akcionafem spolecnosti, a to jedné akcie. Hodnotu poskytnutého protiplnéni
povazoval za nepiiméfenou, a uvedl, Ze hodnota jedné akcie ¢ini podle jeho odhadu 13.000,-
K¢ za jednu akcii. Navrhovatel podal pfedmétny navrh na zahdjeni fizeni opakované, a to jak
u zdejSiho soudu, tak u M¢éstského soudu v Praze (zde se domahal toliko prezkoumani
protiplnéni) a u Okresniho soudu ve Frydku-Mistku. Soud tyto navrhy povazoval za jeden
navrh na zahajeni ¥izeni (rozhodnuti NS CR sp.zn. 3856/2010).

Néavrhem doruc¢enym soudu dne 31.5.2010 se navrhovatelka 223) Irena K. domadhala
pfezkoumani pfimétenosti protiplnéni a zaplaceni ¢astky 13.000,- K&. Navrhovatelka tvrdila,
ze je akcionafem spolecnosti. Poskytnuté protiplnéni povazovala za nepiimérené a domahala
se jeho prezkoumani. Tvrdila, ze hodnota jedné akcie Cini dle jejiho odhadu 13.000,- K¢.
Navrhovatelka podal totozny navrh na zah4jeni fizeni u soudu opakovang, a to jak u zdejsiho
soudu, tak u Okresniho soudu ve Frydku-Mistku (26.5.2010) a u M¢éstského soudu v Praze
(26.5.2010). Soud tyto navrhy povazoval za jeden navrh na zahdjeni fizeni (rozhodnuti NS
CR sp.zn. 3856/2010).

Néavrhem doruc¢enym soudu dne 16.7.2010 se navrhovatelka 224) Mgr. Pavla P. (dfive H.)
domahala pfezkoumani pfimétenosti protiplnéni. V navrhu tvrdila, Ze je akciondfem
spolecnosti a vlastnikem 141 ks akcii. Poskytnuté protiplnéni povazovala za nepfiméfené
nizké, a domahala se jeho pfezkouméni. Namitala nespravnost zavéra znaleckého posudku, na
zaklad¢ kterého byla hodnota protiplnéni stanovena. Navrhovala, aby soud stanovil hodnotu
primefeného protiplnéni na zdkladé metody srovnani s vetejné obchodovanymi spolecnostmi,
a to nejlépe ze srovnani udaji za rok 2009 spole¢nosti obchodovanym na BCP Praha. Dale
navrhla, aby soud stanovil vySi doplatku protiplnéni tak, aby odrazela i vyvoj akcii
srovnavanych spole¢nosti do doby vyplaty doplatku protiplnéni. Podanim doru¢enym soudu
dne 11.9.2013 uvedla, Ze navrhuje, aby soud stanovil pfiméfenou vysi protiplnéni a urcil
K jeho ptipadnému doplatku piislusenstvi (urok) za dobu do piivodni splatnosti protiplnéni do
skutecného vyplaceni doplatku.

Navrhem doru¢enym soudu dne 22.7.2010 se navrhovatelé 225) az 227) Mgr. Daniel H.,
MT Absol, s.r.o. a MUDr. Hana T. domahali pfezkoumani pfiméfenosti protiplnéni. Tvrdili,
Ze jsou akcionafi spolecnosti, a Ze navrhovatel 225) vlastni 120 ks akcif, navrhovatel 226) -
1806 ks akcii a navrhovatel 227) -29 ks akcii. Poskytnutou vysi protiplnéni povazovali za
nepfiméfenou a nespravedlivou. Uvadéli, Ze je tomu tak, protoze: a) hodnota akcii nebyla
stanovena ke dni pfechodu vlastnického prava na hlavniho akcionare, b) vysledek ocenéni je
neadekvatné nizky s ohledem na udajnou velikost podilu hodnoty neprovozniho majetku na
hodnot¢ akcie a s ohledem na vysi nerozdéleného zisku, c)budoucnost odvétvi a hospodaieni
spole¢nosti je v posudku vyli¢ena vyrazné ne ptiznivéji, nez jaka je a bude realita, d) ocenéni
pomoci srovnatelnych transakci, zminovanych v posudku je pro dany ucel nepouzitelné.
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Navrhovatelé povazovali za piimétené protiplnéni ve vysi 7.000,- K¢ za jednu akcii.
Navrhovatelé se ddle domahali, aby jim soud pfiznal pravo na tuto jinou vysi protiplnéni a na
¢astku urokl ve vysi obvyklého uroku za uvéry, které poskytuji banky v misté¢ sidla hlavniho
akcionafe, kterym bude uro¢en doplatek k zakladu protiplnéni ve vysi uréené soudem za
kazdou akcii od 24.7.2010 do dne skutecného vyplaceni doplatku k zakladu protiplnéni.
Navrhovatelé uplatnili také eventualni vyrok, kterym se doméhali plnéni ve vysi rozdilu mezi
poskytnutym protiplnénim a ¢astkou 7.000,- K¢ prepocteno na pocet jimi vlastnénych akcii.
Podénim doru¢enym soudu dne 25.5.2011 navrhovatelé upravili navrzeny petit rozhodnuti
tak, ze se domahaji toliko urceni vySe protiplnéni podle ust. § 183k obch. zak. U jednani
soudu dne 26.8.2013 navrhovatelé upiesnili podany navrh tak, ze se domahaji toliko, aby
soud prezkoumal vysi poskytnutého protiplnéni a urcil pfiméfenou vysi protiplnéni.

Névrhem doru¢enym soudu dne 23.7.2010 se navrhovatelka 228) Marta P. doméhala
pfezkoumani vySe protiplnéni. Tvrdila, Ze je akcionafem spole¢nosti a nesouhlasi
s poskytnutou vysi protiplnéni.

Névrhem doruCenym soudu dne 23.7.2010 se navrhovatel 229) CENTRUM
CONSULTANT FINANCE domaéhal prezkoumani vyse protiplnéni. Tvrdil, ze je akcionafem
spole¢nosti. Poskytnutou vysi protiplnéni povazoval za nepfiméfenou, mél za to, ze skute¢na
vySe protiplnéni méla byt stanovena nejméné ve vysi 7.000,- K¢ za akcii.

Navrhem doru¢enym soudu dne 22.7.2010 se navrhovatel 230) TERIGADE s.r.o. doméhal
pfezkoumani vySe protiplnéni. Tvrdil, Ze je akciondfem spolecnosti. Vysi poskytnutého
protiplnéni povazoval za nepfiméfenou a uvadél, Zze tato by méla byt minimalné ve vysi
7.000,- K¢ za jednu akcii. Domahal se také zaplaceni doplatku rozdilu mezi céastkou
pfiméteného protiplnéni a ¢astky 4.000,- K¢. Podanim doru¢enym soudu dne 1.7.2011 upravil
podany navrh tak, ze se domahal toliko pfezkoumani vysSe protiplnéni a ve zbytku vzal
podany navrh na zahajeni fizeni zpét. Usnesenim ze dne 12.8.2011, ¢.1. 2148 bylo fizeni o této
¢asti ndvrhu zastaveno.

Navrhem doruc¢enym soudu dne 23.7.2010 se navrhovatelka 231) Ing. Jaroslava F.
domadhala pfezkoumani pfiméfenosti protiplnéni. Tvrdila, Ze je akcionafem spoleCnosti a vysi
poskytnutého protiplnéni povazoval za nedostateCnou. Dale uvadéla, ze pokud soud dospéje
k zavéru, ze poskytnuté protiplnéni nebylo pfimétené, zada o dorovnani ceny vyvlastnénych
akcii. Podanim doruc¢enym soudu dne 10.9.2013 sd¢lila navrhovatelka, Ze navrh byl podan
jako navrh ur€ovaci, nikoli navrh na plnéni.

Névrhem doruc¢enym soudu dne 22.7.2010 se navrhovatel 232) Mgr. Tomas K. domahal
pfezkoumani pfiméfenosti protiplnéni. Tvrdil, Ze je akcionafem spolecnosti, kdyz vlastni 800
ks akcii. Vysi protiplnéni povazoval za nedostate¢nou. Poukazoval na absenci nezavislosti
znaleckého posudku, zejména absenci dohledu CNB. Vysi protiplnéni povazoval za
nedostate¢nou, nebot’ sama vyse vlastniho kapitalu spolecnosti k 31.12.2009 ¢inila 4.188,- K¢
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na jednu akcii, a navic hodnota akcie urcena v tomto posudku srovnavaci metodou lezi mezi
4.310,- K¢ az 5.746,- K¢ za jednu akcii. Navrhovatel se dadle domahal, aby mu soud pfiznal
pravo na tuto jinou vysi protiplnéni a na ¢astku uroku ve vysi obvyklého troku za uvéry, které
poskytuji banky v misté sidla hlavniho akcionafe, kterym bude uro¢en doplatek k zakladu
protiplnéni ve vysi ur¢ené soudem za kazdou akcii od 24.7.2010 do dne skute¢ného vyplaceni
doplatku k zakladu protiplnéni. Usnesenim ze dne 26.8.2010,¢.1. 2694 bylo fizeni v této Casti
navrhu zastaveno.

Néavrhem doru¢enym soudu dne 26.7.2010 se navrhovatel 233) Rostislav K. domadhal
pfezkoumani pfimétenosti protiplnéni. Tvrdil, Ze je akciondfem spolecnosti, a Ze vyse
poskytnutého protiplnéni neni pfiméfend. Za ptiméienou povazoval ¢astku 13.000,- K¢ za
jednu akci.

Névrhem doruc¢enym soudu dne 26.7.2010 (k poStovni piepravé predano 23.7.2010) se
navrhovatel 234) Mgr. M. |. domahal pfezkoumani ptfiméfenosti protiplnéni. Tvrdil, ze je
akcionafem spolecnosti a vlastnikem 12 kust akcii. Vysi poskytnutého protiplnéni povazoval
za nepfiméfenou a za primétenou povazoval castku 7.000,- K¢ za jednu akcii. Soucasné se
domahal zaplaceni ¢astky 84.000,- K¢ jako rozdilu mezi poskytnutou castkou a castkou
7.000,- K¢.

Navrhem doruc¢enym soudu dne 23.7.2010 se navrhovatelé 235) a 236) Ing. Maxim Ch. a
Vilém F. domahali pfezkoumani pfimétenosti protiplnéni. Tvrdili, Ze byli dlouhodobymi
akcionafi spolecnosti. Vysi poskytnutého protiplnéni povazovali nepfiméfenou, a poukézali
pfitom na neobjektivnost, netransparentnost znaleckého posudku. Soucasn€ poukézali na
rozhodnuti Vrchniho zemského soudu (OLG Dusseldorf z 12.12.19892-19 W 3/91 in WM
92,986), dle kterého pii odskodnéni v penézich plati, Ze pfiméfené odSkodnéni je v takové
vysi, pti které vynosy ze znovu investované ¢astky, kterou akcionai obdrzi jako odSkodnéni
odpovidajici vynostim, které by akcionafi vyplyvaly z predpokladanych budoucich piijmut
podniku. Jako srovnadvaci ukazatel plati pfedpokladana budouci tirokova sazba.

Névrhem doruc¢enym soudu dne 23.7.2010 se navrhovatelka 237) Mgr. Michaela D. J.
domahala pfezkoumani pfiméefenosti protiplnéni. Tvrdila, Ze je akcionafem spolecnosti, a Ze
hodnota akcii byla imysIné podhodnocena.

Ucastnik fizeni — spolecnost- navrhoval zamitnuti navrhu. Poukazoval na skute¢nosti
uvadeéné hlavnim akcionafem v pisemnych podanich.

Utastnik fizeni - hlavni akcionaf navrhoval zamitnuti navrhu. V podani dorudeném soudu
dne 23.8.2013 potvrdil, Ze se dne 11.6.2010 konala valn4 hromada spole¢nosti, kterd rozhodla
o prechodu vSech ostatnich tcastnickych cennych papirtt na hlavniho akcionafe a vysSe
protiplnéni byla stanovena na castku 4.000,- K¢ za jednu akcii stim, Ze pfiméfenost
protiplnéni byla urcena znaleckym posudkem ¢. 34-05/2009 ze dne 6.5.2010 vypracovanym
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znalcem PricewaterhouseCoopers Ceska republika, s.r.o. Usneseni valné hromady bylo do
Obchodniho rejstiiku zapsano dne 16.10.2010, zapis usneseni byl zvefejnén v Obchodnim
véstniku dne 23.10.2010.

Hlavni akcionaf namital nedostatek aktivni legitimace na stran¢ n€kterych navrhovateld,
kdyz tvrdil, ze nékteti nebyli akcionafi ani k okamziku zvefejnéni zdméru vytésnéni, ani
k okamziku piechodu vlastnického prava, néktefi pak jimi nebyli k okamziku zvefejnéni
zaméru. Uvedl pfitom, Ze rozhodnym den pro ucast na valné hromadé byl 11. cerven 2010.
Konkrétn¢ pak namital nedostatek aktivni legitimace u navrhovatelt 9,11,146, 181. Poukazal
pfitom na rozhodnuti Vrchniho soudu v Olomouci sp.zn. 8 Cmo 426/2008-544, které hovoti o
tom, Ze toto ustanoveni nedopada na ty z minoritnich akcionéit, kteti se stanou akcionafi az
poté, co je zvefejnén umysl piijmout rozhodnuti o vytésnéni minoritnich akcionaid, a tim
spise poté, co k takovému rozhodnuti dojde, nebot’ nejde o vytésnéné akcionaie, kdyz k jejich
vytésnéni nedoslo. Déle poukazal na rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR sp.zn.29 Cdo
2380/2011, podle néjz ustanoveni § 183k odst. 1,3 obch. zak. nedopada na ty navrhovatele,
ktefi se do spolecnosti ucelové ,,vtésnali“ po rozhodnuti valné hromady o vytésnéni. Tvrdil
tak, Ze akciondfi 16),225),226),227) a 229) nabyli akcie az po zvefejnéni zaméru vytésnéni
(26.5.2010). Namital dale, ze navrh navrhovatele 229) trpi vadou, kdyZz neni zifejmé, ktera
osoba navrh za navrhovatele podepsala. Dale poukazoval na neurcitost navrzené¢ho petitu
rozhodnuti u navrhovateli 232) a 7). Vyjadioval se také k podkladovému znaleckému
posudku zejména k neurcitosti tvrzeni navrhovatell o jeho vadach, k otdzce vhodnosti
zvolenych metod a tvrdil, ze zavéry podkladového znaleckého posudku jsou logicky
zdivodnéné a uplné. Hlavni akcionaf se dale vyjadioval o piipustnosti provedeni dikazu
znaleckym posudkem znaleckého Ustavu TACOMA a.s., a zaloZil do soudniho spisu revizni
znalecky posudek k tomuto posudku vypracovany znaleckym ustavem
PricewaterhouseCoopers Ceska republika, s.r.o.

Podanim dorucenym soudu dne 1.4.2015 hlavni akcionaf namital nespravnost posudku
vypracované¢ho znaleckym ustavem VGD Appraisal, s.r.o. Konkrétn€ namital nespravnost
Vv ¢astech:

a) Planu trzeb v projektovaném obdobi, kde znalec nespravné provedl odhad trzeb, tzv.
pomérnym zplsobem a nespravné piedpokladal, Ze i druhd ¢ast roku 2010 bude stejné
uspésna jako ¢ast prvni.

b) Aplikoval vysi EBITDA marze pro terminalni obdobi (od 2016 do nekonecna)
V hodnoté 10,1 % ackoli primérnd historicky dosahovand marze spolecnosti takto
vysokou marzi nepodporuje.

c) Pro roky 2010-2015 predpokladal nedivodné vyrazné niz§i investi¢ni aktivitu
spolecnosti oproti planu mu predlozeném spolecnosti (21,1 mil K¢ oproti 11,7 mil
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K¢), nespravné vychazel z aplikace poméru investi¢nich naklada k trzbam. V ptipadé
provedeni Upravy investicnich vydaji opravenym pomeérem investicnich vydaji
k trzbam, dojde ke snizeni hodnoty jedné akcie spolecnosti o 208,- K¢.

d) Pochybil pii vypoétu zadluZzeného koeficientu beta, nebot’ namisto poméru D/E
chybn¢ aplikoval pomér D/( D+E). Toto pochybeni ma za nasledek nizsi hodnotu betu
a tudiz 1 WACC, coz se projevilo ve zvySeni hodnoty spolecnosti. V piipade
provedeni tpravy vypoctu WACC dojde ke snizeni jedné hodnoty akcie spolecnosti o
61,- K¢.

e) Pochybil pfi odhadu planované vyse pracovniho kapitalu, kdyz nereflektoval na
zvySené pozadavky celého odvétvi na pracovni kapital. V piipad¢ provedeni Gpravy
vySe pracovniho kapitdlu dle srovnatelnych spolecnosti dojde ke snizeni hodnoty
jedné akcie spolecnosti o dodatecnych 285,- K¢.

Ucastnik fizeni proto tvrdil, Ze celkova kumulovana hodnota vy3e uvedenych pochybeni a
opomenuti v posudku ¢ini 796.- K¢ za jednu akcii, a Ze o odstranéni vSech pochybeni
identifikovanych v posudku ¢ini hodnota jedné akcie k datu ocenéni 3.938,- K¢&. Navrhoval
proto zamitnuti navrhu.

Podanim dorucenym soudu dne 5.6.2015 hlavni akcionaf ke znaleckému posudku dale
uvedl, Ze posudek nespliuje pozadavek, ktery vyjadtil Nejvyssi soud CR ve svém rozhodnuti
sp.zn. 29 Cdo 1145/2011, a ze soudem nafizeny znalecky posudek by se mél zabyvat 1
prezkumem formalni a obsahované stranky podkladového znaleckého posudku. Predlozil
soudu znalecky posudek doc. Tomase Krabce, aby tento byl pouzit jakou svou podstatou
posudek revizni, tedy posudek, ktery vycerpavajicim zplisobem, za pouziti nejmoderné;si
technologie identifikuje a odborné posuzuje vady vSech posudkli pfedchozich, a jednak
nékolika metodami dospiva k zavéru o vysi hodnoty jedné akcie spole€nosti k datu ocenéni.
Shora uvedenému posudku dale vytyka, ze a)vychazi z udaji k 31.7.2010, coz je z hlediska
zavedené oceniovaci praxe nespravng, b)znalec mél ptistoupit k aplikaci tfifdzového, nikoli
dvoufazového finan¢niho planu, c) pro absenci hodnoceni otadzek stabilizace a vnitini
konzistence oceniovaciho modelu na rovni netto investic, rentability kapitalu a dalSich, 1ze
obtizn¢ hodnotit, zda je plan ekonomicky dosazitelny d) pokracujici hodnota podniku je
v posudku nadsazend, e) ndklady vlastniho kapitdlu jsou nespravné uvedeny, hodnota
diskontni sazby je neraciondlné¢ snizena, f) znalec neprovedl kontrolni vypocet metodou
likvida¢ni a neovéftil platnost predpokladu goingconcern.

Podanim doruc¢enym soudu dne 16.9.2013 vyjadfil advokat Ucastniki fizeni JUDr. Petr
Zima nesouhlas s pravnim nazorem hlavniho akcionafe stran okruhu aktivné legitimovanych
osob a uvedl, Ze spekulace neni nezdkonna, nybrz je zékladnim rysem kapitalového trhu. Déle
se vyjadiil opétovné k zdvéram podkladového znaleckého posudku zejména k otazce
objektivnosti a realnosti financniho planu pouzitého pii vynosovém ocenéni. V tomto sméru
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pak namital zejména otdzku investi¢nich vydaji a investic do pracovniho kapitdlu, kdy znalec
finan¢ni plan ptredlozeny predstavenstvem nijak nepfezkoumal. Déle se vyjadroval k aplikaci
velikostni prémie v daném posudku, kdy uvadél, ze aplikace neni zakazand, neni ale ani
piikdzana. Stran predloZzeného revizniho znaleckého posudku namital podjatost znalce
minimalné pro dlouhodobou spolupraci znalce a spolecnosti. Vyjadioval se rovnéz k otazkam,
ktery by mély byt polozeny znalci ustanovenému soudem.

Podanim doru¢enym soudu dne 2.4.2015 se advokat ucastnikt fizeni 6),13),14) a 15) Mgr.
Tomas Nachtigall vyjadrfil k zavérim znaleckého posudku znalce VGD Appraisal, s.r.o. tak,
ze nesouhlasil se stanovenim diskontni miry, resp. ndkladi vlastniho kapitalu a to pokud
znalec pfiznal prémie ze standardni hodnoty podniku za malou velikost podniku, tj. za malou
trzni kapitalizaci (rizikova ptirazka 1,08 %) a za specifické riziko (rizikova ptirazka 1%).
V prvém piipad¢ nesouhlasil stim, Zze znalec pfi stanoveni piirazky vychazel z tabulek
pochazejicich z USA, nebot =z hlediska velikosti nelze poméfovat americké a cCeské
spolecnosti, vyjadioval se k nazoru ¢eskych i zahrani¢nich odbornikti na tuto problematiku a
tvrdil, Ze tuto pfirdZku odmita fada eskych znalct. K ptirdzce za specifické riziko uvadél, ze
jeji uplatnéni je naprosto nedolozené, kdyZz znalec neuvadi zaddné jedinecnosti (specifika)
konkrétni ocefiované spoleénosti. Dale tvrdil, Ze je nutno zohlednit zalenéni ocefiované
spole¢nosti do obifiho nadnarodniho koncernu, a stim spojené synergické efekty- pak
rozhodné neni moZné povazovat oceflovanou spolecnosti ani za malou ani za zatiZenou
néjakymi specifickymi riziky. Navrhoval déle, zda by finan¢ni prostfedky spole¢nosti nemély
byt kalkulovany ve vyssi hodnoté, a zda pfislusny urok z téchto pajcek a uvérd “piirostly*
pted rozhodnym dnem ocenéni odpovidal pfiméfenému troku. Navrhoval, aby soud znalci
polozil otdzky napt. 1) Pro jaky ucel se pouZiva implikovana prémie trhu a kdy historicka, 2)
provadél Vas znalecky Ustav ¢i s nim spojeni znalci, také ocenéni, pfi kterém se pouZila
historickd prémie ? MiZete fici v jakych pfipadech, a co bylo i¢elem ocenéni ?, 9) Jsou Vam
znamy prace Ing. Frantiska Prodélala a Ing. Cihdka? Pro¢ jste podle nich nepostupoval ? Bylo
by moZzné podle nich postupovat ? Jaky vliv by to mélo na vysledné ocenéni ?

Podanim doru¢enym soudu dne 16.9.2013 se vyjadiil advokat ucastnikii fizeni JUDr. Petr
Zima k zavérim znaleckého posudku znalce VGD Appraisal, s.r.o. Namital jeho nespravnost
Vv ¢asti rizikové prémie trhu, prémie za stfedni trzni kapitalizaci a specifické prirazky.
Navrhoval, aby soud nafidil znalci znalecky posudek doplnit tak, Ze provede alternativni
vypocet nakladi vlastniho kapitalu s pouZitim historické prémie (geometricky primér) a bez
aplikace velikostni a specifické pfirazky.

B
Skutkova zjiSténi, zavér o skutkovém stavu

Na zakladé dikazl provedenych u jednéni soudu, soud zjistil po strance skutkové:
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- Znavrhu na zahdjeni fizeni zalozené¢ho na ¢.1. 2734 rejstiikového spisu spole¢nosti, ze
timto ndvrhem se spole¢nost doméhala zapisu usneseni mimotadné valné hromady
spole¢nosti ze dne 11.6.2010 do obchodniho rejstiiku.

- Znotaiského zéapisu N 334/2010, NZ 258/2010 sepsan¢ho dne 11.6.2010 JUDr. Josefem
Kawulokem, notafem v Ostravé, ze jde o zapis o rozhodnuti mimotadné valné hromady
spolecnosti ArcellorMittal Ostrava a.s. konané téhoz dne. Ozndmeni o konéani valné
hromady bylo zvefejnéno v Hospodaiskych novinach a v Obchodnim véstniku dne
26.5.2010. Akcionadi spole¢nost ArcellorMittal Holding AG pfedlozil potvrzeni
Ceskoslovenské obchodni banky a.s. ze dne 8.6.2010 o vinkulaci &astky ve vysi
1.769.648.000,- K¢ za ucelem zajisténi vyplaty protiplnéni menSinovym akcionartim
spoleCnosti. Bylo zjisténo, ze tato spolecnost je hlavnim akcionafem spolec¢nost
ArcellorMittal Ostrava a.s. Pfi zahajeni jednani valné hromady byli pfitomni akcionafi
disponujici akciemi ptedstavujicich podil na hlasovacich pravech v rozsahu 96,77 %. Pti
rozhodovéani o pfechodu vSech ostatnich akcii spolec¢nosti na hlavniho akcionafe byli
pfitomni akcionéfi, ktefi vlastni akcie ve spolecnosti se jmenovitou hodnotou 96,92 %.
Valna hromada pfijala usneseni o prechodu akcii emitovanych spolecnosti ve vlastnictvi
ostatnich akciondii na hlavniho akcionaie spolecnosti s tim, ze tento akcionar ma podil na
hlasovacich pravech ve vysi ptiblizné 96,43 %, nebot je pro tuto spolecnost evidovano
v SCP 11.947.845 ks kmenovych akcii emitovanych spolecnosti jako akcie na majitele
v zaknihované podobé¢, kazda o jmenovité hodnoté 1.000,-K¢&. Mimotadnd valnd hromada
osvédcuje, e tento hlavni akcionaf dolozil potvrzeni Ceskoslovenské obchodni banky o
sloZzeni financnich prostfedkii potiebnych k poskytnuti protiplnéni. Mimotadna valna
hromada schvaluje navrh usneseni predloZenym hlavnim akciondfem a rozhoduje o
pfechodu vSech ostatnich ucastnickych cennych papiri akcii, a to v celkovém poctu
442.412 ks na hlavniho akcionafe spolecnosti ArcellorMittal Holding AG. Mimotéadna
valnd hromada urcuje, Ze vySe protiplnéni za kazdou jednu akcii emitovanou spolecnosti
ArcellorMittal ¢ini ¢astku 4.000,- K& a Ze pfiméfenost vySe protiplnéni je dolozena
znaleckym posudkem ¢. 34-05/2010 ze dne 6.5.2010 vypracovanym dle ust. § 183m odst.
1 obch. zak. znalcem Pricewaterhousecoopers Ceska republika, s.r.0o. Mimoiadna valna
hromada urCuje, Ze protiplnéni bude poskytnuto oprdvnénym osobam spolecnosti
Ceskoslovenské obchodni banky bez zbyte¢ného odkladu po splnéni podminek dle §
183m odst. 2 obch. zédk., tj. po zépisu vlastnického prava hlavniho akciondfe na
majetkovém uctu v prislusné evidenci cennych papirti, nejpozdéji vsak ve lhiité 90 dnti po
provedeni tohoto zapisu vlastnického prava hlavniho akcionafe. Ve stejné lhaté bude
v souladu s ust. § 183m odst. 2 a 3 obch. zak. opravnénym osobam vyplacen tirok ve vysi
obvyklych urokti podle § 502 obch. zak. pfiristajici ode dne, kdy dojde k ptechodu
vlastnického prava k Gc€astnickym cennym papirim menSinovych akcionaii spolecnosti
ArcellorMittal Ostrava na hlavniho akcionatre. Konkrétni zptisob poskytnuti protiplnéni a
uroku bankou bude opravnénym osobdm vhodnym zplsobem oznamen. Ptilohou cislo 1
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tohoto notaiského zapisu je znalecky posudek ¢. 34-05/2010 vypracovany dne 6.5.2010
znaleckym tUstavem Pricewaterhouescoopere Ceska republika, s.r.o. (dale jen podkladovy
znalecky posudek). Tento znalec na zdkladé¢ zadani zadavatele hlavniho akcionare
zhotovil znalecky posudek, jehoz pfedmétem je ocenéni jedné akcie spolecnosti
ArcellorMittal Ostrava a.s. za ucCelem zdivodnéni vySe protiplnéni pii vykupu
ucastnickych cennych papir. Datum ocenéni je stanoveno na 31.12.2009. K tomuto datu
byla ocenéna hodnota AMO a byla ocenéna hodnota jedné akcie AMO. Mezi datem
ocenéni a datem vypracovani posudku nedoslo dle sdéleni zastupct spole¢nosti hlavniho
akcionafe k zdvaznym zméndm, které by mély dopad na hodnotu AMO k datu vydani
posudku. Co se tyCe obsahu tohoto posudku, tak znalec stanovil hodnotu jedné akcie na
castku 3.977,-K¢.

- Z potvrzeni Ceskoslovenské obchodni banky &.1 2740 rejstiikového spisu spoleénosti, Ze
Ceskoslovenska obchodni banka vydala dne 8.6.2010 potvrzeni o vinkulaci penéznich
prostiedkli v hodnoté 1.769.648.000,- K¢.

- Ze zéapisu ve véci ¢.j. F 30372/2010, B 297-2744 ze dne 16.6.2010, Ze tohoto dne bylo
usneseni predmétné mimoradné valné hromady z 11.6.2010 také zapsano do Obchodniho
rejstiiku, a to formou zépisu ve véci.

- Z uplného vypisu z Obchodniho rejstiiku vedeného Krajskym soudem v Ostrave, oddil B,
vlozka 297, ze ke dni rozhodnému pro kondni valné hromady emitovala spole¢nost
ArcellorMittal Ostrava akcie na majitele, a to 12.390.257 ks akcii na majitele ve
jmenovité hodnoté 1.000,- K¢, zakladni kapital spolecnosti ¢inil 12.390.257.000,-K¢.

- Z vysledku podrobného vyhledavani Obchodniho véstniku, ¢.1. 808 a nasledujicich spisu,
ze dne 23.6.2010 bylo v Obchodnim véstniku zvetfejnéno, ze rejstiikovy soud zapsal ke
dni 16.6.2010 do ostatnich skutec¢nosti usneseni mimotadné valné hromady spolecnosti
ArcellorMittal Ostrava a.s. konané dne 11.6.2010.

- Zusneseni Krajského obchodniho soudu v Ostravé ¢.j.15 Cm 114/2010 - 243 ze dne
14.6.2011, které nabylo pravni moci ve vyroku 1. a IV. dne 8.8.2012, ze soud timto
usnesenim zamitl navrh na vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady spole¢nosti
ArcellorMittal Ostrava a.s. konané dne 11.6.2010.

- Ze spisu vedeného Krajskym soudem v Ostravé pod sp.zn. 29 Cm 56/2010, Ze u soudu
probihalo od 2.6.2010 fizeni o zalobé podané Zzalobcem TACOMA Consulting a.s. proti
zalovanému ArcellorMittal Ostrava a.s. o zaplaceni ¢astky 352.877,-K¢ za neuhrazenou
uplatu za vyhotoveni znaleckého posudku. Ve véci bylo rozhodnuto rozsudkem pro
uznani dle ust. § 153a o.s.f. dne 1.2.2011.
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- Zlistiny- znaleckého posudku ¢. 75-11/2010 vypracovaného dne 2.11.2010 znalecky
ustavem TACOMA a.s., (nyni RSM TACOMA), ze znalec mél pii zpracovani znaleckého
posudku Kk dispozici znalecky posudek vyhotoveny spole¢nosti. TACOMA v tomto
posudku nejprve identifikoval podstatné nedostatky ptivodné vypracovaného znaleckého
posudku a rovnéz zhodnotil obtize, které m¢l pii vypracovani znaleckého posudku.
Znalecky ustav TACOMA a.s. stanovil hodnotu protiplnéni za jednu akcii emitovanou
spolecnosti ArcelorMittal Ostrava a.s. k datu 30.4.2010 na castku 6.219,- K¢ za 1 akcii.

- Z potvrzeni vystavené¢ho dne 4.6.2010 Fio, druzstevni zaloznou, ze tato pievzala od
Antonina D. (navrhovatel 9/)za ucelem zajisténi uvéru 29 ks cennych papiri emitenta
ARCELORMITTAL, ISINCZ0005098251.

- Z potvrzeni vystaveného dne 4.6.2010 Fio, druzstevni zaloznou, ze tato prevzala od Ing.
Petra B. (navrhovatel 11/) za ucelem zajisténi avéru 175 ks cennych papirG emitenta
ARCELORMITTAL, ISINCZ0005098251.

- Z potvrzeni vystaveného dne 4.6.2010 Fio, druzstevni zdloznou, Ze tato pievzala od
Radomira B. (navrhovatel 181/)za ucelem zajisténi uvérul 069 ks cennych papiril
emitenta ARCELORMITTAL, ISINCZ0005098251.

- Znesporného tvrzeni ucastnikil fizeni 2,3 a hlavniho akcionafe, Ze urok stanoveny dle ust.
§ 183m odst. 2 obch. zdk. a § 502 obch. zak. za dobu od 24.7.2010 do zaplaceni ve vysi
obvyklych urokii pozadovanych za uvéry, které poskytuji banky v misté sidla hlavniho
akcionare Cini 2,1 % roc¢né.

- Z vypisu z G¢tu majitele cennych papirli, Ze na uctu Roberta K. (navrhovatel 2/) bylo ke
dni 6.7.2010 evidovéano 960 ks akcii emitovanych spole¢nosti.

- Z vypisu z Gétu majitele cennych papirt, Ze na Gétu navrhovatele Radka G. (navrhovatel
3/) bylo ke dni 25.6.2010 evidovano 17 200 ks akcii emitovanych spolecnosti.

- Ze znaleckého posudku ¢. 379-1-2015 vypracovaného dne 30.1.2015 znaleckym tstavem
VGD Appraisal, s.r.0. Ze znalec:

a) pii zpracovani znaleckého posudku (dale jen ZP) vychazel z vystupt z ucetnictvi ke
dni 31.7.2010, nebyly mu znadmy zadné vyznamné skutecnosti, které nastaly
v mezidobi od 23.7.2010 do 31.7.2010. Znalec pracoval pouze s informacemi, které
byly dostupné nejpozdéji k datu ocenéni.
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b) aplikoval ocenovaci metodu diskontovanych penéznich tokd (dale jen DCF) a metodu
ucetni hodnoty podilu na vlastnim kapitalu (dale jen ucetni).

C) v ramci strategické analyzy dospél k zavéru, ze spole¢nost lze vramci srovnani
sodvétvim v CR oznadit za mimé nadprimérny podnik, ve srovnani s ¢eskymi
podniky tvoficimi hodnotu jde o podnik pod primérem. V evropském méfitku jde o
podnik podpriimérny. Jde o podnik operujici s nejvyssim objemem aktiv, coz ma za
nasledek vyssi pokles rentability v daném obdobi. Trh s oceli se z krize nema zotavit
diive neZ v roce 2011, kdy nastane vyznamngjsi rist spotieby oceli. Ceské spoleénosti
se priblizi Grovni trzeb z roku 2007 nejdiive v roce 2013 ¢i 2014.

d) pii finanéni analyze dospé€l k zavéru, ze hlavni podil na celkovych aktivech tvoii
kratkodoba aktiva, zejména pohledavky z provozni ¢innosti a majetku. Spolecnost ma
relativné vysokou vysi vlastniho kapitalu a témét nevyuziva ke svému financovani
cizich tro¢enych zdroji. V zédvazcich maji pfevahu kratkodobé zavazky z provozni
¢innosti. SpoleCnosti od 28.2.2008 vyrazné klesaji trzby, marze se snizuji az do
zapornych hodnot v roce 2009 (nastup krize). Podil pracovniho kapitalu na trzbach
¢inil k 31.12.2009 cca 18,8 %, spolecnost k datu ocenéni disponuje nedostateCnym
mnozstvim upravené¢ho pracovniho kapitalu (€ast obézného majetku, kterd podniku
zbyva po thradé kratkodobych zdvazkl, nabyva-li zadpornych hodnot, jde o tzv.
nekryty dluh.). Aktivita spolecnosti je nizkd, ukazatele rentability kapitdlu maji
klesajici tendenci, spole€nost nevyuziva efekt finan¢ni paky. Znalec ucinil zavér, Ze
neni ohroZeno nekonecné trvani podniku spolec¢nosti, jde o stabilni spole¢nost, které
nehrozi finan¢ni problémy. NejvysSi hodnota podniku nespociva v jednotlivych
majetkovych slozkach podniku, ale v jeho vynosovém potencialu.

e) hodnota majetkovych podilti spolecnosti v jinych (dcefinych) spole¢nostech byla
stanovena riznymi metodami ocenéni V zavislosti na konkrétni situaci téchto
spolecnosti, nasledné takto stanovené hodnoty byly pfipocteny do celkové vysledné
hodnoty spolecnosti.

f) wupravil financni plan predany spolecnosti, aby odpovidal zavérim a vysledkim
ptedchozich i naslednych analyz, a aby byl vsouladu s historickymi vysledky
spole¢nosti. Znalec ptedpokladal dosazeni provozniho zisku v roce 2010 - 684.689 tis.
K¢, 2011- 759 613 tis. K¢, 2012-1 828 834 tis. K¢, 2013-2.249 101 tis. K¢.

Pti stanoveni marze na urovni EBITDA vySel zpfedpokladu, Ze podniky nebudou

vysi nez v piredchozich obdobich. Znalec pocital s provozni (EBITDA) marzi ve vysi cca 10,1
%, kdyz v letech 2004-2009 bylo dosazeno primérné marze 12,54 %.
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Pii posuzovani historick¢ého vyvoje rentability vlastniho kapitdlu (ROE) zjistil, Ze
spole¢nost dosahovala mnohem niz§ich hodnot nez jiné sledované spole¢nosti. Pfi odhadu
vyvoje dosel k zavéru, ze nedojde k vyznamnému naristu ukazateli ROE, nebot’ spolecnost
naprostou vétSinu zisku zadrzuje, nevyuziva financ¢ni paku a s planovanym poklesem marzi
dojde i k poklesu hospodaiskych vysledka.

Stran historicky dosahovanych marzi zjistil, ze spole¢nost nedosahuje dlouhodobé marzi
dosahovanych jinymi spole¢nostmi, jejich vySe znacné kolisa v jednotlivych ucetnich
obdobich. Znalec i vzhledem k doznivajici recesi dospé€l k zavéru, ze pro roky 2010-2015
bude dosaZeno marzi na Grovni EBITDA ve vysi cca 9,5 %. Pfi zjiStovani historické tirovné
investic dospél k zavéru, ze v letech 1996-2009 ¢inila primérna vyse investic cca 1,596mil
K¢ a dosahovala cca 5,43 % podilu na trzbach.

Stran investicniho cyklu (obdobi, ve kterém musi podnik obménit zafizeni) dospél
k zavéru, Zze dalsi pocatek investicniho cyklu nezapocne diive nez vroce 2015. Dle
spolecnosti piredlozeného investi¢niho planu mélo byt investovano v roce 2010 cca 970 mil.
K¢, vroce 2011 5.204 mil. K¢, 2012- 5.599 mil K¢, 2013 4.233 mil. K¢, atd., tak, ze
pramérnad hodnota poméru investic viici trzbam mé dosahovat 8,70 %. Znalec se rozhodl tento
plan korigovat, nebot’” dospél k zavéru, ze tento neodpovida historicky dosahovanym
hodnotdm. Znalec tedy pocital s investicemi ve vysi 2010-971 mil. K¢, 2011-.1.421 mil. K&
(3,41 %), 2012-1.819 K¢ (4,34 %), 2013 -2.061 mil. K¢ (4,34 %).

Stran odpisit zjistil, ze spolecnost dosahovala v minulosti kolisavé vySe odpisti. Dle
spolecnosti pfedlozenych plant ¢inil plan odpistt 1. Rok 25%, 2 rok 23 %, 3 rok 18%, 4 rok
13 %, 5 rok 9 %, 6 rok 5 %, 7 rok 7 %. Pomé&r odpist na planované trzby se dle udaju
predlozenych spole¢nosti pohybuje v intervalu od 5,93 % do 10,19 %. Znalec vzhledem ke
skutecnosti, Ze pfedpokladal niZ8i miru investic, upravil plan odpist pfi zachovani aplikace
odpisového klice predlozeného spolecnosti.

Stran pracovniho kapitalu znalec poukazal na zna¢nou oscilaci v minulosti u tohoto
ukazatele. Pfedpokladal, Ze spolecnost mlize v budoucnu fungovat se stavem pracovniho
kapitalu cca 16 % z celkovych trzeb. Z dan¢ho pak vypocet investici do pracovniho kapitalu
Vv obdobi let 2011-2015 ve vysi od 386.003 tis. K¢ do 1,471.686 tis. K¢.

Pii vypoctu rentability investovaného kapitalu (ROIC) dospél k zavéru, ze v letech 2005-
2009 bylo dosazeno primérné hodnoty 45 % (srovnatelné spolecnosti 26%). Dospél proto
k zavéru, ze ROIC se skute¢né k nakladim kapitdlu (WACC) bude blizit jenom
V dlouhodobém horizontu, a Ze v kratkém a stfednim rozhodovani nemusi byt pro investi¢ni
rozhodovéni kli¢ova.

Znalec poté dospél k zadvéru, ze finan¢ni plan podniku je pro obdobi od 1.8.2010 do
31.12.2015 voblasti rustu objemu trzeb a planovanych marzi vzhledem k historii
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hospodafreni, prezentovanym zavérim, obchodni politice s uvazenim dosazené vySe trzeb
v minulych obdobich a k datu ocenéni, vysledkim a zavéram provedenych analyz realny a
spole¢nosti realizovatelny.

g) pfi ocenéni podniku znalec pocital s prémii za malou trzni kapitalizaci podle zavéra
analyz z publikace Ibbotson SBBI 2010 ValuationYearbook ve vysi 1,08 %. Uvedl, Ze
ocenovana spolecnost spada svou potencialni trzni kapitalizaci do 3 az 5 ze skupin
decilt sledovanych skupin spole¢nosti. Dale pfipocetl ptirazku za specifické riziko
spolec¢nosti ve vysi 1% zvySeni nékladl vlastniho kapitdlu, a to na zéklad¢ rizik
spojenych s nejistym budoucim vyvojem spolecnosti, ktery prameni z mozného
pomalejSiho zotaveni podniku spolecnosti z krize, a spocivd v nejistoté¢ planované
vySe dosahovanych marzi podniku spole¢nosti v budoucnosti s ohledem na zminény
nejisty vyvoj odvétvi a tudiz 1 podniku. Tato skutecnost vedla k navyseni predbézné
uvazovanych nakladt vlastniho kapitalu 10,03 % na 12,11 %.

Stran ocenéni pohledavek viici ovladajicim a fidicim osobam ve vysi 20.366.285 tis. K¢ a
stran pljcek a uveért ovladanym a fizenym osobdm a ucetnim jednotkdm pod podstatnym
vlivem 13.565.400 tis. K¢, tedy celkem 34.031.685 tis. K¢ ocenil tyto na arovni jejich netto
ucetni hodnoty.

Znalec dospél k zavéru, Ze hodnota podniku spolecnosti zjist€énd metodou DCF ¢&ini
58.765.171 tis. K¢, ucetni hodnota podniku pak ¢ini 53.030.665 tis. K¢ Hodnota jedné akcie
na zdklad¢ ucetni hodnoty cini 4.280,-K¢, na zédkladé metody DCF 4.743,- K&. Tuto hodnotu
pak povaZoval za vyslednou hodnotu akcie ke dni ocenéni.

- Ze znaleckého posudku vypracovaného dne 5.6.2015 znalcem doc. Ing. TomaSem
Krabcem, MBA, Ph.D., Ze znalec pouzil vynosovou metodu DCF Entity a navic pro
kontrolu jesté metodu EVA Entity a dospél k zavéru, Ze k rozhodnému datu ocenéni, tj.
23.7.2010, ¢ini hodnota jedné akcie spolecnosti 3.922,- K¢&. Uvedl, Ze celkova vypoctena
vynosova hodnota vlastniho kapitalu ¢ini 48.593,7 mil. K¢, ucetni hodnota 53.030,7 mil
K¢. Z divodu toho, ze hodnota vlastniho kapitalu spole¢nosti vypoctena budoucim
vynosovym potenciadlem je pii zohlednéni rizikové expozice spoleCnosti niz§i nez
zustatkova hodnota aktiv, které byly do spolecnosti vlozeny akciondii po odecteni
zavazkl, bylo nutno dle znalce znalecké zkoumani doplnit o vypocet likvidacni hodnoty
aktiv po odpoctu zavazkl. Pokud je piijem z hypotetické likvidace spole¢nosti nizsi, nez
hodnota vlastniho kapitdlu odvozena vynosovymi metodami z budoucich ekonomickych
vysledkt trvale provozovaného podniku (tzv. ptredpoklad goingconcern) davéa dalsi
provozovani podniku z hlediska vlastnikd ekonomicky smysl a vysledna hodnota se urci
vynosovymi metodami. Znalec zjistil, Ze likvidaéni hodnota pfipadajici na jednu akcii
spole€nosti by k rozhodnému dni ocenéni Cinila 3.278,- K&. Znalec dale pro ucely ovétreni
spolehlivosti proveden¢ho vynosového ocenéni pouzil metodu redlnych opci, a takto
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stanovil hodnotu jedné akcie na vysi 3.943,- K¢. Znalec pak uzavftel, Ze vyslednd realna
hodnota jedné akcie €ini 3.922,- K¢ za jednu akcii.

- Z vyrotni zpravy spoleCnosti za obdobi od 28.2.2007 do 28.2.2008 vcetné pftiloh,
zalozené ve Sbirce listin, zZe spolecnost
a) vykazala zisk ve vysi cca 8 229 mil. K¢,
b) celkové trzby za prodej vlastnich vyrobka a sluzeb €inily 74,6 mil. K¢,
€) hodnota vlastniho kapitalu ¢inila 47 540 mil. K¢,
d) byly realizovany investice ve vysi 1.559 mil K¢,
e) hlavnimi akcionafi byli Mittal Steel Holdings AS- 71,58 %, HARVTON
INVESTMENTS LIMITED -13,88 % a Ceska republika- 10,97 %,
f) spole¢nost nevyplacela dividendu.

- Z vyrotni zpravy spolecnosti za 2009 vcetné pfiloh, zalozené ve Sbirce listin, Ze
spolecnost

a)vykdzala ztratu ve vysi 993mil. K¢,

b)celkové trzby za prodej vlastnich vyrobki a sluzeb Cinily 57 mil. K¢,

¢)hodnota vlastniho kapitalu ¢inila 51.890mil. K¢,

d) byly realizovany investice ve vysi 664,5 mil K¢, z toho 202,8 mil K¢ do zlepSeni Zivotniho

prostiedi a 24,9mil K¢ do zvySeni bezpecnosti,

e) majoritnim vlastnikem byly spolecnosti ArcelorMittalHoldings AG (82,55%) a J & T

BANKA, a.s. 13,88 %,

f) spole¢nost nevyplacela dividendu,

g) vyse nerozdéleného zisku ¢inila 38.370 mil K¢.

- Z vyrocni zpravy spolecnosti za rok 2010 vcetné pfiloh, zaloZzené ve Sbirce listin, Ze
spolecnost

a)vykazala zisk ve vysi 758 mil. K¢,

b)celkové trzby za prodej vlastnich vyrobku a sluzeb €inily 28.471 mil. K¢,

¢) hodnota vlastniho kapitalu ¢inila 52.648 mil. K¢,

d) byly realizovany investice ve vysi 972 mil K¢, z toho 147 mil. K¢ do zvySeni bezpecnosti a

374 mil K¢ do zlepSeni Zivotniho prostiedi,

e) jedinym vlastnikem byl ArcelorMittalHoldings AG,

f) spole¢nost nevyplacela dividendu,

g) vyse nerozdéleného zisku ¢inila 38 370 mil. K¢.

- Z vyrocni zpravy spolecnosti za rok 2011 vcetné ptiloh, zalozené ve Sbirce listin, Ze
spolecnost

a) vykazala zisk ve vysi 671 mil. K¢,

b) celkové trzby za prodej vlastnich vyrobk a sluzeb €inily 34.471 mil. K¢,
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¢)hodnota vlastniho kapitalu ¢inila 53.319 mil. K¢,

e) byly realizovany investice ve vysi 1.552 mil K¢, ztoho 1. 056 mil. K¢ do zlepSeni
zivotniho prostfedi 209 mil K¢ do obnovy zafizeni a 75 mil do zvySeni bezpecnosti,

f) spolecnost nevyplacela dividendu.

- Z vyro¢ni zpravy spolecnosti za rok 2012 vcetné ptiloh, zalozené ve Sbirce listin, ze
spolecnost

a)vykézala zisk ve vysi 626 mil. K¢,

b) celkové trzby za prodej vlastnich vyrobki a sluzeb ¢inily 30.424 mil. K¢,

c)hodnota vlastniho kapitalu Cinila 54.043 mil. K¢,

d) byly realizovany investice ve vysi 355 mil K¢, z toho 145 mil K¢ do zlepSeni Zivotniho

prostiedi, 110 mil K¢ do obnovy zatizeni a 21 mil K¢ do zvySeni bezpecnosti,

e) spolecnost nevyplécela dividendu.

- Z vyrocni zpravy spolecnosti za rok 2013 vcetné pftiloh, zalozené ve Sbirce listin, Ze
spolecnost

a) vykazala zisk ve vysi 1 728 mil. K¢,

b)celkové trzby za prodej vlastnich vyrobki a sluzeb Cinily 29.253 mil. K¢,

¢) hodnota vlastniho kapitalu ¢inila 47.385 mil. K¢,

d) byly realizovany investice ve vysi 1.442 mil K¢, z toho 55 mil. K¢ do zlepSeni zivotniho

prostfedi, 142 mil. K¢ do obnovy zafizeni a 194 mil K¢ zvySeni bezpecnosti,

e) spole¢nost vypléacela dividendu ve vysi 8.386.470 tis. K¢.

Soud neprovedl dikaz navrZzeny navrhovateli - doplnéni znaleckého posudku znalce
jmenovaného soudem o piepocet hodnoty akcie pii eliminaci uplatnénych ptirazek, nebot’ mél
za to, Ze k takovému postupu neni dlivod- viz. niZze uvedené hodnoceni tohoto posudku. Déle
neprovedl dikaz navrzeny ucastniky fizeni — vyslech znalce doc. Krabce a konfrontaci mezi
znalci, nebot’ dle ndzoru soudu nebylo potieba takto dokazovani doplnit. Rovnéz zde soudu
odkazuje na niZze uvedené hodnoceni posudku doc. Krabce.

Soud déle uvadi, Ze soud neprovadél dokazovani o skutecnostech, kterd byla mezi
ucastniky fizeni nesporna (§ 120 odst. 4). Takto postupoval zejména v prokazovani aktivni
legitimace navrhovateld, kdyz vysel z tvrzeni hlavniho akcionafe o tom, Ze nedostatek aktivni
legitimace je dan pouze u téch navrhovatel, které vyslovné vyjmenoval ve svém pisemném
podani a u jednéni soudu.

Na zakladé shora uvedenych dikazu dospél soud K nize uvedenému zavéru o skutkovém
stavu:

a) Dne 26.5.2010 bylo v Hospodaiskych novinach zvefejnéno oznameni o konani
valné hromady spolecnosti.
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b)

d)

9)

h)

)

Valnd hromada spolecnosti rozhodla dne 11.6.2010 o ptechodu ostatnich akcii
(v celkovém poctu 442.412 ks) na hlavniho akcionate ArcellorMittalHoldings AG
disponujiciho podilem na hlasovacich pravech ve vysi 96,43 % za protiplnéni ve
vysi 4000,- K¢ za jednu akcii.Za tcelem vyplaty protiplnéni byly vinkulovany
finan¢ni prosttedky ve vysi 1.769.648 tis. K¢.

Pfiméfenost vysSe protiplnéni byla doloZzena znaleckym posudkem znalce
Pricewaterhousecoopers Ceska republika s.r.o., ktery stanovil k datu ocenéni
31.12.2009 hodnotu jedné akcii na ¢astku 3.977,- K¢.

Dne 23.6.2010 byl v Obchodnim véstniku zvefejnén zapis rozhodnuti valné
hromady shora uvedené.

Navrhovatelé 9),11) a 181) piedali dne 4.6.2010 Fio druzstevni zalozné akcie
spole¢nosti za ¢elem zajisténi Gveru.

Na uctu majitele cennych papirti bylo ke dni 6.7.2010 u navrhovatele 2) evidovano
960 ks spolecnosti a dne 25.6.2010 u navrhovatele 3) 17 200 ks akcii emitovanych
spolecnosti.

Vyse uroku stanovana dle ust. § 183m ods.t 2 obch. zak. a § 502 obch. zak. ¢inila
2,1 %.

Dle znaleckého posudku znaleckého ustavu VGD Appraisal, s.r.o. ¢inila hodnota
podniku spole¢nosti zjisténa metodou DCF ¢ini 58 765 171 tis. K¢, ucetni hodnota
podniku ¢inila 53 030 665 tis. K& Hodnota jedné akcie na zakladé ti¢etni hodnoty
¢inila 4.280,- K¢ a na zékladé metody DCF Ccinila 4.743,- K¢. Tuto hodnotu pak
povazoval za vyslednou hodnotu akcie ke dni ocenéni.

Dle znaleckého posudku znalce doc. Ing. TomaSe Krabce, MBA, Ph.D. cinila
vysledna hodnota akcie 3.922,- K¢ za jednu akcii.

Za obdobi od 28.2.2007 do 28.2.2008 spole¢nost vykazala zisk ve vysi cca 8.229
mil. K¢, celkové trzby za prodej vlastnich vyrobki a sluzeb Cinily 74, 6 mil. K¢,
hodnota vlastniho kapitalu Cinila 47 540 mil. K¢, byly realizovany investice ve
vysi 1.559 mil K¢, z toho 257 mil K¢ do zlepSeni zivotniho prostfedi, hlavnimi
akcionafi byli Mittal Steel Holdings AS- 71,58 %, HARVTON INVESTMENTS
LIMITED -13,88 % a Ceska republika- 10,97 %, spoleénost nevyplacela
dividendu.
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K) V roce 2009 spolecnost vykazala ztratu ve vysi 993mil. K¢, celkové trzby za
prodej vlastnich vyrobkil a sluzeb Cinily 57 mil. K¢, hodnota vlastniho kapitalu
¢inila 51.890mil. K¢, byly realizovany investice ve vysi 664,5 mil K¢, z toho 202,8
mil K¢ do zlepSeni zivotniho prostfedi a 24,9mil K¢ do zvySeni bezpecnosti,
majoritnim vlastnikem byly spole¢nosti ArcelorMittalHoldings AG (82,55%) a ] &
T BANKA, a.s. 13,88 %, spole¢nost nevyplacela dividendu, vyse nerozdélené¢ho
zisku ¢inila 38.370 mil K¢.

I) V roce 2010 spolecnost vykazala zisk ve vysi 758 mil. K¢, celkové trzby za prodej
vlastnich vyrobku a sluzeb ¢inily 28.471 mil. K¢, hodnota vlastniho kapitalu ¢inila
52.648 mil. K¢, byly realizovany investice ve vysi 972 mil K¢, z toho 147 mil. K¢
do zvySeni bezpecnosti a 374 mil K¢ do zlepSeni Zivotniho prostfedi, jedinym
vlastnikem byl ArcelorMittalHoldings AG, spole¢nost nevyplacela dividendu,
vyse nerozdélené¢ho zisku ¢inila 38.370 mil. K¢&.

m) V roce 2011 spole¢nost vykazala zisk ve vysi 671 mil. K¢, celkové trzby za prode;j
vlastnich vyrobku a sluzeb Cinily 34.471 mil. K¢, hodnota vlastniho kapitalu Cinila
53.319 mil. K¢, byly realizovany investice ve vysi 1.552 mil K¢, z toho 1.056 mil.
K¢ do zlepSeni Zivotniho prostfedi 209 mil K¢ do obnovy zatizeni a 75 mil do
zvySeni bezpecnosti, spolecnost nevyplacela dividendu.

n) V roce 2012 spoleénost vykazala zisk ve vysi 626 mil. K¢, celkové trzby za prode;j
vlastnich vyrobki a sluZeb ¢inily 30.424 mil. K¢, hodnota vlastniho kapitélu ¢inila
54.043 mil. K¢, byly realizovany investice ve vysi 355 mil K¢, z toho 145 mil K¢
do zlepSeni Zivotniho prostredi, 110 mil K¢ do obnovy zafizeni a 21 mil K¢ do
zvyseni bezpecnosti, spole¢nost nevyplacela dividendu.

0) V roce 2013 spolecnost vykazala zisk ve vysi 1.728 mil. K¢, celkové trzby za
prodej vlastnich vyrobkid a sluzeb cCinily 29.253 mil. K¢, hodnota vlastniho
kapitalu €inila 47 385 mil. K¢, byly realizovany investice ve vysi 1.442 mil K¢,
Z toho 55 mil. K¢ do zlepSeni Zivotniho prostfedi, 142 mil. K¢ do obnovy zafizeni
a 194 mil K¢ zvySeni bezpecCnost, spolecnost vyplacela dividendu ve vysi
8.386.470 tis. K¢.

Veskeré tyto skute¢nosti ma soud po strance skutkové za prokazané. V otdzce hodnoty
podniku a z ni plynouci hodnoty jedné akcie spole¢nosti ke dni pfechodu vlastnického prava
dospél soud k zavéru, ze skuteCnou hodnotou je hodnota, tak jak byla stanovena znaleckym
ustavem VGD Appraisal, s.r.o. Soud ma za to, Ze tento znalec podal fadny posudek (viz. nize
uvedené pravni hodnoceni), a Ze jeho zaveéry maji oporu i v dalSich provedenych dikazech,
zejména v UCetnich zavérkach spolecnosti, které potvrzuji, Ze znalec spravné korigoval
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finanéni plan spole¢nosti, a to zejména v oblasti planovanych investic, ze spolecnost je
schopna i nadale vykazovat zisk a to i v krizovém obdobi 2011-2013.

Soud proto neuvétil zaveérim znalce doc. Krabcee, Ze hodnota podniku spolecnosti zjisténa
metodou vynosovou je mensi nez jeji hodnota ucetni k datu ocenéni, nebot’ takovyto zavér je
Vv rozporu s dal§imi provedenymi dikazy, které prokazuji naslednou ziskovosti spolecnosti a
rust hodnoty vlastniho kapitalu (jeho pokles v roce 2013 je disledkem té skuteCnosti, ze si
hlavni akcionat vyplatil dividendu ve shora uvedené vysi). Soud mé za to, ze tiebaze znalec
dle znalecké metodiky nemuze piihlédnout ke skute¢nostem, které nebyly znamy k datu
ocenéni, soud takto ucinit miiZe, a to pravé za situace, kterd nastala v posuzované véci, tedy
za situace, kdy je nutno posoudit, které ekonomické piedpoklady se nasledné ukazaly jako
,,bliZ81 realité”. Obdobné soud neshledal spravnymi zavéry stran hodnoty podniku, které jsou
uvedeny v podkladovém znaleckém posudku (zejména nespravné sestaveny financni plan,
nadhodnoceni pldnovanych investic, podhodnoceni budoucich pifijmi). K ocenéni
provedeném znaleckym ustavem TACOMA soud neptihlizel z divodu pochybnosti o
nepodjatosti tohoto znalce s tim, ze nemuze-li takovy znalec podat znalecky posudek, neni
mozné z jeho zavéra vychazet ani jako z dtikazu listinného, resp. soud takovy dikaz musi
vyhodnotit jako dikaz nedéavajici pravdivy obraz o dané véci.

C
Pravni posouzeni véci
Po strance pravni dosp€l soud k nize uvedenym zavérim:
.
Procesni postup

Ustaveni § 15 odst. 4 Vnitiniho a kancelatského tadu pro okresni, krajské a vrchni soudy
(dale VKR) uréuje, Zze v pfipadé, kdy je nékolik Zalobcti nebo Zalovanych v téze véci,
rozliSuje se v zahlavi rozhodnuti u Zalobcii pismeny malé abecedy a u Zalovanych arabskymi
Cislicemi pocinaje jednotkou. Soud v daném piipadé oznacil v zdhlavi rozhodnuti
navrhovatele arabskymi c¢islicemi a ucastniky fizeni pismeny malé abecedy, zvolil tedy
opa¢né oznaeni, a to z ddvodu velkého poCtu ucastniki fizeni na strané navrhovatele.
Aplikace VKR by v daném piipadé vedla k nepiehlednosti rozhodnuti a k problémam
s identifikaci navrhovatell fizeni v rdmci prabéhu fizeni.

Soud v piedvolanich k obéma soudnim jednanim, ze ,,vzhledem k poctu ucastnika fizeni”,
nebude piihlizeno k Zadostem ucastniki fizeni ¢i jejich advokath o odroceni terminu jednéni,
napft. pro kolizi s jinym jedndnim, ¢erpani dovolené ¢i ze zdravotnich divodl. Soud ma za to,
Ze timto procesnim postupem nebylo poruSeno pravo Gcastnikli fizeni na spravedlivy proces
(CL. 38 odst. 2 zak.¢. 2/1993 Sb.), ktery urcuje, ze kazdy ucastnik ma pravo, aby jeho véc byla



Pokracovani 34 41 Cm 74/2010

projednéna v jeho pfitomnosti a mohl se vyjadiit k provedenym ditkaziim. Diivodem postupu
soudu je zvlastni povaha projednavané véci, kdy soudni rozhodnuti, kterym je pfiznano pravo
na jinou vysi protiplnéni zaklada pravo vsech ostatnich Gcastnikli cennych papiri domahat se
vyplaceni takto zjisténého prfiméteného protiplnéni, a to bez ohledu na to, zda byly ucastniky
puvodniho fizeni (§ 183k odst. 3 obch. zdk.), plati zde tedy pravidlo ,,jeden za vSechny*.
Nelze ovSem opomenout také tu skutecnost, ze ucastnici fizeni maji dle shora uvadéného
zédkonného ustanoveni souCasné pravo, aby véc byla projednana bez zbyte¢ného odkladu.
Soud tedy informaci shora uvedenou zamyslel predem ucastniky fizeni informovat o tom, ze
v pripad¢, kdy dojde k situaci, Ze by zde byl dan rozpor mezi ustavnim pravem na projednani
véci bez zbyteéného odkladu a ustavnim pravem jednotlivého tcastnika fizeni byt osobné
ucasten jednani soudu, bude soud preferovat zdjem na projedndni bez zbyte¢ného odkladu
véci pred individudlnim pravem kazdého jednotlivého ucastnika fizeni na osobni pfitomnost u
jednéni soudu.

1.
Aplikace pravnich norem

Dle wust. ¢l. 1., bod 2 zak. ¢. 293/2013 Sb. se pro fizeni zahdjena pfede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zédkona pouzije zédkon €. 99/1963 Sb. ve znéni G€inném prede dnem nabyti
ucinnosti tohoto zakona.

Dle ust. § 775 zak.¢ 90/2013 Sb. se timto zakonem fidi prava a povinnosti vzniklé ode dne
jeho ucinnosti.

Vzhledem ke skutecnosti, Ze fizeni o podanych navrzich bylo zahajeno pied 1.1.2014 a
pfedmétem fizeni byla prava a povinnosti vznikla do tohoto dne aplikoval soud po strance
pravni na projednédvanou vec procesni 1 hmotnépravni piedpisy u¢inné do 31.12.2013, tedy
o0.s.f. v tehdy platném znéni a zdkon 513/1992 Sb.- obchodni zakonik.

M.
Aktivni legitimace

Dle ust. § 183k odst. 1 obch. zak. ve znéni G€inném do 30.6.2010 vlastnici Gcastnickych
cennych papiri mohou od okamziku obdrZzeni pozvanky na valnou hromadu, piipadné od
okamziku ozndmeni jejiho konani pozadat soud o pfezkoumani pfiméfenosti protiplnéni;
neni-li toto pravo vyuzito do mésice ode dne zveiejnéni zapisu usneseni valné hromady podle
§ 1831 do obchodniho rejstiiku, zanika.

Jak vyplynulo z provedeného dokazovani k oznameni konani valné hromady doslo dne
26.5.2010, ke zvefejnéni zapisu usneseni valné hromady v Obchodnim véstniku doslo
23.6.2010, poslednim dnem lhiuty k podani ptislusného, tak byl patek 23.7.2010 (lhita
pocitana podle § 122 odst. 2 ob¢. zak.). Lhiita ma povahu hmotnépravni, coZ znamena, ze
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fizeni musi byt zahajeno- navrh musi byt dorucen soudu- nejpozdéji posledni den lhity. Jak
vyplynulo ze shora uvedeného, navrhovatel 233) Rostislav K. podal navrh u soudu dne
26.7.2010 a navrhovatel 234) M. J. podal navrh rovnéz az dne 26.7.2010, kdy soudu doslo
podéani podané k postovni piepravé dne 23.7.2010. Oba tyto navrhy na urceni piimeienosti
protiplnéni proto soud zamitl jako opozdéné podané.

Hlavni akcionaf namital nedostatek aktivni legitimace také u dalSich navrhovateld, a to proto,
ze akcionafi 16),225),226),227) a 229) nabyli akcie az po zvefejnéni zaméru vytésnéni a
akcionafi 9),11),146) a 181) nebyli akcionafi ke dni pfechodu vlastnického prava.

Otazkou aktivni legitimace se zabyval Nejvyssi soud CR, ktery ve svém rozhodnuti sp.zn.
29 Cdo 3354/2012 uzavtel, ze pravo domahat se ptfezkumu pfimétenosti protiplnéni podle §
183k obch. zak. maji vSechny osoby, které¢ ucastnické cenné papiry nabyly do okamziku
pfechodu vlastnického prava k témto akciim na hlavniho akciondie. Nejvyssi soud se rovnéz
vyjadrtil k nabyti téchto akcii v mezidobi od konani valné hromady do pfechodu vlastnického
prava a to stran posouzeni nabyti téchto akcii v rozporu s dobrymi mravy a uvedl, Ze tuto
skutecnost je vzdy nutno v fizeni prokazat a Zze dikazni bfemeno v tomto sméru nese
spole¢nost, resp. hlavni akcionar.

Jak vyplynulo z provedeného dokazovani, navrhovatelé 9) a 11) a 181) v fizeni prokazali,
ze byli akcionafi ke dni 4.6.2010, tedy diive neZ doSlo dle ust. § 1831 odst. 3 obch. zak.
k ptechodu vlastnického prava (23.7.2010). Tito akcionafi jsou tedy aktivné legitimovani
K podani navrhu na zahajeni fizeni, a obdobné jsou aktivné legitimovani akcionafi shora
uvedeni, ktefi nabyli akcie ve zminovaném mezidobi.

Naopak tuto skutecnost v fizeni pifed soudem prvniho stupné neprokazal navrhovatel
146) Bohumil Z. Jeho navrh tak byl soudem pro nedostatek aktivni legitimace k podani
navrhu zamitnut.

V.
Vyrok rozhodnuti

Hlavni akcionat namital v pribéhu tizeni, Ze nadvrhy nekterych ucastnikti fizeni, 232) a 7)
trpi vadami, kdyz z navrzenych petiti rozhodnuti jednozna¢né nevyplyva, jakého vyroku
rozhodnuti se domahaji. Soud tento jeho ndzor nesdili, nebot’ z obou navrzenych rozhodnuti
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lze podle jejich obsahu dovodit, ze navrhovatelé se doméhaji uréeni vySe piiméfeného
protiplnéni. Pfedpokladem toho, aby soud mohl vysi pfiméfeného protiplnéni urcit je
prezkoumani jeji vySe. Z povahy véci pak plyne, Ze dospéje-li soud Kk zavéru, ze akcionaiim
bylo poskytnuto protiplnéni niz$i nez zadkonné, pfiznava jim soud timto rozhodnuti v souladu
sust. § 183k odst. 3 obch. zak. pravo na jinou vysi protiplnéni. Je tedy ziejmé, Ze oba
navrhovatel¢ se doméhali vyroku urcovaciho nikoli vyroku pfiznavajiciho jim konkrétni
plnéni. Jejich navrhy na zahgjeni fizeni jsou tak projednatelné a soud neshledal divod pro
postup dle ust.§ 43 o.s.I.

Otazkou formulace vyrokil rozhodnuti se zabyval Nejvyssi soud CR ve svém usneseni
sp.z.n. 29 Cdo 4712/2007 kde uzaviel ze : a) Ustanoveni § 183k zakladd pravo akcionare
domahat se urceni vyse priméfeného protiplnéni i pravo domahat se zaplaceni (doplaceni)
protiplnéni v pfimétené vysi. b) V ramci jednoho fizeni vedle sebe obstoji navrhy dvou ¢i vice
navrhovateld, z nichz néktery se doméha narokt plynoucich z ust. § 183k obch. zak. ndvrhem
na ureni vySe pfiméfeného protiplnéni, a néktery navrhem na zaplaceni (doplaceni)
protiplnéni v pfimefené vysi. ¢) Pfi rozhodovani o kterémkoli z uvedenych Zalobnich navrhia
neni soud vazéan tim, jak Zalobce vycislil vysi pfimefené¢ho protiplnéni na jednu akcii ani
celkovou vysi pozadovaného protiplnéni.

Z citovaného rozhodnuti plyne zavér, Ze soud mohl o vSech navrzich na uréeni rozhodnout
jednim vyrokem rozhodnuti a nebyl vazan ,,pfedstavou” jednotlivych navrhovatelli o vysi
pfiméteného protiplnéni. Soucasné pokud by soud rozhodl vyrokem zavazujicim k plnéni, kde
by navrhovateli pfiznal niZsi neZ pozadovanou ¢astku doplatku protiplnéni, nebyl vazan jeho
navrhem a nebylo by tedy nutno podany navrh ve zbylém rozsahu zamitat.

Ze shora uvedenych diivodli rozhodl tedy soud o urceni vySe pfiméfeného protiplnéni,
trebaZze né&které z navrh pozadovali toliko jeho pfezkoumani, a tfebaze nékteré z navrhl
hovotily o jiné vysi pfiméfeného protiplnéni, neZ kterd byla v odstavci 1. vyroku rozhodnuti
urcena.

Stran navrhu navrhovatelll 222) a 234), kterymi se tito doméhali ,,zaplaceni jiné vyse*
protiplnéni rozhodl soud dle ust. § 112 odst. 2 o.s.f. o vylou€eni téchto navrha
k samostatnému projednani a rozhodnuti. Divodem tohoto postupu je skutecnost, ze bude
nutno postupovat dle ust. § 43 o.s.f. a vyzvat navrhovatele k odstrani vad navrhu na zahgjeni
fizeni, kdyZz zpodaného navrhu neni ziejmé (navrhovatel 222) ¢i nebylo prokazano
(navrhovatel 234), kolik ucastnickych cennych papird drzel tento navrhovatel v dobé
pfechodu vlastnického prava na hlavniho akcionafe. Stran takto doplnény skutkovych tvrzeni
pak nasledné¢ bude provadéno dokazovani.

V.

Dokazovani znaleckymi posudky a listinami
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V pribéhu fizeni byl provadén dikaz dvéma listinami, jejichz obsahem bylo stanoveni
hodnoty podniku spole¢nosti znalcem. Prvni listinou byl podkladovy znalecky posudek ¢. 34-
05/2010 vypracovany dne 6.5.2010 znaleckym ustavem Pricewaterhouescoopere Ceska
republika, s.r.o0. Tento stanovil hodnotu jedné akcie (vychazejic pfitom z hodnoty podniku) na
¢astku 3.977,-K¢. Druhou listinou byl znalecky posudek €. 75-11/2010 vypracovany dne
2.1.12010 znaleckym ustavem TACOMA a.s., nyni RSM TACOMA, ktery stanovil hodnotu
podniku spole¢nosti za jednu akcii emitovanou spolecnosti ArcelorMittal Ostrava a.s. k datu
30.4.2010 na c¢astku 6.219,- K¢ za 1 akcii. K dGvodim, pro¢ byl znalecky tstav TACOMA
a.s. vyloucen k podani znaleckého posudku se soud jiz vyjadioval v prubéhu dokazovani.
Byla jim skute¢nost, Zze soud shledal u tohoto znaleckého tustavu pochybnosti o jeho
nepodjatosti z divodu vedeni soudniho sporu se spole¢nosti v dobé podani posudku. Jak
vyplyva zrozhodnuti NS CR sp.zn. 21 Cdo 2616/2013 znalecky posudek vypracovany
znalcem, ktery nesmi ve véci posudek podat z divodi uvedenych v ust. § 11 odst. 1zak.c.
36/1997 Sb., neni zplsobilym dikazem, na zdkladé néhoz by bylo moZné ucinit skutkova
zjisténi soudu; ke skute¢nostem, pro které je znalec vylou€en, soud pftihlizi kdykoliv za fizeni.

V tizeni byl déle provadén diikkaz znaleckym posudkem ¢. 379-1-2015 vypracovanym dle
ust. § 127 o.s.f. dne 30.1.2015 znaleckym ustavem VGD Appraisal, s.r.o., ktery stanovil
hodnotu jedné akcie na Castku 4.743,- K¢.

Kone¢né hlavni akcionat ptedlozil soudu v pribéhu fizeni znalecky posudek ¢. 8/2015
vypracovany dle ust. § 127a o.s.f. dne 5.6.2015 znalcem doc. Ing. Tomé&sem Krabcem, MBA,
Ph.D., ktery stanovil hodnotu jedné akcie na ¢astku 3.922,- K¢.

Pfedné¢ je nutno uvést, Ze ukolem znalci nebylo a nemohlo byt urceni hodnoty
pfiméfeného protiplnéni, nebot’ toto ndlezi pouze soudu. Znalci toliko urcovali hodnotu
podniku spolecnosti, a zn¢ho se odvijejici hodnotu kazdé jednotlivé ji emitované akcie.
Z hlediska provadeéni dikazi a jejich hodnoceni, je tak znalecky posudek pouze jednim
Z hodnocenych dikazt (§ 132 o.s.t.).

Nejvyssi soud CR se zabyval ve svém rozhodnuti sp.zn. 29 Cdo 2214/2010 otazkou, jak
procesné postupovat vyjde-li v prubéhu fizeni najevo, Ze je zde rozpor mezi vice znaleckymi
posudky ¢i rozpor mezi znaleckym posudkem a listinou. Nejvyssi soud zde uzaviel, ze zakon
vust. § 127 odst. 2 o.s.f. nestanovi pfedpoklady pro nafizeni vypracovani revizniho
znaleckého posudku a ponechava to na uvaze soudu. Jeho vypracovani bude piichazet
zejména v uvahu zejména tam, kdy soud bude mit pochybnosti o spravnosti vypracovaného
znaleckého posudku, a tento nebude odstranén ani po slySeni znalct (v ptipadé, Ze je znalecky
posudek provadén k dikazu jako listina, neni nutno provadét vyslech autora této listiny).

Stanoveni vySe piiméfené¢ho protiplnéni je otazkou skutkovou, k jejimuz posouzeni jsou
nezbytné odborné znalosti. Soucasti odborného posouzeni znalce je pfitom i zvoleni jedné
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nebo vice metod ocenéni s ohledem na poméry dotcené spolecnosti (rovnéz rozhodnuti sp.zn.
29 Cdo 2214/2010).

Soud v daném piipadé dospél k zavéru, ze zakonné predpoklady k vypracovani revizniho
znaleckého posudku dany nejsou, a Ze vySe hodnoty jedné akcie, tak jak byla vypoctena
soudem ustanovenym znalcem, muze byt podkladem pro zavér o vysi piiméfeného
protiplnéni, které akcionariim za jejich akcie nalezi. Soud zavéry tohoto znalce, jak jiz uvedl
vySe, shledal za presvédCivé, nebot tyto maji oporu i Vv dalSich dikazech v fizeni
provadénych, zejména v ucetnich zavérkach spole¢nosti za roky 2010-2013.

VI.
Znalecky posudek ¢. 379-1-2015 vypracovany dne 30.1.2015 znaleckym ustavem VGD
Appraisal, s.r.o.

V pribéhu fizeni bylo tomuto znalci stranami fizeni vytykano, Zze pii vypracovani
znaleckého posudku nepostupoval spravng, coz vedlo k nespravnému znaleckému zavéru. Da
se shrnout, Ze navrhovatelé argumentovali nespravnost v téch ukazatelich, které by mély vliv
na navySeni hodnoty akcie, ti€astnici fizeni pak argumentovali opacné.

Otazkou znaleckych posudki, jejich nezbytnych obsahovych nalezZitosti, mozZnosti
pfezkoumani odbornych postuptll, zvolenych metod a odbornych zavért, a divody, pro které
je nutno nafidit jejich revizi se opakované zabyval Nejvyssi soud. Z jeho rozhodnuti lze
shrnout nize uvedené zaveéry:

a) Znalecky posudek soud sice hodnoti jako kazdy jiny dtkaz podle § 132 o.s.i;
odborné zavéry v ném obsazené vSak hodnoceni soudem podle § 132 o.s.t.
nepodléhaji (22 Cdo 1810/2009).

b) Dikaz znaleckym posudkem soud hodnoti podle zasad vyjadienych v § 132 o.s.f.,
tomuto hodnoceni vSak nepodléhaji odborné zavéry ve smyslu jejich spravnosti.
Hodnoti se pfedevsim ptesvédcivost posudku, co do jeho uplnosti ve vztahu
k zadani, logické odiivodnéni a jeho soulad s ostatnimi provedenymi dikazy
(32 Cdo 2702/2010).

¢) To, Zze soud nemize pifezkoumavat vécnou spravnost odbornych zavérd znalce,
neznamend, 7Ze je znaleckym posudkem véazdn. Ma-li o odborném nalezu
pochybnosti, ulozi znalci, aby podal vysvétleni, posudek doplnil, nebo jinak
odstranil jeho nedostatky, pfipadné aby vypracoval novy posudek; mize rovnéz
ustanovit jiného znalce k posouzené téZe véci, nebo znalecky posudek piezkoumat

ve smyslu § 127 odst. 2 o.s.t. (33 Cdo 4316/2009).
Soud provadél dikaz timto znaleckym posudkem tak, Ze znalci nejprve piednesli jeho
obsah a znalecké zavéry, a nésledné se na zaklad€ vyzvy soudu podrobné vyjadiili k n¢kterym
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otazkam polozenym soudem, které vychdzely ze skutecnosti namitanych ucastniky fizeni
v pisemnych podanich. Soud nepfipustil moznost, aby advokat Mgr. Nachtigall polozil
znalcim otdzky specifikované pisemné v jeho podani doruc¢eném soudu dne 2.4.2015, nebot’
mél za to, Ze tyto otazky jsou jiz dilem zasahem do vlastni odborné ¢innosti znalce a dilem
maji povahu ,,pfezkuSovani“ znalce. Soud navic dospé€l k zavéru, ze se znalci jiz v ramci
ustniho prednesu dostate¢né vyjadrtili ke vSem namitanym bodiim znaleckého posudku.

Po takto provedené dokazovani dospél soud k zavéru, ze znalec se fadné vysvétlil, jakymi
uvahami se pii podavani posudku fizeni, z jakych vstupnich udaji pifi jeho zhotovovani
vychazel, pro¢ pfistoupil k Gpravé nékterych vstupnich tdaji poskytnutych mu spolecnostni
(na rozdil od znalce vypracovavajiciho podkladovy znalecky posudek) a k jakym zavérim
poté dospél. Jeho posudek soud shledava presvédCivym, vnitin€é souladnym a fadné
odivodnénym a neni tak dle jeho nézoru divod k jeho doplnéni, ¢i k vypracovani posudku
jiného, ani diivod pro vypracovani posudku revizniho. Pokud je ze strany hlavniho akcionare
znalci vytykano, ze se nevyjadril k podkladovému znaleckému posudku, pak soud uvadi, ze
toto nebylo souéasti jeho znaleckého ukolu. Ukolem znalce bylo stanovit hodnotu podniku
spole€nosti, a z ni se odvijejici hodnotu kazdé¢ jednotlivé akcie, nikoli provedeni ,,revizniho,,
znaleckého posudku ke znaleckému posudku podkladovému. Nicméné i zde je vSak nutno
uvést, ze pokud se znalec odliSuje od pokladového znaleckého posudku, resp. od udajii
predanych znalci spole¢nosti, ze které podkladovy znalecky posudek vychazel, tento vzdy
peclivé zdtvodnil, zjakych divodi tak ¢ini. Timto je tak dle ndzoru soudu naplnén
pozadavek stran obsahové naleZitosti daného posudku, vysloveny v rozhodnuti NejvysSiho
soudu CR sp.zn. 29 Cdo 1145/2011.

VII.
Znalecky posudek ¢. 8/2015 vypracovany dne 5.6.2015 znalcem doc. Ing. TomasSe
Krabcem, MBA, Ph.D.

Stran zavéri, které znalec v tomto posudku pfijal, odkazuje soud na vysledky dokazovani.
Zust. § 127a o.s.f. vyplyva, Ze se pfi provadeéni ditkazu znaleckym posudkem piedlozenym
ucastnikem fizeni postupuje stejn€, jako by se jednalo o znalecky posudek vyzadany soudem.
Zust. § 127 odst. 1 pak vyplyva, Ze znalec ma byt vyslechnut, soud se vSak mize spokojit
S pisemné podavanym posudkem a ptipadné znalce vyslechnout dodatecné.

V daném piipad¢ ptedlozil hlavni akciondf pisemné podany posudek. O vypracovani
tohoto posudku pozadal znalce dne 5.5.2015, tedy v dobé€, kdy mu jiz byl zndm termin
nafizeného soudniho jednani (pfedvolani k jednani obdrzel dne 23.4.2015), aniz by si zfejmé
ov¢etil, zda znalec miize byt na nafizeném soudnim jednani vyslechnut. Néasledné pak soudu
pisemné¢ sdélil (aniz by o tomto soudu ptedlozil dikaz), ze znalec se nemuze pro kolizi
s i¢asti na statnich zavéreénych zkouskam probihajicich na VSE v Praze nafizeného jednani
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zucastnit a zadal, aby z tohoto diivodu bylo natfizeno dalsi jednani za ucelem vyslechu tohoto
znalce. Soud jeho navrhu nevyhovél a u jednéani provedl tento dikaz tak, ze sdélil jeho obsah.

K tomuto procesnimu postupu soud pfistoupil, nebot’ ma za to, zZe znalec sviij zavér stran
hodnoty pfedmétnych akcii dostatecné vyjadril ve svém pisemném posudku, neni proto tieba
jeho vyslechu a soucasné proto, ze tiebaze zavéry takto predlozeného posudku jsou odlisné od
zaveéra znalce ustanoveného soudem, neni tieba provadét konfrontaci znalct. Soud tento nazor
zastava z toho divodu, ze z obou znaleckych posudkt je zfejmé, z jakych predpokladi znalci
pfi vyhotovovani znaleckych posudkli vychazeli, a jaky znalecky zavér piijali. Soud pak piijal
kone¢ny zavér o skutkovém stavu na zdkladé zdsady volného hodnoceni vSech dikazii
v fizeni provedenych a dospél k zavéru, ze hodnotu podniku spole¢nosti, a z ni se odvijejici
hodnotu jedné akcie je mozno stanovit na zakladé znaleckého posudku soudem ustanoveného
znalce. | v ptipad¢, kdyby soud provedl vyslech znalce Krabce, a tento by setrval na zavérech
svého znaleckého posudku, nemélo by to vliv na skutkové posouzeni véci a na vynesené
rozhodnuti.

Pokud znalec vtomto posudku kromé toho, Ze ucinil vlastni zavér o hodnoté akcie
prezkoumaval také zavéry znaleckého posudku znalce jmenovaného soudem (a také
podkladového znaleckého posudku) a vyjadioval se k otdzkdm odborného postupu pfi
vypracovani posudku, soud k této c¢asti posudku nepftihlizel, nebot’ dosp€l k zavéru, ze
vypracovani revizniho posudku neni na misté (viz. dale uvedené).

Nad ramec shora uvedeného soud podotyka, Ze dle jeho ndzoru v daném piipadé nebylo
vibec na misté znalecky posudek vypracovany dle ust. § 127a o.s.f. hlavnim akcionafem
v fizeni pfedkladat. Tento nazor soud zastava z toho divodu, Ze primarnim tcelem, pro ktery
bylo do zékonné tUpravy obcanského soudniho fizeni zminlované zakonné ustanoveni
zakotveno, nebylo poskytnuti ,,dalsi“ moznosti jak zpochybnit zavéry znaleckého posudku
vypracovaného dle ust. § 127 o.s.f. Ugelem naopak byla snaha o ,,zrychleni* soudniho fizeni
tim, Ze napt. Zalobce pted tim, nez podéa u soudu pfislusnou Zalobu, opatii si tento posudek a
Vv prib¢hu soudniho fizeni pak jiZ nebude zpravidla nutno provadét jiné znalecké dokazovani.
V tomto fizeni soud procesné postupoval tak, ze u prvniho jednéani provedl dikaz listinami
shora uvedenymi — podkladovym znaleckym posudkem a posudkem znaleckého ustavu
TACOMA a nasledné ustanovil znalce dle ust. § 127 o.s.f., ktery znalecky posudek shora
uvedeny podal. Pokud ucastnici fizeni se zavéry znaleckého posudku nesouhlasili, méli
moznost jeho zaveéry zpochybnit, piipadné¢ navrhnout soudu vypracovani revizniho
znaleckého posudku (ktery mohli i v fizeni sami piedloZit — viz. rozhodnuti NS CR sp.zn. 26
Cdo 3928/2013). Nema-li vSak soud pochybnosti o zavérech primarniho znaleckého posudku
a neshledava tedy diivod pro jeho revizi, neni na misté provadéni dalsiho dokazovani jinym ¢i
reviznim znaleckym posudkem, a to ani za situace, kdy ucastnik takovyto revizni znalecky
posudek do spisu zalozil. Takovy procesni postup neni na misté ani v ptipadé, kdy jde o
nesporné fizeni a moznost Ucastnikll tvrdit nové skutecnosti a vznaset nové dikazni navrhy
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neni ¢asoveé omezena. Pieneseno na podminky daného fizeni by to mohlo znamenat, ze kazdy
jednotlivy tucastnik tizeni by kdykoli v pribéhu fizeni pied soudy vSech stupiii mohl
oddalovat kone¢né rozhodnuti tim, ze by piekladal dalsi nové posudky, které by zpochybnily
zaveéry posudkll predchozich, a doméhal by se slySeni a konfrontace znalcii. Takovyto
procesni postup by tak byl v rozporu s ustavnim pravem na projednani véci bez zbytecného

odkladu.

VIII.

Vyse priméreného protiplnéni
Z ust. § 183 1 nasl. obch. zék. vyplyva, ze akcionafi, jejichZ Gcastnické cenné papiry piesly
na hlavniho akcionafe maji pravo na vyplatu pfiméteného protiplnéni. Vyse poskytnutého
protiplnéni vyplacend hlavnim akcionaifem pak podléha soudnimu prezkumu.

Jak vyplyva znalezu Ustavniho soudu CR Pl. US 56/05, pravni véta 16- pfiméfené
protiplnéni, s pfihlédnutim k divodiim nucené¢ho vykupu, méd zachovat hodnotu akcie, jako
zvlastniho druhu nejisté investice. Posouzeni piimétenosti ndhrady je véci odborného a
nestranného hodnoceni. A dale tamtéz, pravni véta 15- piiméfenost ceny proto znaci
pozadavek prihlédnout ke vSem podstatnym okolnostem v souvislosti s nucenym vykupem.

Z citovaného rozhodnuti Ustavniho soudu dle nizoru soudu vyplyva, Ze minoritnim
akciondfim musi byt vyplaceno protiplnéni ve vysSi odpovidajici hodnoté akcie v dobé
pfechodu vlastnického prava, pficemZ pii stanoveni takové hodnoty nesmi byt uplatnéno
zadné ,,opatieni®, které by mohlo vést k poSkozeni téchto akcionarti za dany odkup. Soud tim
ma na mysli, napt. pfirazku za minoritu, kterd se standardné aplikuje v ptipadé, kdy jsou
pfedmétem obchodu cenné papiry neumoziujici ovladnuti ¢i ovlivnéni spolecnosti. Soucasné
je nutno ale vychdzet z objektivniho stavu, ktery v dob& vytésnéni existuje, a sice ze
skutec¢nosti, Ze minoritni akcionafi disponujici podilem na hlasovacich pravech mens$im nez 5
% (v daném ptipad¢é 3,57 %) nemaji vahou svych hlast faktickou moznost ovlivnit dalsi
vyvoj spolecnosti.

Hovotil-li Ustavni soud o nutnosti piihlédnout ke vem podstatnym okolnostem
v souvislosti s nucenym vykupem mél tim, dle ndzoru soudu na mysli ptihlédnout ke
specifickym okolnostem v dané spolecnosti, a ke skute€nostem, které vykupu predchéazely.
V podminkach dané spolecnosti je tak dle ndzoru soudu nutno ptihlédnout zejména ke
skutecnosti, ze spolecnost dlouhodobé nevyplacela dividendu a akumulovala tak mimofadné
vysokou vysi nerozdéleného zisku. Cinila tak nikoli za situace, kdy ,usetiené” finanéni
prosttedky vyuzila pro dalSi rozvoj spolecnosti, pro investice do rozSifeni vyroby ¢i pro
akvizice, nybrz za situace, kdy takto ziskané prostfedky byly poskytnuty ovladajicim a
fidicim osobam jako pujcky ¢i uvéry. I kdyz soud neni v tomto fizeni opravnén ,, zvratit béh
dé¢jin“ a modelovée vypocist hodnotu akcii pro ptipad, kdyby tyto ptjcky nebyly poskytnuty, ¢i
pro piipad, kdyby byly poskytnuty ,,vyhodnéji®, jak navrhovali néktefi z navrhovateli, soud
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k této skutecnosti miize prihlédnout praveé v souvislosti s hodnocenim podstatnych okolnosti
pfedchazejicich vykupu. Otdzkou dlouholet¢ neodivodnéné akumulace zisku v této
spole¢nosti se zabyval NS CR ve svém rozhodnuti sp.zn. 29 Cdo 3059/2011, kdyz uvedl, Ze
vytvortila-li akciova spolecnost zisk, miize valnd hromada rozhodnout o tom, ze zisk nebude
rozdélen a bude (po povinném piidélu do rezervniho fondu podle § 217 obch. zak. a ptipade
dalsich, v souladu se zdkonem a stanovami vytvoienych fonda) ponechan spolecnosti a pouzit
pro jeji podnikani pouze z diilezitych divodi a pfi respektovani zakazu zneuziti vétSiny hlast
(§ 53a odst. 1 obch. zak.). Nerespektovani této zasady shledal soud jako poruseni jednoho ze
zakladnich prav akcionafe, a to prava podilet se na zisku spole¢nosti.

Dulezitym se soudu jevi také skuteCnost, ze i kdyz v letech 2010-2013 spole¢nost
nedosahovala zisku odpovidajicich ziskiim pfedchozich obdobi, doslo po vykupu, v roce 2013
K pfijeti rozhodnuti o vyplaceni dividendy ve vysi 8,386.470.000,-K¢&, coz piedstavuje
dividendu ve vysi 676,86 K¢ na jednu akcii. Hlavni (a v dané dobé¢ jiz jediny) akcionaf jenom
touto vyplatou ziskal prostfedky mnohonasobné prevysujici objem prostredkii vyplacenych
vSem minoritnim akciondiim (pro ucely vyplaceni protiplnéni byly vinkulovany penézni
prosttedky v hodnoté¢ 1,769.648.000,-K¢.).

Jak vyplynulo zprovedeného dokazovani, v piipadé, kdyby doslo k rozdé¢leni
nerozdéleného zisku pied vykupem, ziskal by kazdy z akcionatt za kazdou jednotlivou akcii
dividendu ve vysi cca 3.097,-K¢ (vychdzeno z Gcetni zavérky k 31.12.2009). Je pravdou, Ze
pravo na vyplatu podilu na zisku ziskava akcionaf aZ po rozhodnuti valné hromady o jeho
vyplaceni, nicméné soucasné je nutno piihlédnout k tomu, zda akumulace zisku je opatienim
vedoucim ku prospéchu spolecnosti, ¢i zda je umyslem majoritniho akcionare ,,ned¢lit se,, s
akcionafi minoritnimi a prosttedky pouzit ,,jinou cestou* pro své dalsi podnikatelské aktivity
(ptjcky propojenym osobam).

Navrhovatel¢ ve svych podéanich vyjadfovali nesouhlas se zavéry podkladového
znaleckého posudku, na zékladé kterého jim hlavni akcionat protiplnéni vyplatil a namitali, ze
znalec pfi vypoctu postupoval tak, aby vypoctena hodnota akcii byla co nejmensi. Uvadéli
pfitom, zZe se jednd o klasicky model, jak podhodnotit spolecnost : 1) podhodnotit budouci
cash flow a 2) nadhodnotit CAPEX, tj. investice do dlouhodobého majetku.

Ackoliv urc¢eni hodnoty podniku je otazkou odborného posouzeni, soud se pii posuzovani
spravnosti v fizeni vypracovaného znaleckého posudku piikladmo zaméfil na jeden
z namitanych ukazateli, a to vySi planovanych investic do dlouhodobého majetku. Jak
vyplynulo z provedeného dokazovani, podkladovy znalecky posudek zamyslel investice
v letech 2010-2015 ve vysi 21,1 miliard K¢. Soudem ustanoveni znalec finan¢ni plan v této
¢asti prehodnotil a pocital s investicemi ve vysi 11,7 miliard K¢. Ve skute¢nosti vSak, jak
vyplynulo z provedeného dokazovani, spole¢nost investovala v letech 2010-2013
4,3 miliardy K¢. Soudu neni zndmo, Ze by v uplynulém roce, ¢i v roce probihajicim, bylo
investovano, ¢i bylo mozno ocekdvat proinvestovani vice nez % predpokladané castky
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investic, tj. 16,8 mil. K& Soucasné neni znamo, ze by zde byly dany zvlastni divody, pro
které by nebylo mozné jiz pfipravenou investici realizovat, resp. nebyla zndma Zzadna
konkrétni pldnovand investice vrozsahu predpokladaném v podkladovém znaleckém
posudku. Je tedy mozno uzaviit, Ze pii zpracovani podkladového znaleckého posudku
skutecné doslo k vyraznému nadhodnoceni planovanych investic, coz vedlo ke snizeni
hodnoty podniku spolecnosti.

Obdobné jsou dle ndzoru soudu nepiesvédCivé a nesouladné sjinymi dikazy zavéry
znaleckého posudku znalce doc. Krabce, ktery poté, co dospél k zavéru, ze pokud je vynosova
hodnota vlastniho kapitalu 48 593,7 mil. K¢, a je tak niz8i nez jeho tcetni hodnota 53 030,7
mil. K¢, je nutno ,.kontroln¢* aplikovat také likvidaéni metodu ocenéni, podle které hodnota
na jednu akcii Cinila 3.278,- K¢&. Dle nazoru soudu, z dostupnych ekonomickych udaji
nevyplyva, ze by byla ddna nutno likvidace spolecnosti, nebot’ jde o spolecnost dlouhodobé
ziskovou (vyjma roku 2009, kdy probihala celosvétova krize). Obdobné zavér znalce, ze
hodnota podniku stanovena vynosovou metodou je niz$i, neZ jeho ucetni hodnota se jevi
soudu jako ucelovy, nemajici oporu v dalSich provedenych diikazech. Tento sviij zavér soud
opird o skutecnost, ze spolecnost byla i v letech 2010-2013, tedy v letech, kdy probihala
hospodaiska krize schopna generovat zisk, a dokonce vroce 2013 méla dostatek aktiv
K vyplaceni dividendy ve vysi cca 6 % vlastniho kapitalu. I v téchto krizovych letech je
mozno sledovat nariist vlastniho kapitalu (vyjma roku 2013, kdy pokles vlastniho kapitalu ma
souvislost s vyplacenim dividendy).

Ze vSech shora uvedenych diivodi ma soud za to, Ze vySe pfiméfen¢ho protiplnéni
odpovidd hodnoté¢ akcii stanovenym soudem ustanovenym znalcem. Zavéry tohoto
znaleckého posudku shledal soud za ptesvédcive, znalec vysvétlil, jak dospél ke znaleckému
zaveru, a jeho zaveéry maji oporu také v dalSich ditkazech. Pokud tcastnici fizeni namitali, Ze
znalec v jednotlivych proménnych nepostupoval spravné (rizikova prtirazka, specificka
pfirazka), ma soud za to, Ze znalec svilj postup fadné vysvétlil a soud shledal takto uvedené
divody za opodstatnéné. Soud podotykd, ze pfezkumu ze strany podléhaji zavéry ucinéné
znalcem, co do jejich Uplnosti a vnitini logiky. Soud pfi hodnoceni znaleckého posudku musi
zkoumat, zda provedeny ukon byl u¢inén fadné, tj. zda znalec dodrzel soudem ulozené zadani.
Nepodléha-li soudnimu ptezkoumdni volba metod ocenéni, pak mu logicky nepodléha ani
vlastni znalecka ¢innost, tj. volba jednotlivych proménnych pfi samotném vypoctu. Z posudku
vSak musi mit soud moznost seznat, z jakych zjisténi v posudku znalec vychazi, jakou cestou
k témto zjisténim dospél a na zakladé jakych tivah dospél ke svému zavéru (napi. NS CR 29
Cdo 2214/2010, 22Cdo 1561/2010), coz dle nazoru soudu posuzovany znalecky posudek
splituje. Dle ndzoru soudu proto soudem ustanoveny znalec vSem poZadavkiim na znalecky
posudek dostél, a je tak mozno z jeho zavérh vychazet.

Soud proto rozhodl, ze vySe pfiméfené¢ho protiplnéni za jednu akcii €ini ¢astku 4.743,- K¢,
tedy ze kazdému jednotlivému akcionéfi nalezi doplatek za kazdou jednotlivou akcii ve vysi
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743,- K¢ predstavujici rozdil mezi protiplnénim pfiméfenym a protiplnénim, které mu hlavni
akcionar vyplatil.

Stran navrhovatelt 2) a 3), ktefi jiz v pribéhu tohoto fizeni uplatnili vedle navrhu na
uréeni, také navrh na plnéni, rozhodl soud o pfiznani shora uvedenych castek, které jsou
sou¢inem vyse doplatku a poctu jich vlastnénych akcii. Soucasné zavazal hlavniho akcionate
zaplatit jim urok ve vysi 2,1 % roéné od vzniku prodleni, tj. od 24.7.2010 do zaplaceni.

D
Niklady Fizeni, soudni poplatky

Dle ust. § 142 odst. 1 o.s.f. ucastniku, ktery mél ve véci plny uspéch, ptizna soud ndhradu
nakladl potfebnych k téelnému uplatiiovani nebo branéni prava proti Gcastniku, ktery ve véci
uspéch nemél.

Dle ust. § 150 o.s.t. jsou-li tu divody hodné zvlastniho zfetele nemusi soud vyjimecné
nahradu nékladi fizeni zcela nebo z&asti priznat.

Dle ust. § 148 odst. 1 o.s.f. stdit ma podle vysledkl fizeni proti Ucastnikim pravo na
nahradu nékladd fizeni, které platil, pokud u nich nejsou ptedpoklady pro osvobozeni od
soudnich poplatkd.

V daném piipadé dospél soud k zavéru, Ze procesné Usp&€Snymi ucastniky fizeni jsou
vSichni navrhovatelé, u kterych byla v fizeni prokdzana aktivni legitimace, tedy mimo
navrhovatele 233) a 234), ktefi navrh podali opozdéné a navrhovatele 146), ktery v fizeni pied
soudem prvniho stupné neprokazal, Ze by v rozhodném obdobi byl akciondfem spolecnosti.
Naopak procesné neuspesSnymi ucastniky tfizeni byli spole¢nost a hlavni akcionaf.

Soud proto vSem procesné uspesnym ucastniklim fizeni pfiznal vii¢i procesné neuspéSnym
ucastnikiim fizeni pravo na nahradu v fizeni uceln¢ vynalozenych nékladt fizeni ve vysi, tak
jak byla jednotlivymi navrhovateli vyuctovéana (po pfepoctu na zakonnou vysi) a prokéazana,
¢ tak, jak vyplynula z obsahu soudniho spisu. Vzhledem ke skutecnosti, Ze u procesné
neuspéSnych ucCastnikli fizeni nejde o piipad, tzv. nerozluéného spolecenstvi, kdy tkon
jednoho z nich plati i pro tkon druhého ucastnika fizeni (§ 91 odst. 2 o.s.f.), rozhodl soud o
povinnosti kazdého z procesné neuspéSnych ucastniki fizeni zaplatit procesné uspéSnym
navrhovatelim ndhradu nédkladd fizeni v rozsahu ‘5. Konkrétné pak soud v jednotlivych
vyrocich rozhodnuti o nakladech fizeni rozhodl niZe uvedenym zpiisobem.

Vyrok VII.
Navrhovatel 2)
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Naklady fizeni navrhovatele 2) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 1.000,-
K¢ a ve vysi 35.669,- K¢, celkem tedy ve vysi 36.669K¢ a znakladii na zastoupeni
advokatem.

Naéklady na zastoupeni advokatem ¢ini 60.761,- K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,-K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby — 1)ptevzeti a
pfiprava véci dne 1.7.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 2.7.2010 - §7 bod.5,
§9 odst. 3 pism. a), § 12 odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dile jen AT) ve znéni
uéinném do 31.12.2010 )-tj. 3.360,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby —1)Gcast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 2) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny)- § 7 bod.5, §9 odst. 4 pism. c), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010
)- 1. 4.960,- K¢,

- ve vysi 8.944,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby —1) sepis Zaloby na
plnéni ve vysi 713.280,- K¢ dne 11.6.2015 (§ 7 bod.6, § 8 odst. 1, § 12 odst. 4 vSe AT v
platném znéni- tj. 8.944,- K¢,

- ve vys$i 10.184,- K&— za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) ucast u jednani soudu
dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 2) Gcast u jednani soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny),
3)0cast u jednani soudu dne 17.6.2015 (§ 7 bod.5, §8 odst. 1, § 9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
3,4 vSe AT v platném znéni - tj. 30.552,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT )- tj. 2.400,- K¢,

€) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 50.216,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.F) - tj. 10.545,-K¢.
Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 2) na
nahradé nakladu fizeni ¢astku 97.430,- K¢, a to do tii dnli od pravni moci rozhodnuti, k rukam
advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu % této ¢astky

Vyrok VII.
Navrhovatel 3)
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Naklady ftizeni navrhovatele 3) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a ve vysi 638.988,- K¢, celkem tedy ve vysi 639.988,- K¢ a zndakladi na
zastoupeni advokatem.

Naéklady na zastoupeni advokatem ¢ini 208.827,-K¢ a jsou tvoreny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,-K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 1.7.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 2.7.2010 - § 7
bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst. 4 v§e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni
uéinném do 31.12.2010 )- tj. 3.360,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 2) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny)- § 7 bod.5, §9 odst. 4 pism. c), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010
)- tj 4.960,- K¢,

- ve vysi 39.536,- K¢- za kazdy z tkon pravni sluzby —1) sepis Zaloby
na plnéni ve vysi 12,779.600,-K¢ dne 11.6.2015 (§ 7 bod.6, § 8 odst. 1, § 12 odst. 4 v§e AT v
platném znéni- tj. 39.536,- K¢,

- ve vysi 40.776,- K¢ — za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 2) Gcast u jednani soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé
hodiny), 3) Gi¢ast u jednani soudu dne 17.6.2015 (§ 7 bod.5, §8 odst. 1, § 9 odst. 3 pism. a), §
12 odst. 3,4 v§e AT v platném znéni - tj. 122.328,-K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 2.400,- K¢,

€) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 172.584,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) - tj. 36.243,-K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 3) na
nahrad¢é nakladi fizeni ¢astku 848.815,-K¢, a to do tii dnid od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok VIII.

Naklady fizeni navrhovatele 4) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 4) na
nahradé nakladl tizeni ¢astku 1.000,- K¢, a to do tii dnli od pravni moci rozhodnuti, kazdého
z nich v rozsahu Y této Castky.

Vyrok IX.
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Néklady fizeni navrhovatele 5) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢.

Celkem tak soud zavézal spoleCnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 5) na
nahradé nakladl fizeni ¢astku 1.000,- K¢, a to do tii dnti od pravni moci rozhodnuti, kazdého
z nich v rozsahu Y této Castky.

Vyrok X.
Néklady fizeni navrhovatele 7) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 7) na
nahradé nakladu fizeni ¢astku 1.000,- K¢, a to do tii dnti od pravni moci rozhodnuti, kazdého
z nich v rozsahu Y% této Castky.

Vyrok XL

Naklady ftizeni navrhovatele 8) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢.

Celkem tak soud zavazal spoleCnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 8) na
nahradé¢ nédklada tizeni ¢astku 1.000,- K¢, a to do tfi dnl od pravni moci rozhodnuti, kazdého
z nich v rozsahu Y této ¢astky.

Vyrok XII.

Naéklady ftizeni navrhovatele 9) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢.

Celkem tak soud zavézal spoleCnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 9) na
nahradé nakladu fizeni ¢astku 1.000,- K¢, a to do tii dnti od pravni moci rozhodnuti, kazdého
z nich v rozsahu Y této Castky.

Vyrok XIII.
Néklady fizeni navrhovatele 10) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 10) na
nahradé nakladu fizeni ¢astku 1.000,- K¢, a to do tii dnti od pravni moci rozhodnuti, kazdého
Z nich v rozsahu Y této Castky.

Vyrok XIV.
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Néklady fizeni navrhovatele 11) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 10) na
nahradé nakladl fizeni ¢astku 1.000,- K¢, a to do tii dnti od pravni moci rozhodnuti, kazdého
z nich v rozsahu Y této Castky.

Vyrok XV.
Néklady fizeni navrhovatele 12) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 12) na
nahradé nakladu fizeni ¢astku 1.000,- K¢, a to do tii dnti od pravni moci rozhodnuti, kazdého
z nich v rozsahu Y% této Castky.

Vyrok XVI.
Navrhovatel 6)
Naklady ftizeni navrhovatele 6) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 23.247,50 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1)pfevzeti a
ptiprava véci dne 2.8.2013, 2) ucast u jedndni soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé
hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dal$i dvé hodiny)- § 7 bod.5, §9
odst. 4 pism. c¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010), 4) ucast u
jednéni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 5) ucast u jedndni soudu dne
16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 6) Gcast u jednani soudu dne 17.6.2015 (§ 7 bod.5, §8
odst. 1, § 9 odst. 3 pism. a), § 12 odst. 3,4 v§e AT v platném znéni - tj. 14.880,-K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT )- tj. 1.800,-K¢,

C) cestovnym advokata k jednani soudu dne 26.8.2013 na trase SuSice-Ostrava a zpét, tj.
880 km vozidlem AUDI A7 o primérné spotiebé nafty 5,8 1 na 100 km, cen¢
pohonnych hmot 36,50 K¢ 4 1 litr a zakladni sazb¢é ndhrady 3,60 K& 4 1 km cini
cestovné 5.031,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval
4 navrhovatele pfipada na navrhovatele 6) z celkového cestovného V4, tj. 1.257,75 K,

d) cestovnym advokata k jednani soudu dne 16.6.2015 a 17.6.2015 na trase SuSice-
Ostrava a zpét, tj. 880 km vozidlem AUDI A7 o primérné spotiebé nafty 5,8 1 na 100
km, cen¢ pohonnych hmot 36,10 K¢ & 1 litr a zakladni sazb¢ ndhrady 3,70 K¢ & 1 km
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¢ini cestovné 5.099,- K& Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani
zastupoval 4 navrhovatele pfipada na navrhovatele 6) z celkového cestovného 4, tj.
1.274,75 K¢,

e) nahrada za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 19.212,50K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.F) - tj. 4.035,-K¢.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 6) na
nahradé nakladl tizeni castku 24.247,50 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu Y5
této Castky.

Vyrok XVI.
Navrhovatel 13)

Néklady fizeni navrhovatele 13) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladt na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 31.402,50K¢a jsou tvoreny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2)sepis navrhu na zahajeni tizeni dne 13.7.2010 - § 7
bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst. 4 vS8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni
u¢inném do 31.12.2010 )- tj. 3.360,-K¢,

- ve vy$i 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) pisemné podani
ve véci samé dne 5.4.2013, 2) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3)
ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 5) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 6)ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 7)ac¢ast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni uc¢inném do 31.12.2010 )- tj. 17. 360,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT) - tj. 2.700,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 26.8.2013 na trase SuSice-Ostrava a zpét, tj.
880 km vozidlem AUDI A7 o primérné spotiebé nafty 5,8 1 nal00 km, cené
pohonnych hmot 36,50 K¢ & 1 litr a zdkladni sazbé nédhrady3,60 K¢ & 1 km ¢ini
cestovné 5.031,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval
4 navrhovatele pfipada na navrhovatele 13) z celkového cestovného Y4, tj. 1.257,75
K¢.
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d) cestovnym advokata k jednani soudu dne 16.6.2015 a 17.6.2015 na trase SuSice-
Ostrava a zpét, tj. 880 km vozidlem AUDI A7 o primérné spotiebé nafty 5,8 1 na 100
km, cen¢ pohonnych hmot 36,10 K¢ 4 1 litr a zdkladni sazbé nahrady 3,70 K¢ &4 1 km
¢ini cestovné 5.099,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednéni

zastupoval 4 navrhovatele pfipada na navrhovatele 13) z celkového cestovného Y4, tj.
1.274,75 K¢,

e) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 25.952,50K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — t].5.450,- K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 13) na
nahradé nakladl tizeni castku 32.402,50 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XVI.
Navrhovatel 14)

Néklady fizeni navrhovatele 14) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 31.402,50 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zah4jeni fizeni dne 13.7.2010 - § 7
bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni
ucinném do 31.12.2010 )- tj. 3.360,-K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkoni pravni sluzby —1) pisemné podani
ve véci samé dne 5.4.2013, 2) Ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny),
3)ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 5) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 6) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 7) Gc€ast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010 ) - tj. 17.360,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT )- tj. 2.700,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 26.8.2013 na trase SuSice-Ostrava a zpét, tj.
880 km vozidlem AUDI A7 o primérné spotiebé nafty 5,8 1 na 100 km, cené
pohonnych hmot 36,50 K¢ 4 1 litr a zakladni sazbé ndhrady 3,60 K& 4 1 km cini
cestovné 5.031,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval
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4 navrhovatele pfipadd na navrhovatele 14) zcelkového cestovného Y4, tj.
1.257,75 K¢,

d) cestovnym advokata k jednani soudu dne 16.6.2015 a 17.6.2015 na trase SuSice-
Ostrava a zpét, tj. 880 km vozidlem AUDI A7 o primérné spotieb¢ nafty 5,8 1 na 100
km, cen¢ pohonnych hmot 36,10 K¢ & 1 litr a zdkladni sazbé ndhrady 3,70 K¢ a4 1 km
¢ini cestovné 5.099,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednédni
zastupoval 4 navrhovatele pfipada na navrhovatele 14) z celkového cestovného Vi,
tj. 1.274,75 K¢,

e) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 25.952,50K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1j.5.450 K&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 14) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 32.402,50 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XVI.
Navrhovatel 15)

Naklady fizeni navrhovatele 15) sestdvaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 31.402,50 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 13.7.2010 - § 7
bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni
ucinném do 31.12.2010 )- tj. 3.360,- K¢,

- ve vysi 2.480 K¢ za kazdy z tkonl pravni sluzby —1) pisemné podani
ve véci samé dne 5.4.2013, 2) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny),
3)tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé hodiny), 4) pisemné podéani ve véci samé
31.3.2015, 5) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 6) UcCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 7) tc€ast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010 )- tj. 17.360,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT )- tj. 2.700,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 26.8.2013 na trase SuSice-Ostrava a zpét, tj.
880 km vozidlem AUDI A7 o primérné spotiebé nafty 5,8 1 na 100 km, cen¢
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pohonnych hmot 36,50 K¢ & 1 litr a zakladni sazbé ndhrady 3,60 K¢ 4 1 km cini
cestovné 5.031,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval
4 navrhovatele pfipadd na navrhovatele 15) zcelkového cestovného Vi, tj.
1.257,75 K¢.

d) cestovnym advokata k jednani soudu dne 16.6.2015 a 17.6.2015 na trase SuSice-
Ostrava a zpét, tj. 880 km vozidlem AUDI A7 o prumérné spotiebé nafty 5,8 1 na 100
km, cen¢ pohonnych hmot 36,10 K¢ & 1 litr a zakladni sazbé ndhrady 3,70 K¢ 4 1 km
¢ini cestovné 5.099,- K¢ Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani
zastupoval 4 navrhovatele pfipada na navrhovatele 15) z celkového cestovného Y, tj.
1.274,75 K&,

e) nahradou za dan z piidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 25.952,50K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj. 5.450 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 14) na
nahradé nakladl tizeni castku 32.402,50 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu Y5
této Castky.

Vyrok XVILI.

Naklady fizeni navrhovatele 16) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 16) na
nahradé¢ nédklada tizeni ¢astku 1.000,- K¢, a to do tfi dnl od pravni moci rozhodnuti, kazdého
z nich v rozsahu Y této ¢astky.

Vyrok XVIII.

Naklady fizeni navrhovatele 17) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 17) na
nahradé nakladl fizeni ¢astku 1.000,- K¢, a to do tii dnli od pravni moci rozhodnuti, kazdého
z nich v rozsahu Y této Castky.

Vyrok XIX.

Néklady fizeni navrhovatele 18) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionate zaplatit navrhovateli 18)
na ndhrad¢ nékladi fizeni ¢astku 1.000,- K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
kazdého z nich v rozsahu % této Castky.
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Vyrok XX.

Néklady fizeni navrhovatele 19) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 19) na
nahradé nakladl fizeni ¢astku 1.000,- K¢, a to do tii dnti od pravni moci rozhodnuti, kazdého
z nich v rozsahu Y této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 20)

Néklady fizeni navrhovatele 20) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby — 1)ptevzeti a
pfiprava véci dne 2.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 8.6.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010 )- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tikona pravni sluzby — 1)ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné poddni ve véci samé 13.9.2013, 5)pisemné podéani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gc¢ast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé€ hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,-K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT )- tj. 3.300,- K¢&,

C) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt
pfipadd na navrhovatele 20) zcelkového cestovného 1/198, tj. 3,90 Kc(po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld pifipadd na navrhovatele
20) z celkovych nakladid na ubytovani 1/198 tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni Castky
6,565656),
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e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli piipadd na
navrhovatele 20) z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell pfipadd na navrhovatele 20)
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,-K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 20) na
nahrad¢ nakladi fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 21)

Néklady fizeni navrhovatele 21) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 29.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 8.6.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 v8e vyhl. 177/1996 Sb.(dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ikont prévni sluzby —1) c€ast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010 )- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT) - tj. 3.300,- K¢&,
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d)

f)

9)

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt
pfipadd na navrhovatele 21) zcelkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢
(po zaokrouhleni Castky 3,9242424).

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelli piipadd na navrhovatele 21)
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656).

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute¢nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelii pfipadd na
navrhovatele 21) z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030).

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelii pripadd na navrhovatele 21)
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,-K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionéafe zaplatit navrhovateli 21) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tii dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu Y5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 22)

Néklady fizeni navrhovatele 22) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikonti pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 30.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 8.6.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010 )- tj. 5.040,-
K¢,
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- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010 )- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT )- tj. 3.300,- K¢&,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli
pfipadd na navrhovatele 22) zcelkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipada na navrhovatele 22)
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na
navrhovatele 22) zcelkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na navrhovatele 22)
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 22) na
nahrad¢ nakladi fizeni ¢astku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 23)
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Naéklady fizeni navrhovatele 23) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1)pfevzeti a
ptiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 8.6.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkkonl pravni sluzby —1) ti¢ast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3)acast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dve
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT )- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na navrhovatele 23) zcelkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelli, pfipadd na navrhovatele 23)
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
navrhovatele 23) zcelkovych nakladd na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelli, pfipada na navrhovatele 23)
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 23) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 24)

Néklady fizeni navrhovatele 24) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahijeni fizeni dne 8.6.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010) -tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT )- tj. 3.300,- K¢&,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na navrhovatele 24) zcelkového cestovného 1/198, t. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelli, pfipada na navrhovatele 24)
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),
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e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelii, ptfipada na
navrhovatele 24) zcelkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na navrhovatele24)
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K&,

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 24) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 25)

Néklady fizeni navrhovatele 25) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 29.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 8.6.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tikonl pravni sluzby —1) ti¢ast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010) - tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢&.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
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d)

f)

9)

pfipadd na navrhovatele 25) zcelkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt pfipada, na navrhovatele 25)
Z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
navrhovatele 25) zcelkovych nakladd na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na navrhovatele 25)
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 25) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tii dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 27)

Néklady fizeni navrhovatele 27) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nédkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 25.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 8.6.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013(prvni dv€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) tcast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
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soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby

d)

f)

9)

shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT )- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednéni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jedndni zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na navrhovatele 27) zcelkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednéani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na navrhovatele 27)
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656).

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
navrhovatele 27) zcelkovych nakladd na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelli, pfipadd na navrhovatele 27)
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,-K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.), tj. 5.917,80 K¢,

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionéafe zaplatit navrhovateli 27) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.

Navrhovatel 28)
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Naéklady fizeni navrhovatele 28) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptiprava véci dne8.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 8.6.2010, 3) pisemné
podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst. 4 vse
vyhl. 177/1996 Sb. (déle jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480 K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby- 1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednéni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 vS§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840 K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300, K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT )- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K<.
Vzhledem ke skutec¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelli
pfipadd na navrhovatele 28) zcelkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na navrhovatele 28)
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
navrhovatele 28) zcelkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) néahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelli, pfipada na navrhovatele 28)
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.
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Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 28) na
nahrad¢ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 29)

Naklady fizeni navrhovatele 29) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni u¢inném do 31.12.2010 )- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tikont pravni sluzby—1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) Gcast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

C) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, ptipada na tohoto navrhovatele

z celkovych ndkladd na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f)

9)

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pifipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z ptfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) 0.s.f.) —tj.5.917,80 K¢,

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 29) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 30)

Néklady fizeni navrhovatele 30) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladt na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

b)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 15.7.2010, 2) sepis ndvrhu na zahgjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢, - ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby —1) ¢ast u jednani soudu dne
26.8.2013 (prvni dv€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u
jednani soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne
17.6.2015 - § 7 bod.5, §9 odst. 4 pism. c¢), § 12 odst. 4 vSe AT ve znéni tc¢inném do
31.12.2010 )- tj. 19.840,- K¢,

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT )- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jedndni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),
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d) néklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.F.) —tj.5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 30) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnil od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 31)

Naklady fizeni navrhovatele 31) sestdvaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010,
3) pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby- 1/ tcast u jednani
soudu dne 26.8.2013 ( prvni dvé hodiny), 3/G¢ast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve veéci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010 )- tj. 19.840,- K¢,
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b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT )- tj. 3.300,- K¢&,

cestovnym advokata k jednéni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424).

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K& Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — t].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 31) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 32)

Naklady fizeni navrhovatele 32) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nakladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
piiprava véci dne 25.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
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pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé¢ 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT) - tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladd na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni c¢astky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateldl, piipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 32) na

nahrad€ nakladl ftizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
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Navrhovatel 33)

Naklady fizeni navrhovatele 33) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladt na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 25.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dve
hodiny),4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT )- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jedndni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovatel
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, t. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skute€nosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
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advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.f.) — tj. 5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 33) na
nahrad¢ nakladi fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '4
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 34)

Naklady fizeni navrhovatele 34) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
priprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis navrhu na zahijeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkoni pravni sluzby —1) Gcast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jedndni soudu dne 26.8.2013 (dalsi dve
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gc¢ast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dv€ hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatel
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),
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e) Naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K&. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelidi, ptfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pilhodin ve vyS$il00,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.f.) — tj. 5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 34) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu Y4
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 35)

Naklady fizeni navrhovatele 35) sestdvaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoieny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
piiprava véci dne 25.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,-K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukontli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dveé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 vSe AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tikonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT) - tj. 3.300,- K¢&,
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d)

f)

9)

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelli
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelid, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — tj. 5.917,80 K¢,

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionéafe zaplatit navrhovateli 35) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 36)

Naklady fizeni navrhovatele 36) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1)pfevzeti a
pfiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 ve vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) Gcast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
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hodiny),4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — tj. 5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 36) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.

Navrhovatel 37)
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Néklady fizeni navrhovatele 37) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 v8e vyhl. 177/1996 Sb.(dale jen AT) ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jedndni soudu dne 26.8.2013 (dalsi dve
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840, K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC<.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelii, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.f.) — tj. 5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 37) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 38)

Naklady fizeni navrhovatele 38) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 25.6.2010, )/sepis ndvrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) icast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) Ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

C) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
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tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.f.) — tj. 5.917,80 K¢&,

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 38) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika tizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 39)

Naklady fizeni navrhovatele 39) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 25.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokét u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),



Pokracovani 76 41 Cm 74/2010

d) néklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nékladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelidi, ptfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadéd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — tj. 5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 39) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tii dnii od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 40)

Naklady fizeni navrhovatele 40) sestdvaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonl pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,
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b)

c)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednéni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300 K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelid, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu €asu cestou k jedndnim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — tj. 5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionéfe zaplatit navrhovateli 40) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnil od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 41)

Néklady fizeni navrhovatele 41) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
piiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
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pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010 )- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby —1) ucast u jednéani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé¢ 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tikont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,

pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — tj. 5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 41) na

nahrad€ nakladl ftizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
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Navrhovatel 42)

Naklady fizeni navrhovatele 42) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladli na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis navrhu na zahgjeni fizeni dne 15.7.2010,
3) pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z konil pravni sluzby —1) Ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT )- tj. 3.300,- K¢&,

cestovnym advokéata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladii na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 42) na
nahrad¢ nakladi fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 43)

Néklady fizeni navrhovatele 43) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010,3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby —1) Gcast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.20153, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),
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e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelii, ptfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 %z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — tj. 5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 43) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 44)

Naklady fizeni navrhovatele 44) sestdvaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
piiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dve
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve veéci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u€inném do 31.12.2010) tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaju- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata K jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
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pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212).

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.f.) — tj. 5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 44) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tii dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 45)

Néklady fizeni navrhovatele 45) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pifiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby —1) Gcast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
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31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,

pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladd na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 45) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 46)

Naklady fizeni navrhovatele 46) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.
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Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1)pfevzeti a
pfiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011- § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, t. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou K jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 46) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 47)

Naklady ftizeni navrhovatele 47) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikont pravni sluzby — 1)ptevzeti a
ptiprava véci dne 25.6.2010, 2)sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z konil pravni sluzby —1) Ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.20153, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednéani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.f.) — tj. 5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 47) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 48)

Naklady fizeni navrhovatele 48) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 15.7.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 v8e vyhl. 177/1996 Sb.(dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dv€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) uUcast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,

pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),
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d) néklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelli piipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — tj. 5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 48) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnil od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 49)

Naklady fizeni navrhovatele 49) sestdvaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
piiprava véci dne 15.7.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby — 1) G€ast u jednani
soudu dne 26.8.2013 ( prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) UcCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni uCinném do 31.12.2010)- tj. 19.840, K¢,



Pokracovani 88 41 Cm 74/2010

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednéni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupovall98 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou K jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — tj. 5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 49) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.

Navrhovatel 50)

Naklady tizeni navrhovatele 50) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:
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a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 19.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010,
3) pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby — 1) Gcast u jednani

soudu dne 26.8.2013(prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skute€nosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K&. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, ptipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — tj. 5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 50) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 51)

Naklady fizeni navrhovatele 51) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptfiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tikont prévni sluzby —1) Gcast u jednéani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3)acast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dve
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) Ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 -§ 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaju - ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

C) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupovall98 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (o zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 51) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu Y5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 52)

Naklady fizeni navrhovatele 52) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 v8e vyhl. 177/1996 Sb.(dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkkonll pravni sluzby —1) i¢ast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) UcCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 vSe AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 -vlak, ve vysi 777,- K¢. Vzhledem
ke skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, ptipada na
tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po zaokrouhleni
castky 3,9242424),
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d) néklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) —1].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 52) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnil od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 53)

Naklady fizeni navrhovatele 53) sestdvaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
pifiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonl pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) UcCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,
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b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 -vlak, ve vysi 777,- K¢. Vzhledem
ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, piipada na
tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198,- tj. 3,90 K¢& (po zaokrouhleni
Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
celkovych nakladl na ubytovéani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky 6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelid, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou K jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — tj. 5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 53) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5

této Castky.

Vyrok XXI.

Navrhovatel 54)

Néklady fizeni navrhovatele 54) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:
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a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1)pfevzeti a
ptiprava véci dne 25.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skute€nosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K&. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednadni zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — tj. 5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 54) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 55)

Naklady fizeni navrhovatele 55) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby — 1)
pfevzeti a ptiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne
15.7.2010, 3) pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3
pism. a), § 12 odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G€inném do
31.12.2010) - tj. 5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tikont pravni sluzby — 1) tcast u jednéani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podéani ve véci samé
31.3.2015, 6) Ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni
sluzby shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT) - tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokidt u tohoto jednani zastupoval 198
navrhovateli pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj.
3,90 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skuteénosti,
ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelli, pfipadda na tohoto
navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K&. Vzhledem
ke skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovatell, pfipada
na tohoto navrhovatele z celkovych naklad na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 putlhodin ve vysi
100,- K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢ Vzhledem ke
skute¢nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, ptipada na
tohoto navrhovatele z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K& (po zaokrouhleni
Castky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst.
3 pism. a) o.s.f.) — tj. 5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 55) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu Y5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 56)

Naklady fizeni navrhovatele 56) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby- 1) Gi¢ast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve vé&ci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) UcCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokét u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),
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d) néklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, t. 30,30 K¢
(po zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — tj. 5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 56) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 57)

Naklady fizeni navrhovatele 57) sestdvaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 24.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) Gcast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny),4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,
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b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednéni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladd na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelid, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu €asu cestou k jedndnim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — tj. 5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionatfe zaplatit navrhovateli 57) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnil od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.

Navrhovatel 58)

Néklady fizeni navrhovatele 58) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
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pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, §9 odst. 3 pism. a), § 12 odst.
4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 5.040,-
K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonii pravni sluzby —1) Gcast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tikont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

néaklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — tj. 5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 58) na
nahrad€ nakladl ftizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
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Navrhovatel 59)

Naéklady fizeni navrhovatele 59) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladli na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokéata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 59) na
nahrad¢ nakladi fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 60)

Naklady fizeni navrhovatele 60) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluZzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve vé&ci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednadni zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),
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e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelii, ptfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou K jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 60) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 61)

Naklady fizeni navrhovatele 61) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
piiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 vS§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
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pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 61) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tii dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 62)

Naklady fizeni navrhovatele 62) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podéani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni Géinném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
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soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednéni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skute¢nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za danl z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — t].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 62) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 63)

Naklady fizeni navrhovatele 63) sestdvaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:
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a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skute¢nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K&. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednadni zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 63) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 64)

Naklady fizeni navrhovatele 64) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
priprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahijeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednéani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutec¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateldl, piipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelli, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 64) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 65)

Néklady fizeni navrhovatele 65) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dv€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ti€ast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelti, pfipadd na tohoto navrhovatele
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z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 65) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 66)

Néklady fizeni navrhovatele 66) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
piiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,
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d)

f)

9)

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jedndni zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladd na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelii, ptfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pualhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 66) na
nahradé nakladt tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '
této Castky.

Vyrok XXI.

Navrhovatel 67)

Néklady fizeni navrhovatele 67) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
piiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahgjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
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pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé¢ 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, Zze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 67) na

nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
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Navrhovatel 68)

Naéklady fizeni navrhovatele 68) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nakladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dv€ hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokéata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipad4 na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jedndni zastupoval 198 navrhovateld, ptipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 68) na
nahrad¢ nakladi fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 69)

Naklady fizeni navrhovatele 69) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluZzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) G€ast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelti, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),
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e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 69) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 70)

Naklady fizeni navrhovatele 70) sestdvaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 vSe AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydajia- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
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pfipadd na tohoto navrhovatele zcelkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 70) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tii dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 71)

Naklady fizeni navrhovatele 71) sestdvaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podéani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni Géinném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
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soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby

d)

f)

9)

shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednéni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
piipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z piidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — t].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 71) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 72)

Naklady fizeni navrhovatele 72) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:
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a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gc€ast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
piipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skute€nosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K&. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednadni zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionéafe zaplatit navrhovateli 72) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdé¢ho z nich v rozsahu Y4
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 73)

Naklady fizeni navrhovatele 73) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednéani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dv€ hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
piipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladd na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateldl, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 73) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 74)

Néklady fizeni navrhovatele 74) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele



PokraCovani 119 41 Cm 74/2010

z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadéd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.F.) — t].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionéfe zaplatit navrhovateli 74) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 75)

Néklady fizeni navrhovatele 75) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,
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d)

f)

9)

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladii na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni céstky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelti, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 75) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '
této Castky.

Vyrok XXI.

Navrhovatel 76)

Néklady fizeni navrhovatele 76) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
piiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
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pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé¢ 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tikont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladii na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelti, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole€nost a hlavniho akcionéfe zaplatit navrhovateli 76) na

nahrad€ nakladl ftizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
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Navrhovatel 77)

Naklady fizeni navrhovatele 77) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladli na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokéata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, ptipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 77) na
nahrad¢ nakladi fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 78)

Naklady fizeni navrhovatele 78) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluZzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednadni zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),
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e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelii, ptfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 78) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 79)

Naklady fizeni navrhovatele 79) sestdvaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
priprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahgjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dv¢ hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
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pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 79) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tii dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 80)

Naklady fizeni navrhovatele 80) sestdvaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podéani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni u¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukontli pravni sluzby —1) Gcast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
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soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby

d)

f)

9)

shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za danl z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — t].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafre zaplatit navrhovateli 80) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 81)

Néklady fizeni navrhovatele 81) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:
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a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010,
3) pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni ¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skute€nosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K&. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednadni zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafre zaplatit navrhovateli 81) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 82)

Naklady fizeni navrhovatele 82) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010,
3) pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podéni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednéani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 82) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 83)

Néklady fizeni navrhovatele 83) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010,
3) pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dv€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni 0¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele



PokraCovani 130 41 Cm 74/2010

z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionéie zaplatit navrhovateli 83) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 84)

Néklady fizeni navrhovatele 84) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 1.000,-
K¢ a z ndkladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotreny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010,
3) pisemné podani ve veéci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,
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d)

f)

9)

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladd na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou K jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 84) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '
této Castky.

Vyrok XXI.

Navrhovatel 85)

Néklady fizeni navrhovatele 85) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
piiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010,
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3) pisemné podani ve veéci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci sam¢ 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tikont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou K jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 85) na

nahrad€ nakladl ftizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
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Navrhovatel 86)

Néklady tizeni navrhovatele 86) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 1.000,-
K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010,
3) pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou K jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionaie zaplatit navrhovateli 86) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 87)

Néklady fizeni navrhovatele 87) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010,
3) pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluZzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve vé&ci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednadni zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),
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e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelii, ptfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou K jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 87) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 88)

Naklady fizeni navrhovatele 88) sestdvaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
piiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
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pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 88) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tii dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 89)

Naklady fizeni navrhovatele 89) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podéani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni Géinném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
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soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednéni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skute¢nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za danl z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — t].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 89) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 90)

Naklady fizeni navrhovatele 90) sestdvaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:
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a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skute¢nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K&. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednadni zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 90) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 91)

Naklady fizeni navrhovatele 91) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gicast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 91) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 92)

Néklady fizeni navrhovatele 92) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dv€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) GcCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelii, pfipadd na tohoto navrhovatele
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z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pualhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 92) na
nahradé nakladl tizeni ¢astku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 93)

Naklady fizeni navrhovatele 93) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zah4jeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,
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d)

f)

9)

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladd na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jedndni zastupoval 198 navrhovatelii, ptipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 93) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '
této Castky.

Vyrok XXI.

Navrhovatel 94)

Néklady fizeni navrhovatele 94) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
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pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé¢ 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, Zze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 94) na

nahrad€ nakladl ftizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.



PokraCovani 144 41 Cm 74/2010

Vyrok XXI.
Navrhovatel 96)

Naklady fizeni navrhovatele 96) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,

- K¢ a z nakladt na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jedndni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skute€nosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jedndnim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
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advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 96) na
nahrad¢ nakladi fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 97)

Naklady fizeni navrhovatele 97) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K& za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dv€ hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),
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e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelii, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.f.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionaie zaplatit navrhovateli 97) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika tizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu Y5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 98)

Naklady fizeni navrhovatele 98) sestdvaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z Gkont pravni sluzby —1) tcast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 vSe AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,
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d)

f)

9)

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelii, ptfipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolec¢nost a hlavniho akcionéafe zaplatit navrhovateli 98) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.

Navrhovatel 99)

Naklady fizeni navrhovatele 99) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikontli pravni sluzby — 1) prevzeti a
piiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podéani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
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odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé¢ 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 99) na
nahrad¢ nakladi fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 100)
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Naklady tizeni navrhovatele 100) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem cCini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
piiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b)

d)

f)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkontl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jedndni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutec¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skute€nosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladl na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jedndnim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 100) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 101)

Naklady ftizeni navrhovatele 101) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gi¢ast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jedndni zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
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tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — 1].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 101) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 102)

Néklady fizeni navrhovatele 102) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
piiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluZzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ti¢ast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
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pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 102) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tifi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 103)

Naklady tizeni navrhovatele 103) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
piiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,



PokraCovani 153 41 Cm 74/2010

- Ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, Zze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadéa na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednadni zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu €asu cestou k jedndnim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 103) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 104)
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Néklady fizeni navrhovatele 104) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahijeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokéata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednadni zastupoval 198 navrhovatelti, ptipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelid, ptipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 104) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 105)

Naklady tizeni navrhovatele 105) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
piiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) Gcast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gc€ast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipad4 na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
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tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — 1].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 105) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 106)

Naklady tizeni navrhovatele 106) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),
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d) néklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — ].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 106) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 107)

Naklady tizeni navrhovatele 107) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,
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b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednéni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K& Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelu, ptipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢ Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z ptfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — t].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 107) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 108)

Néklady fizeni navrhovatele 108) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladt na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
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odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé¢ 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z Gkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) néklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, ptipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionéafe zaplatit navrhovateli 108) na
nahrad€ nakladd fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnil od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 109)
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Naklady tizeni navrhovatele 109) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladt na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
piiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukoni pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ti¢ast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b)

d)

f)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jedndni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
piipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skute€nosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladl na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli, pfipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jedndnim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 109) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 110)

Néklady ftizeni navrhovatele 110) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) Gcast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, ptipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
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tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — 1].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 110) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 111)

Naklady tizeni navrhovatele 111) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokét u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),
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d)

f)

9)

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelidi, ptfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutec¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) —1].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 111) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.

Navrhovatel 112)

Naklady tizeni navrhovatele 112) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni Géinném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
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hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
piipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladd na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, piipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 112) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 113)

Naklady tizeni navrhovatele 113) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.
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Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dve
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelli, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.i.) — 1j.5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 113) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu Y2
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 114)

Naklady tizeni navrhovatele 114) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednéani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelti, pfipadd na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.F.) — t].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafre zaplatit navrhovateli 114) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 115)

Néklady tizeni navrhovatele 115) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele



PokraCovani 168 41 Cm 74/2010

z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 115) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 116)

Néklady fizeni navrhovatele 116) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoieny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,
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d)

f)

9)

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni c¢astky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 116) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 117)

Néklady fizeni navrhovatele 117) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikonti pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,
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- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, ptipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 117) na
nahrad€ nakladd fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnit od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 118)



PokraCovani 171 41 Cm 74/2010

Néklady fizeni navrhovatele 118) sestdvaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni u¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokéata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 118) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 119)

Naklady ftizeni navrhovatele 119) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) Ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
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tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni castky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — 1].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 119) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tifi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 120)

Naklady ftizeni navrhovatele 120) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),
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d)

f)

9)

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelidi, ptfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — ].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 120) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tii dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 121)

Naklady tizeni navrhovatele 121) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoifeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni Géinném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dv¢€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
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hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 121) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 122)

Néklady fizeni navrhovatele 122) sestdvaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.
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Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahgjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, t. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 122) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 123)

Naklady tizeni navrhovatele 123) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby —1) tcast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
piipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jedndni zastupoval 198 navrhovatelii, ptfipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafre zaplatit navrhovateli 123) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika tizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu Y5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 124)

Néklady tizeni navrhovatele 124) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tikont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
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z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, piipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 124) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 125)

Néklady fizeni navrhovatele 125) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pifiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gc¢ast u jednani
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soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby

d)

f)

9)

shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednéni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelil, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za danl z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — t].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 125) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '4
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 126)

Naklady tizeni navrhovatele 126) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:
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a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dv¢
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skute€nosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K&. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipad4 na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 126) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 127)

Naklady tizeni navrhovatele 127) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednéani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladii na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 127) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 128)

Néklady tizeni navrhovatele 128) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkona pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dv€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gc¢ast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
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z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionaie zaplatit navrhovateli 128) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 129)

Néklady fizeni navrhovatele 129) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni 0¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,
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d)

f)

9)

cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladd na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou K jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 129) na
nahradé nakladl tizeni c¢astku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 130)

Néklady fizeni navrhovatele 130) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikonti pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,
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- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skute¢nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K& Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 130) na
nahradé nakladt tizeni c¢astku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 131)
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Néklady fizeni navrhovatele 131) sestdvaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokéata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelli, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelil, ptfipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 131) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 132)

Naklady ftizeni navrhovatele 132) sestdvaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z Gkont pravni sluzby —1) tcast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) Gcast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gc€ast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednadni zastupoval 198 navrhovatelti, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
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tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — 1].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 132) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 133)

Néklady ftizeni navrhovatele 133) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokét u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),
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d)

f)

9)

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelu, ptipada na tohoto navrhovatele
z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — ].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 133) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.

Navrhovatel 134)

Naklady tizeni navrhovatele 134) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni Géinném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dv¢€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
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hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
piipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateldi, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 134) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 135)

Naklady fizeni navrhovatele 135) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.
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Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionatre zaplatit navrhovateli 135) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdé¢ho z nich v rozsahu Y4
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 136)

Naklady fizeni navrhovatele 136) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gc¢ast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednéani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelii, pfipadéd na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 136) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 137)

Néklady fizeni navrhovatele 137) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
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z celkovych nakladii na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni cCastky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionaie zaplatit navrhovateli 137) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 138)

Naklady ftizeni navrhovatele 138) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podéani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jedndni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dve
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 vS§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,
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b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednéni soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladd na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelid, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu €asu cestou k jedndnim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — t].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 138) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnil od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 139)

Néklady fizeni navrhovatele 139) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12



PokraCovani 197 41 Cm 74/2010

odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé¢ 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata K jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K&.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 139) na
nahrad€ nakladd fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnil od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 140)
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Naklady fizeni navrhovatele 140) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem cCini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
piiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkontl pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skute€nosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladl na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K&. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jedndnim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 140) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 141)

Néklady ftizeni navrhovatele 141) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) Ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na



PokraCovani 200 41 Cm 74/2010

tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni castky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — 1].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 141) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tifi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 142)

Naklady ftizeni navrhovatele 142) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotreny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),
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d)

f)

9)

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, piipada na tohoto navrhovatele
z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — ].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 142) na
nahradé nakladi tizeni c¢astku 35.150,70 K¢, a to do tii dnd od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 143)

Naklady fizeni navrhovatele 143) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni Géinném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dv¢€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
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hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadéd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 143) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 144)

Naklady fizeni navrhovatele 144) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.
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Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahgjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, t. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionatfe zaplatit navrhovateli 144) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 145)

Naklady fizeni navrhovatele 145) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
piipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 145) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu Y5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 147)

Néklady fizeni navrhovatele 147) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
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z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadéd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.F.) — t].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 147) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 148)

Néklady fizeni navrhovatele 148) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,
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d)

f)

9)

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladii na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipad4 na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 148) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 149)

Néklady fizeni navrhovatele 149) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,
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- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Gcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 149) na
nahrad€ nakladd fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnit od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 150)
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Néklady ftizeni navrhovatele 150) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby

d)

f)

shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 150) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 151)

Naklady ftizeni navrhovatele 151) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve vé&ci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) Ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
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tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni castky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — 1].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavézal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 151) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 152)

Néklady ftizeni navrhovatele 152) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotreny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),
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d)

e)

f)

9)

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — ].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 152) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.

Navrhovatel 153)

Naklady fizeni navrhovatele 153) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni Géinném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkona pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dv¢€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
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hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gc€ast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadéd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 153) na
nahrad€ ndkladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tifi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 154)

Naklady fizeni navrhovatele 154) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.
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Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dv€ hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, t. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z ptfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionatfe zaplatit navrhovateli 154) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 155)

Naklady fizeni navrhovatele 155) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 155) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 156)

Néklady fizeni navrhovatele 156) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) cast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
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z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 156) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu Y4
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 157)

Néklady fizeni navrhovatele 157) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,
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d)

f)

9)

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladii na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipad4 na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 157) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 158)

Néklady fizeni navrhovatele 158) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikonti pravni sluzby — 1) prevzeti a
pifiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,
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- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladii na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni cCastky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladti na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 158) na
nahrad€ nakladd fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnit od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 159)
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Néklady ftizeni navrhovatele 159) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) cast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby

d)

f)

shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokéata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 159) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 160)

Néklady ftizeni navrhovatele 160) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve vé&ci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) Ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
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tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — 1].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 160) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 161)

Naklady ftizeni navrhovatele 161) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotreny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),
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d)

f)

9)

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelidi, ptfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — ].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 161) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnii od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 162)

Naklady fizeni navrhovatele 162) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoifeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni Géinném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- Ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkona pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dv¢€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
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hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gc€ast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednadni zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 162) na
nahrad€ ndkladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 163)

Naklady tizeni navrhovatele 163) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.
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Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahijeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, t. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelil, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionatfe zaplatit navrhovateli 163) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 164)

Naklady tizeni navrhovatele 164) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, t. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jedndni zastupoval 198 navrhovateld, piipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafre zaplatit navrhovateli 164) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu Y5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 165)

Néklady tizeni navrhovatele 165) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tikonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele



PokraCovani 228 41 Cm 74/2010

z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 165) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 166)

Néklady fizeni navrhovatele 166) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé¢
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,
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d)

f)

9)

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladii na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni céstky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednadni zastupoval 198 navrhovatelti, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 166) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu Y5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 167)

Néklady fizeni navrhovatele 168) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotreny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) ptevzeti a
pifiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,
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- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dv¢ hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢&. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, ptipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 167) na
nahrad€ nakladd fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnit od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 168)
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Néklady fizeni navrhovatele 168) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni ¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 168) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 169)

Néklady tizeni navrhovatele 169) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluZzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),
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e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelii, ptfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 169) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 170)

Naklady tizeni navrhovatele 170) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
piiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
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pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 170) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tii dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 171)

Naklady tizeni navrhovatele 171) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podéani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni Géinném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonti pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
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hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 171) na
nahrad¢ naklada fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tii dnd od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 172)

Naklady tizeni navrhovatele 172) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.
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Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahijeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, t. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelil, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 172) na
nahradé ndkladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 173)

Naklady tizeni navrhovatele 173) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jedndni zastupoval 198 navrhovatelii, pfipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 173) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 174)

Néklady tizeni navrhovatele 174) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dv€ hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tikonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
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z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, piipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 174) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 175)

Néklady fizeni navrhovatele 175) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tc¢ast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
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hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.f.) — t].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 175) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 176)

Naklady tizeni navrhovatele 176) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.
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Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednéni soudu dne 26.8.2013 (dalsi dv¢e
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 176) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 177)

Naklady tizeni navrhovatele 177) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednéani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,

pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 177) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 178)

Néklady tizeni navrhovatele 178) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dv€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
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z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionaie zaplatit navrhovateli 178) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 179)

Néklady fizeni navrhovatele 179) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,
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d)

f)

9)

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladd na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionatfe zaplatit navrhovateli 179) na
nahradé nakladl tizeni ¢astku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 180)

Néklady ftizeni navrhovatele 180) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikonti pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,
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- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, piipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skute¢nosti, Zze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu €asu cestou k jedndnim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 180) na
nahrad¢ naklada fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tii dnd od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 181)
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Néklady fizeni navrhovatele 181) sestdvaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokéata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 181) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 182)

Naklady ftizeni navrhovatele 182) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jedndni zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na



PokraCovani 249 41 Cm 74/2010

tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — 1].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 182) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 183)

Naklady tizeni navrhovatele 183) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),
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d)

f)

9)

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z piidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — ].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 183) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 185)

Naklady tizeni navrhovatele 185) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoifeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni Géinném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkona pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dv¢€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
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hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
piipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 185) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 186)

Naklady tizeni navrhovatele 186) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.
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Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dveé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K&.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelli, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.i.) — 1j.5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 186) na

nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '4
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 187)

Naklady fizeni navrhovatele 187) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednéani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) cast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),



PokraCovani 254 41 Cm 74/2010

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 187) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 188)

Néklady tizeni navrhovatele 188) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
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z celkovych nakladii na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spolec¢nost a hlavniho akcionaie zaplatit navrhovateli 188) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 189)

Néklady fizeni navrhovatele 189) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vse vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,
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d)

f)

9)

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,

pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladd na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, ptipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 189) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 190)

Néklady fizeni navrhovatele 190) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikontli pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,



PokraCovani 257 41 Cm 74/2010

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby

d)

f)

9)

shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,

pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu €asu cestou k jedndnim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, ptipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 190) na
nahrad€ nakladd fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnit od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',

této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 191)
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Néklady fizeni navrhovatele 191) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dal$i dve
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata Kk jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionaie zaplatit navrhovateli 191) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 192)

Naklady tizeni navrhovatele 192) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni ¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) Ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) i¢ast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
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tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — 1].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionaie zaplatit navrhovateli 192) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 193)

Néklady fizeni navrhovatele 193) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokét u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),
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d)

f)

9)

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelidi, ptfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou K jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — ].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 193) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 194)

Naklady tizeni navrhovatele 194) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoifeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni Géinném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dv¢€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
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hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 ve AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 194) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 195)

Naklady tizeni navrhovatele 195) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.
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Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, t. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu Vv rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 195) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tii dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 196)

Naklady fizeni navrhovatele 196) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednéani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skute¢nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 196) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 197)

Néklady tizeni navrhovatele 197) sestdvaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dv€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve vé&ci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skute¢nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
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z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 197) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 198)

Néklady fizeni navrhovatele 198) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
piiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,
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d)

f)

9)

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateldl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute¢nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 198) na
nahrad¢ naklada fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tii dnd od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 199)

Néklady fizeni navrhovatele 199) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotreny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikonti pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,
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- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jedndni zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptfipadéa na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu €asu cestou k jedndnim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 199) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 200)
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Néklady fizeni navrhovatele 200) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokéata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelti, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelii, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 200) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 201)

Naéklady fizeni navrhovatele 201) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahijeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) Gcast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gc€ast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipad4 na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
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tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — 1].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 201) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 202)

Naklady tizeni navrhovatele 202) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),
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d)

f)

9)

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — ].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 202) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.

Navrhovatel 203)

Naklady tizeni navrhovatele 203) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoifeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni Géinném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dv¢€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé



PokraCovani 273 41 Cm 74/2010

hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaja- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jedndni zastupoval 198 navrhovateli, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 203) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 204)

Naklady tizeni navrhovatele 204) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.
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Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateldi, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 204) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu Y4
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 205)

Naklady tizeni navrhovatele 205) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - .
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
piipada na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 205) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu Y5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 206)

Néklady tizeni navrhovatele 206) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dv€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
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z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 206) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 207)

Néklady fizeni navrhovatele 207) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tc¢ast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,



PokraCovani 2178 41 Cm 74/2010

d)

f)

9)

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) —1j.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 207) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu Y5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 208)

Néklady fizeni navrhovatele 208) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikonti pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,
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- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndklad na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladti na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu €asu cestou k jedndnim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.F.) — t].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionarfe zaplatit navrhovateli 208) na
nahrad€ nakladd fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnit od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 209)
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Néklady fizeni navrhovatele 209) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jedndni soudu dne 26.8.2013 (dalsi dve
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokéata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni c¢astky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelil, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafre zaplatit navrhovateli 209) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 210)

Naklady tizeni navrhovatele 210) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jedndni soudu dne 26.8.2013 (dalsi dve
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) Ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladl na ubytovani 1/198, t. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
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tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipad4 na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — 1].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 210) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 211)

Naklady tizeni navrhovatele 211) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvotfeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podéani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokét u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),
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d)

f)

9)

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nékladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelidi, ptfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jedndni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — ].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 211) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 212)

Naklady tizeni navrhovatele 212) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni Géinném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
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hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné poddni ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladii na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladti na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipad4 na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spolec¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 212) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 213)

Naklady tizeni navrhovatele 213) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.
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Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a)

odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) ptevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) Gcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

9)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, t. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dail z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionatre zaplatit navrhovateli 213) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 214)

Naklady tizeni navrhovatele 214) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni uc¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednéani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K& (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),
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f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateltl, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — 1].5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 214) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 215)

Néklady tizeni navrhovatele 215) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 vSe vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkona pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dv€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkonti pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatela,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
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z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, piipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionaie zaplatit navrhovateli 215) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %5
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 216)

Néklady fizeni navrhovatele 216) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotreny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni u¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonli pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,
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d)

f)

9)

cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KC¢.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,

pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladd na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skute¢nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, ptipadd na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu ¢asu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pilhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K& (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s..) — tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 216) na
nahradé nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 217)

Néklady fizeni navrhovatele 217) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z nékladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotreny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikonti pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni u¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,
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- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonii pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) tcast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby

d)

f)

9)

shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovhym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K¢ (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jedndnim soudu v rozsahu 24 piilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 217) na
nahrad€ nakladd fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnit od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 218)
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Néklady fizeni navrhovatele 218) sestavaji ze zaplacen¢ho soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvoteny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
ptiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonil pravni sluzby —1) ucast u jednéni

soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jedndni soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b)

d)

f)

pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K¢.
Vzhledem ke skute€nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K& Vzhledem ke
skute€nosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipad4d na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou K jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),
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g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢&.

Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 218) na
nahrad¢ nakladi fizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 219)

Néklady fizeni navrhovatele 219) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
ptfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis ndvrhu na zahdjeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3) tcast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) Ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) Gcast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K&.
Vzhledem ke skutecnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateli,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkovych ndkladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
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tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pulhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou ptlhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K¢. Vzhledem ke skuteCnosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatell, pfipada na tohoto navrhovatele
Z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni castky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — 1].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 219) na
nahrad¢ nakladi fizeni Castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.
Navrhovatel 220)

Naklady ftizeni navrhovatele 220) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem c¢ini 34.150,70 K¢ a jsou tvotreny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonil pravni sluzby —1) ucast u jednani
soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucCast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) Ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni u¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K&,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tkond pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

c) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- KCc.
Vzhledem ke skuteCnosti, ze advokét u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni ¢astky 3,9242424),
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d)

e)

f)

9)

naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K¢&. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelt, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych néakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skuteCnosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovatelidi, ptfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢& (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu Vv rozsahu 24 ptlhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pllhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K& Vzhledem ke skutecnosti, Ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadé na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K& (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — ].5.917,80 K&.

Celkem tak soud zavazal spoleCnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 220) na
nahradé nakladi tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tii dnd od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.f.), kazdého z nich v rozsahu %
této Castky.

Vyrok XXI.

Navrhovatel 221)

Naklady tizeni navrhovatele 221) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi

1.000,-

K¢ a z ndkladl na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem cini 34.150,70 K¢ a jsou tvoifeny:

a)

odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tkont pravni sluzby — 1) pfevzeti a
pfiprava véci dne 28.6.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 15.7.2010, 3)
pisemné podani ve véci samé dne 13.9.2011 - § 7 bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12
odst. 4 v8e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni Géinném do 31.12.2010) - tj.
5.040,- K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z tkonu pravni sluzby —1) ucast u jednani

soudu dne 26.8.2013 (prvni dv¢€ hodiny), 3) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé
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hodiny), 4) pisemné podani ve véci samé 13.9.2013, 5) pisemné podani ve véci samé
31.3.2015, 6) ucast u jednani soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 7) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), 8) ucast u jednani soudu dne 17.6.2015 - § 7 bod.5,
§9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v8§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010)- tj. 19.840,- K¢,

b) pausalni ndhradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukonu pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT)- tj. 3.300,- K¢,

€) cestovnym advokata k jednani soudu dne 15.6.2015 - vlak, ve vysi 777,- K.
Vzhledem ke skute¢nosti, ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld,
pfipadd na tohoto navrhovatele z celkového cestovného 1/198, tj. 3,90 K& (po
zaokrouhleni Castky 3,9242424),

d) naklady na ubytovani dne 25.8.2013 ve vysi 1.300,- K&. Vzhledem ke skutecnosti, ze
advokat u tohoto jednéni zastupoval 198 navrhovateld, pfipadd na tohoto navrhovatele
z celkovych nakladi na ubytovani 1/198, tj. 6,60 K¢ (po zaokrouhleni castky
6,565656),

e) naklady na ubytovani ve dnech 15.6.2015-17.6.2015 ve vysi 6.000,- K¢. Vzhledem ke
skutecnosti, Ze advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na
tohoto navrhovatele z celkovych nékladii na ubytovani 1/198, tj. 30,30 K¢ (po
zaokrouhleni ¢astky 30,303030),

f) nahradu za ztratu Casu cestou k jednanim soudu v rozsahu 24 pilhodin ve vysi 100,-
K¢ za kazdou pulhodinu (§ 14 AT) ve vysi 2.400,- K&. Vzhledem ke skute¢nosti, ze
advokat u tohoto jednani zastupoval 198 navrhovateld, pfipada na tohoto navrhovatele
z celkové nahrady 1/198, tj. 12,10 K¢ (po zaokrouhleni ¢astky12,121212),

g) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 28.180,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) —tj.5.917,80 K¢.

Celkem tak soud zavézal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 221) na
nahrad€ nakladl tizeni castku 35.150,70 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu ',
této Castky.

Vyrok XXII.

Naklady fizeni navrhovatele 222) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli
222) na nahrad¢ nadklada tizeni castku 1.000,- K¢, a to do tfi dnli od pravni moci rozhodnuti,
kazdého z nich v rozsahu % této Castky.
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Vyrok XXIIL

Néklady fizeni navrhovatele 223) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akciondie zaplatit navrhovateli
223) na nahrad¢ naklada tizeni castku 1.000,- K¢, a to do tfi dnti od pravni moci rozhodnuti,
kazdého z nich v rozsahu % této ¢astky.

Vyrok XXIV.

Naklady ftizeni navrhovatele 224) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionaie zaplatit navrhovateli
224) na nahrad¢ néakladi fizeni ¢astku 1.000,- K¢&, a to do tfi dnti od pravni moci rozhodnuti,
kazdého z nich v rozsahu % této Castky.

Vyrok XXV.
Navrhovatel 225)

Néklady tizeni navrhovatele 225) sestdvaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 21.610,60 K¢ a jsou tvofeny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
pfiprava véci dne 16.7.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 22.7.2010, 3) - § 7
bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12 odst. 4 v§e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni
ucinném do 31.12.2010) - tj. 3.360,-K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonti pravni sluzby — 1) pisemné podani
ve véci samé dne 17.8.2012, 2) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3)
ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dal$i dvé hodiny), 4) tcast u jednani soudu dne
16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 5) tcast u jednani soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), - § 7
bod.5, § 9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010) - tj. 12.400,-
K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji - ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT) - tj. 2.100,- K¢&,

€) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 17.860,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — tj. 3.750,60 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 225) na

nahrad¢ naklada fizeni castku 22.610,60 K¢, a to do tii dnd od pravni moci rozhodnuti,
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k rukam advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '5
této Castky.

Vyrok XXV.
Navrhovatel 226)

Naklady fizeni navrhovatele 226) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 21.610,60 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pievzeti a
piiprava véci dne 16.7.2010, 2) sepis navrhu na zahdjeni fizeni dne 22.7.2010, 3) - § 7
bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12 odst. 4 v§e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni
uéinném do 31.12.2010) - tj. 3.360,-K¢,

- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) pisemné podani
ve véci samé dne 17.8.2012, 2) cast u jednani soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3)
ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé hodiny), 4) ucast u jednani soudu dne
16.6.2015 (prvni dv€ hodiny), 5) Gi¢ast u jednani soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), - § 7
bod.5, § 9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni G¢inném do 31.12.2010) - tj. 12.400,-
K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaja - ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tikont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT) - tj. 2.100,- K¢,

€) nahradou za dan z ptidané hodnoty ve vysi 21 % z Castky 17.860,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — tj. 3.750,60 K¢.

Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 226) na
nahrad€ nakladl fizeni castku 22.610,60 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXV.
Navrhovatel 227)

Naklady tizeni navrhovatele 227) sestavaji ze zaplacené¢ho soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nékladii na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem ¢ini 21.610,60 K¢ a jsou tvoteny:

a) odménou advokata - ve vysi 1.680,- K¢ za kazdy z tikond pravni sluzby — 1) pievzeti a
piiprava véci dne 16.7.2010, 2) sepis navrhu na zahajeni fizeni dne 22.7.2010, 3) - § 7
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bod.5, § 9 odst. 3 pism. a), § 12 odst. 4 v§e vyhl. 177/1996 Sb. (dale jen AT) ve znéni
ucinném do 31.12.2010) - tj. 3.360,-K¢,
- ve vysi 2.480,- K¢ za kazdy z ukonti pravni sluzby — 1) pisemné podani
ve veéci samé dne 17.8.2012, 2) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé hodiny), 3)
ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé hodiny), 4) ucast u jednani soudu dne
16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 5) Gc¢ast u jednani soudu dne 16.6.2015 (dalsi dvé hodiny), - § 7
bod.5, § 9 odst. 4 pism. ¢), § 12 odst. 4 v§e AT ve znéni t¢inném do 31.12.2010) - tj. 12.400,-
K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaju - ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT) - tj. 2.100,- K¢,

€) nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 17.860,- K¢ (§ 137 odst. 3

pism. a) o.s.t.) — tj. 3.750,60 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionare zaplatit navrhovateli 227) na
nahradé nakladl ftizeni castku 22.610,60 K¢, a to do tfi dni od pravni moci rozhodnuti,
k rukam advokata tohoto ucastnika Fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu Y5
této Castky.

Vyrok XXVI.
Naéklady fizeni navrhovatele 228) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli

228) na nahradé nakladu fizeni ¢astku 1.000,- K¢, a to do tfi dnti od pravni moci rozhodnuti,
kazdého z nich v rozsahu Y této ¢astky.

Vyrok XXVIL

Naéklady tizeni navrhovatele 229) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladi na zastoupeni advokatem.

Naklady na zastoupeni advokatem Cini 8.228,- K¢ a jsou tvoteny:

a) odmeénou advokata - ve vysi 3.100,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby — 1) prevzeti a
pfiprava véci dne 23.8.2013, 2) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé
hodiny), (§ 7 bod.5, § 9 odst. 4 pism. ¢), v§e AT v platném znéni) - tj. 6.200,- K¢.

b) pausalni nahradou hotovych vydaju - ve vysi 300,- K¢ za kazdy z ukont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT) - tj. 600,- K&,

€) nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 6.800,-K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.f.) — tj. .428,- K¢.
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Celkem tak soud zavézal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 229) na
nahradé néakladi fizeni ¢astku 9.228,-K¢, a to do tii dnii od pravni moci rozhodnuti, k rukam
advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o0.s.f.), kazdého z nich v rozsahu Y této ¢astky.

Vyrok XXVIII.

Néklady fizeni navrhovatele 230) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ a z nakladii na zastoupeni advokatem.

Néklady na zastoupeni advokatem ¢ini 24.527,70 K¢ a jsou tvofeny:

a) odménou advokata ve vysi 3.100,- K¢ za kazdy z ikont pravni sluzby — 1) ptevzeti a
pfiprava véci dne 16.8.2013, 2) ucast u jednani soudu dne 26.8.2013 (prvni dvé
hodiny), 3) G¢ast u jednani soudu dne 26.8.2013 (dalsi dvé hodiny), 4) ucast u jednani
soudu dne 16.6.2015 (prvni dvé hodiny), 5) tcast u jednani soudu dne 16.6.2015 (dalsi
dvé hodiny), ( § 7 bod.5, § 9 odst. 4 pism. c), vSe AT v platném znéni) - tj. 15.500,-
K¢,

b) pausalni nahradou hotovych vydaji- ve vysi 300,- K¢ za kazdy z tikont pravni sluzby
shora uvedenych (§ 13 odst. 3 AT) - tj. 1.500,- K¢,

€) nahradou za dan z pfidané hodnoty ve vysi 21 % z ¢astky 17.000,- K¢ (§ 137 odst. 3
pism. a) o.s.t.) — tj. 3.570,-K¢.

d) cestovnym advokata k jednani soudu dne 26.8.2013 na trase Brno-Ostrava a zpét, t;.
346 km vozidlem Volvo XC60 o primérné spotiebé nafty 5,7 1 na 100 km, cené
pohonnych hmot 36,50 K¢ 4 1 litr a zakladni sazbé ndhrady 3,60 K& 4 1 km ¢ini
cestovné1.965,50 K¢,

e) cestovnym advokata k jednani soudu dne 16.6.2015 na trase Brno-Ostrava a zpét, tj.
346 km vozidlem AUDI A7 o pramérné spotiebé nafty 5,7 1 na 100 km, cené
pohonnych hmot 36,10 K¢ a4 1 litr a zdkladni sazbé ndhrady 3,70 K¢ & 1 km ¢ini
cestovné 1.992,20 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 230) na
nahrad€ nakladd fizeni castku 25.527,70 K¢, a to do tfi dnii od pravni moci rozhodnuti,
k rukdm advokata tohoto ucastnika fizeni (§ 149 odst. 1 o.s.t.), kazdého z nich v rozsahu '2
této Castky.

Vyrok XXIX.

Néklady fizeni navrhovatele 231) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli
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231) na ndhrad¢ nakladi fizeni ¢astku 1.000,- K¢&, a to do tii dnii od pravni moci rozhodnuti,
kazdého z nich v rozsahu % této Castky.

Vyrok XXX.

Néklady fizeni navrhovatele 232) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli
232) na nahrad¢ nakladi tizeni castku 1.000,- K¢, a to do tii dnli od pravni moci rozhodnuti,
kazdého z nich v rozsahu Y této ¢astky.

Vyrok XXXI

Naklady ftizeni navrhovatele 235) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ Celkem tak soud zavazal spole¢nost a hlavniho akcionaie zaplatit navrhovateli
235) na nahrad¢ naklada tizeni ¢astku 1.000,- K¢, a to do tfi dnd od pravni moci rozhodnuti,
kazdého z nich v rozsahu % této Castky.

Vyrok XXXII.

Naéklady fizeni navrhovatele 228) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢ Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli
228) na nahrad¢ naklada tizeni ¢astku 1.000,- K¢, a to do tfi dnd od pravni moci rozhodnuti,
kazdého z nich v rozsahu Y této ¢astky.

Vyrok XXXIII.

Naklady fizeni navrhovatele 237) sestavaji ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi
1.000,- K¢, z pausalni nahrady a z hotovych vydaji navrhovatele.

Pausalni nahrada nalezi dle nalezu Ustavniho soudu CR sp. zn. Pl. US 39/2013 ze dne
7.10.2014 ucastnikll fizeni nezastoupenému v fizeni advokatem, a to v situacich, v nichz by
ucastnikovi fizeni byla pfiznana takova ndhrada podle § 13 odst. 3 AT. V daném ptipad¢ se
jedné o ndhradu ve vysi 6 x 300,- K¢ (prevzeti véci, sepis navrhu, 4 x ucast u jednani soudu),
celkem tedy 1.800,- K¢.

Hotové vydaje sestavaly z naklada:

a) Vv souvislosti s jednanim dne 26.8.2013 - ubytovani ve vysi 1.150,- K¢, v parkovné ve
vysi 60, K¢, stravné ve vysi 157,- K&, cestovné na trase Praha-Ostrava a zpét, tj. 750
km vozidlem FORD Focus o primémé spotiebé 6,4 1 benzinu BA 95na 100 Km,
nahrada za pohonné hmoty 36,10 K¢ & 1 litr, zdkladni sazba 3,60 K¢ & 1 km cini
cestovné 4.432,80 K&, tj. 5.799,80 K¢&.
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b) v souvislosti s jednanim dne 16.6.2015 - stravné ve vysi 163,- K¢ a cestovné na trase
Praha-Ostrava a zpét, tj. 750 km vozidlem FORD Focus o primérné spotiebé 6,4 1
benzinu BA 95na 100 Km, ndhrada za pohonné hmoty 35,90 K¢ a 1 litr, zakladni
sazba 3,70 K¢ & 1 km ¢ini cestovné 4.498,20 K¢, tj. 4.661,20 K¢.

Celkem tak soud zavazal spolecnost a hlavniho akcionafe zaplatit navrhovateli 237) na

nahrad¢ nakladh fizeni ¢astku 13.098,- K¢, a to do tii dnli od pravni moci rozhodnuti, kazdého
z nich v rozsahu Y této castky.

Pozadovala-li navrhovatelka mimo shora uvedenym nakladi fizeni také ndhradu za
advokaty, pak tato ji nebyla ptizndna, nebot’ z listin dolozenych navrhovatelkou nevyplyva, ze
by ji byly poskytnuty pravni sluzby v souvislosti s timto fizenim. V ptipadé dodavatele 3LSA,
a.s. se jednalo o vyuctovani pravni pomoci v danové kontrole, v ptipadé dodavatele
Mgr. Michala Kojana se jednalo o pravni sluzby kde tarifni hodnota ukont Ccinila
821.489,- K¢, zcehoz rovnéz plyne, ze se nejednalo o toto fizeni. Pozadovala-li
navrhovatelka ¢astku 10.000,- K¢ jako casovou nahradu, pak tato ji nebyla pfiznana, nebot
dle ust. 137 o.s.f. ma Gc¢astnik narok pouze na ndhradu skutecné uslého vydélku, coz v daném
ptipadé nebylo v fizeni prokdzano.

Vyrok XXXIV., XXXV., XXXVI.

Ttebaze ucastnici fizeni 146) ,233) a 234) nebyli v fizeni procesné Uspesni, jsou zde dle
nazoru soudu dany divody hodné zvlastniho zietele, pro které soud spolecnosti, hlavnimu
akcionafi a statu vii¢i témto navrhovatellim nahradu nakladi fizeni vyjimecné nepiiznal. Tyto
divody prameni ze zvlaStni povahy tohoto fizeni tak jak byla shora popséana, tedy ze
skutecnosti, ze tfebaZe tito UCastnici fizeni nebyly po strance procesni ucastniky procesné
uspéSnymi je mozno je po strance faktické za procesné Uspé$né ucastniky fizeni povazovat.
I pfes skutecnost, ze ptfislusny navrh na zahajeni fizeni nepodali v€as jim totiz néalezi (shodné
jako jinym akcionafim — ne ucastniklim fizeni) pravo na piiméfenou vysi protiplnéni ve shora
uvedené vysi. Obdobné navrhovatel 146), ktery v fizeni pied soudem prvniho stupné svou
aktivni legitimaci neprokézal, bude nabude-li rozhodnuti pravni moci faktickym UspéSnym
ucastnikem fizeni, vzniklo-li mu pravo na vyplatu pfiméfeného protiplnéni. Druhym diivodem
je pak dle nazoru soudu neobvykle vysoka vyse vzniklych naklada fizeni, a to jak naklada
fizeni osobu Ucastnikil fizeni, tak nakladl fizeni statu, kdy by bylo v rozporu se zadsadami
obecné spravedlivosti, aby na téchto nakladech fizeni tito akcionafi participovali. VySe
nakladi fizeni, které by takto museli zaplatit, by totiz byla neimérn¢ vysoké vzhledem k vysi
protiplnéni, které obdrzeli (napt. navrhovatel 234) obdrZel od hlavniho akcionatfe za 12 kusi
akcii 48. 000 K¢, pficemz nyni by m¢l platit ndklady fizeni v fadl statisicti K¢). Soud proto
rozhodl, Ze jak Ucastnici fizeni a) a b), tak stat nema vici t€émto ucastnikiim fizeni pravo na
nahradu néklad fizeni.

Vyrok XXXVII., XXXVIII.
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O nékladech tizeni mezi spolecnosti, hlavnim akcionafem a statem soud rozhodl soud dle
ust. § 148 odst. 1 o.s.f. tak, Ze tito jsou povinni zaplatit statu ¢astku 232.224,64 K¢, kazdy
v rozsahu Y2 této Castky. Celkové naklady fizeni statu v tomto fizeni Cinily 580.561,62 K¢
(znale¢né). Statu vzniklo pravo na ndhradu nakladi téchto fizeni vici péti ucastnikiim fizeni -
spole¢nosti, hlavnimu akcionafi a procesné netuspéSnym ucastnikiim fizeni 146), 233) a 234)
Kazdy z nich by tak m¢l statu zaplatit ¢astku 116.112,32 K¢. Soud vsak statu viuci ucastnikiim
fizeni 146), 233) a 234) nadhradu nakladu fizeni pii aplikaci ust. § 150 o.s.f. nepfiznal. Za dané
situace vSak dle ndzoru soudu nelze takto stdtu nepifiznané néklady fizeni pienédset na dalsi
procesné neuspeSné Ucastniky fizeni a postupovat tak, ze kazdému z téchto dvou ucastnik
ulozi zaplatit polovinu téchto nékladi. Nastava totiz obdobna situace, jako v ptipadé, kdyby u
nékterého z ucastniki tizeni byly shledany podminky pro osvobozeni od placeni soudniho
poplatku, tedy situace, kdy ndklady fizeni statu nejsou pfendSeny na dalsi ucastniky fizeni, a
naklady, které¢ by jinak tito Gi€astnici fizeni statu platili, ziistanou neuhrazeny.

Vyrok XXXIX., XL.

Vyroky o povinnosti navrhovateld 2) a 3) doplatit soudni poplatek vychazeji z ust. § 9
odst. 6 zak.c. 549/1991 Sb., kdy tito uplatnili narok na plnéni 12.6.2015 a nebylo tak moZno
pfistoupit k vybéru soudniho poplatku pted projednanim tohoto naroku. Soud proto rozhodl o
ulozeni poplatkové povinnosti v rozhodnuti, jimZ se fizeni kon¢i. VySe soudniho poplatku
vyplyva z polozky 1 bod 1 pism. b) sazebniku poplatki.

Pouceni: Proti tomuto usneseni Ize podat odvolani ( mimo odstavct vyrokt V., VI., kde
odvolani neni ptipustné), do 15 dnd od jeho doruceni k Vrchnimu soudu
vV Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Ostravé.

Odvoléani proti odstavcim V., VI. vyroku tohoto rozhodnuti neni ptipustné.

Nesplni-li povinny dobrovolnég, co mu uklada vykonatelné rozhodnuti, miize se
opravnény domahat soudniho vykonu rozhodnuti.

V Ostraveé dne 17.06.2015

Za spravnost vyhotoveni: Mgr. Pavla Halfarova, v.r.
Beata Valerianova samosoudkyn¢



