Jednaci ¢islo: 42 Cm 80/2017 - 9

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Ivo Walderem v pravni véci

spolku Sdruzeni na ochranu najemnikt m. Ostravy, se sidlem Ostrava, IC 024 51 590, zast.
procesnim opatrovnikem JUDr. Petrem Hampelem, Ph.D., advokétem, se sidlem Nivnicka
388/12, 709 00 Ostrava - Maridnské Hory, za tcasti Ing. Davida Papouska, Ph.D., se sidlem
Na Hradbach 2/120, 702 00 Ostrava - Moravskéa Ostrava, o zruseni spolku, nafizeni jeho
likvidace a jmenovani likvidatora
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takto:

Sdruzeni na ochranu najemnik@i m. Ostravy, se sidlem Ostrava, IC 024 51590,
se zrusuje s likvidaci.

Likvidatorem spolku Sdruzeni na ochranu ndjemnikt m. Ostravy, se sidlem Ostrava,
IC 024 51 590, soud jmenuje Ing. Davida Papouska, Ph.D., se sidlem Na Hradbéach
2/120, 702 00 Ostrava - Moravské Ostrava.

Zadny z Gcastniki nema pravo na ndhradu néklad fizeni.

Sdruzeni na ochranu najemnik@t m. Ostravy, se sidlem Ostrava, IC 024 51590,
je povinen zaplatit Ceské republice na tcet Krajského soudu v Ostravé na soudnim
poplatku ¢astku 2.000,- K¢, a to do 3 dniti od pravni moci tohoto usneseni.

Ustanovenému opatrovnikovi JUDr. Petru Hampelovi, Ph.D., advokétovi, se sidlem
Nivnickd 388/12, 709 00 Ostrava - Marianské Hory, se ur¢uje odména a nahrada
hotovych vydaji ve vysi 700,- Ké.

Sdruzeni na ochranu najemnik(i m. Ostravy, se sidlem Ostrava, IC 024 51590,
je povinno zaplatit Ceské republice na tcet Krajského soudu v Ostravé na nahradé
nédklada fizeni vynaloZenych statem c¢astku 700,- K¢, a to do 3 dnt od pravni moci
tohoto usneseni.

Odavodnéni:
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Usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne 30.3.2017, ¢.j. 42Cm 80/2017 - 4, které
nabylo pravni moci dne 15.4.2017, zahdjil soud z moci Gfedni fizeni o zruSeni shora
uvedeného spolku a o jmenovani likvidatora. Usnesenim z téhoz dne, ¢.j. 42Cm 80/2017 - 5,
které nabylo pravni moci dne 4.5.2017, soud spolku ustanovil v souladu s ust. § 29 odst. 2 a 4
o.s.f. procesniho opatrovnika z fad advokatda.

Ze spisu spolkového rejstiiku vedeného Krajskym soudem v Ostravé, oddil L, ¢islo
vlozky 862, bylo zjisténo, Ze spolek Sdruzeni na ochranu ndjemnikti m. Ostravy byl
rejstitkovym soudem vyzvan vyzvou ze dne 9.2.2017 dle ust. § 9 odst. 1 zédkona ¢. 304/2013
Sb., o vefejnych rejstiicich pravnickych a fyzickych osob (dale jen ,z.v.r.”) k odstranéni
nesouladu mezi zdpisem ve spolkovém rejstitku a kogentnim ustanovenim zakona (§ 25
odst. 1 pism. a), b) a g) z.v.r.), spocivajicim v tom, Ze spolek nemé ve spolkovém rejstiiku
zapsané sidlo, acel, ndzev statutdrniho orgédnu, ¢leny statutdrniho organu a jejich pocet.
Z podéni ze dne 18.3.2017 Magdaleny J]. (¢lenky pfipravného vyboru pii registraci
zajmového sdruZeni v r. 1991) soud zjistil a vzal za prokdzano, ze spolek zanikl jiz v r. 2003
odstéhovanim této ¢lenky. Vzhledem k tomu, Ze M. J. nevédéla, Ze se musi sdruzeni zrusit i
u piislusného organu, zdda timto soud, aby byl spolek SdruZzeni na ochranu najemnik{i m.
Ostravy zruSen nyni.

ProtoZe ve véci nebylo tfeba provadét dokazovani, kdyZz rozhodné skutec¢nosti byly
soudem zjistény z vefejného rejstitku a obsahu spisu, soud ve véci rozhodl bez natizeni
jednéni (§ 89 odst. 1 zak. ¢. 292/2013 Sb.).

Po strance skutkové dospél soud k témto zavérim. V fizeni bylo z vypisu ze
spolkového rejstitku vedeného Krajskym soudem v Ostravé, oddil L, ¢islo vlozky 862,
zjisténo a prokazano, ze spolek nemé zapsané sidlo, tcel, nazev statutarniho organu, ¢leny
statutarniho organu a jejich pocet. Dale bylo zjisténo a prokazano, ze rejsttikovy soud vyzval
spolek vyzvou ze dne 9.2.2017 ke zjednani népravy, tento vSak ndpravu nezjednal a ¢lenka
spolku soucasné pozadala soud o jeho zruseni.

Soud tedy postupoval v souladu s ust. § 9 odst. 1 z.v.r. a rozhodl o zruseni spolku
a natizeni jeho likvidace. Tam, kde zapis spolku ve vefejném rejstitku nedavéa skutecny
obraz o stavu spolku a je zcela formalni, neni dvod dalsiho trvani spolku, kdyz ani jeho
ucel nemiize byt takto napliiovan. Dalsi existence spolku ohrozuje princip materialni
publicity (vefejné davéry v zapsané skutecnosti) vefejnych rejstitkt (§ 121 zakona
¢.89/2012 Sb., obéanského zakoniku, dale jen ,ob¢. zak.”, § 8 z.v.r.), stanoveny k ochrané
z&jm tietich osob, kdyZ tyto maji pravo znat sidlo, tcel a statutarni organ spolku.

Podle ust. § 191 odst. 1, 3 a 4 ob¢. zak. pravnické osobg, kterd vstoupila do likvidace,
aniz byl povolan likvidator podle § 189, jmenuje likvidatora soud, a to i bez ndvrhu. Soud
jmenuje likvidatora i v pfipadé, ze sdm rozhodl o zruseni pravnické osoby (odst. 1). Nebyl-li
podan jiny navrh ¢i nelze-li navrhu vyhovét, mtze soud likvidatorem jmenovat i bez jeho
souhlasu ¢lena statutdrniho organu. Takovy likvidator nemiiZze ze své funkce odstoupit.
Mtize v$ak navrhnout soudu, aby ho funkce zprostil, prokaze-li, Ze na ném nelze spravedlivé
pozadovat, aby funkci vykonaval (odst. 3). Nelze-li likvidatora jmenovat ani podle odst. 3,
jmenuje ho soud z osob zapsanych do seznamu insolven¢nich spravct (odst. 4).
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V souladu s ust. § 191 ob¢. zak. jmenoval soud likvidatorem shora uvedeného spolku
Ing. Davida Papouska, Ph.D. ze seznamu insolven¢nich spravci, kdyZz postup dle § 191 odst.
3 véta prva ob¢. zak. neni mozny, nebot spolek nema ve vefejném rejstiiku zapsany zadny
statutarni organ.

Vyrok o ndkladech fizeni se opird o ust. § 23 zak. ¢ 292/2013 Sb., o zvlastnich

v N2

fizenich soudnich, kdyz fizeni bylo zahéjeno bez navrhu.

Protoze fizeni o zruseni spolku s likvidaci a jmenovani likvidatora bylo zahajeno bez
navrhu, rozhodl soud v souladu s ust. § 2 odst. 1 pism. e) zak. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, o uloZeni povinnosti shora uvedenému spolku k thradé soudniho poplatku ve
vysi 2.000,- Ké podle Polozky 4, bod 1., pism. c) Sazebniku soudnich poplatkt. Soudni
poplatek necht je uhrazen v kolcich nebo na téet Krajského soudu v Ostravé u CNB Ostrava
¢. 3703-4123761/0710, KS 1148, VS 4222008017.

Soud dale dle ust. § 140 odst. 2 o.s.f. rozhodl o pfiznani nahrady naklad® zastoupeni
ustanovenému procesnimu opatrovnikovi. Néklady za vykon funkce opatrovnika sestavaji
z odmény za jeden tkon pravni sluzby (pfevzeti a pfiprava zastoupeni dle § 11 odst. 1 pism.
a) vyhl. ¢.177/1996 Sb.) ve vysi 400,- K¢ (§ 7 bod 2 ve spojeni s § 9 odst. 5 a § 12a odst. 1 vyhl.
¢.177/1996 Sb.) a jednoho rezijniho pauséalu ve vysi 300,- K¢ (§ 13 odst. 1, 3 vyhl. ¢. 177/1996
Sb.). Celkem tedy ndklady zastoupeni ¢ini 700,- Ké. Tyto ndklady budou opatrovnikovi
uhrazeny z G¢tu Krajského soudu v Ostravé po pravni moci tohoto usneseni.

Podle ust. § 148 odst. 1 o.s.f. ma Ceské republika vi¢i spolku pravo na nahradu
naklad fizeni, které stat v fizeni platil, tj. ¢astky 700,- K¢ predstavujici ndklady zastoupeni
procesniho opatrovnika. Néklady fizeni necht jsou uhrazeny v kolcich nebo na ucet
podepsaného soudu ¢. 19-4123761 /0710, KS 1148, VS 4222008017.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnti od jeho doruceni
k Vrchnimu soudu v Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Ostravé.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu ukldda vykonatelné rozhodnuti, mtize
opravnény podat ndvrh na jeho exekuci.
V Ostravé dne 10. kvétna 2017

Za spravnost vyhotovent: JUDr. Ivo Walder, v.r.
Lenka Janetzka samosoudce



