Jednaci &islo: 499Tm 1/2019 - 551

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostrave, soud pro mladez, rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 16. dubna 2019
v senaté slozeném z pfedsedy senatu Mgr. Romana Pokorného a piisedicich Marie Sedlackové a
Véry Fialové

takto:

Obzalovany
ml. M. P. narozen xxx v xxx, trvale bytem xxx, fakticky bytem (adresa pro dorucovani) xxx,
je vinen, Ze

nejméné od mésice zaff roku 2017 do 16. 7. 2018, na riznych mistech mésta Ostravy, aniz byl
drzitelem povoleni k zachdzeni s nivykovymi litkami podle § 4 zikona ¢ 167/1998 Sb., o
navykovych latkach, s védomim, ze se jedna o omamné a psychotropni latky a ackoliv mohl védét,
1 s ohledem na skutecnost, ze byl v uvedené dobé¢ sam jejich pravidelnym uzivatelem, ze jejich
aplikace muze zpusobit jak vznik vaznych zdravotni nasledkd, tak 1 smrt, si od nezjisténych
dodavateld  opatfoval jednak drogu extize, obsahujici uG¢innou latku 3,4 -
methylendioxymetamfetamin (MDMA) a jednak drogu marihuana, obsahujici ac¢innou latku delta
9 — tetrahydrokanabinol (THC), které nasledné neopravnéné nabizel a predaval k uzit{ dalsim
osobam, mezi nimi:

- Jakubu C., nar. xxx, jemuz

pfiblizné¢ ve ¢tyfech piipadech piedal celkem nejméné 4 tablety extaze,

dale téze osobé opakované, za ¢astku ve vysi 100 K¢/0,5 gramu, prodal vzdy 0,5 nebo 1 gram
marihuany,

a soucasn¢ posledné jmenovanému opakované zdarma poskytl blize nezjisténé mnozstvi
marihuany, kterou s nim nasledn¢ Jakub C. vykoufil,
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- Tereze F., nar. xxx, jiz

pfiblizn¢ v patnacti piipadech prodal, za castky pohybujici se od 100 K¢ do 200 K¢, jakoz
1 zdarma poskytl, vzdy 0,5 nebo 1 gram marihuany, celkové tak pfinejmensim 8 gramu této drogy,
dale téZe osob¢ pfiblizné v patnacti pifpadech zdarma poskytl blize nezjisténé mnozstvi marihuany,
vzdy v mnozstvi potfebném pro naplnéni sklenéné trubicky, tzv. sklenénky, urcené pro jeji aplikaci,
kterou s nim nasledné Tereza F. vykoufila,

a soucasné posledné jmenované opakovang, vzdy za castky ve vysi od 300 K¢ do 500 K¢, prodal
blize nezjisténé mnozstvi tablet extaze,

- Vojtéchu H., nar. xxx, jemuz

pfiblizn¢ v péti pfipadech zdarma poskytl blize nezjisténé mnozstvi marithuany, vzdy v mnozstvi
potfebném pro naplnéni sklenéné trubicky, tzv. sklenénky, urcené pro aplikaci této drogy, kterou s
nim nasledné Vojtéch H. vykoufil,

- Matéji C., nar. xxx, jemuz
ve dvou pfipadech nabidl ke koupi blize nezjisténé mnozstvi marithuany, coz posledné jmenovany
vzdy odmitl,

- Tomasi V., nar. xxx, jemuz
v péti ptipadech nabidl ke koupi blize nezjisténé mnozstvi tablet extaze, coz posledné jmenovany
vzdy odmitl,

- T. M., nar. Xxx, jemuz

nejméné v osmi pfipadech prodal, pfipadné zdarma poskytl blize nezjisténé mnozstvi marihuany,
vzdy pfinejmensim v mnozstvi potfebném pro naplnéni sklenéné trubicky, tzv. sklenénky, urcené
pro aplikaci této drogy,

a dale téze osob¢, nejméné ve Ctyfech pifpadech, za ¢astku v souhrnné vysi cca 1 000 K¢, prodal
celkem 7,5 tablety extaze, pficemz v ramci posledniho prodeje uskute¢néného dne 16. 7. 2018,
v dobé¢ kolem 16:00 hodin, v xxx, si od n¢j T. M., po uhradé ¢astky ve vysi 400 K¢, pfevzal 3,5
tablety extaze, kdy nejmén¢ 2 z takto ziskanych tablet jesté t¢hoz dne, v dobé¢ od 21:00 do 23:00
hodin, v misté svého bydlisté, tj. v xxx, sam postupné zkonzumoval s tim, ze po jejich aplikaci
doslo k nahromadéni toxického mnozstvi methylendioxymethamfetaminu v téle T. M. a s tim
spojeného extrémniho zvysen{ zatéze obchového systému, soucasnému rozvratu vnitfnfho
prostfedi organismu, nekorigovatelnému zvyseni télesné teploty a kratce po hospitalizaci v ¢asnych
rannich hodinach dne 17. 7. 2018 rovnéz k rozvoji tachykardie (zrychlenému mihani srdecnich
komor), coz vedlo k srde¢n{ zastavé a dne 17. 7.2018 v 06:10 hodin k jeho smirti,

pficemz

konopi seté — matihuana je omamnou litkou uvedenou v piiloze €. 3 nafizeni vlady ¢. 463/2013
Sb., o seznamech navykovych latek, vytvofeném na zakladé zmocnéni § 44c odst. 1 zakona ¢.
167/1998 Sb., o navykovych latkich, jez obsahuje psychotropni latku delta-9-
tetrahydrocannabinol (THC), ktera je uvedena v pfiloze ¢. 5 shora citovaného vladntho nafizeni

a
latka 3,4-methylendioxymetamfetamin (MDMA) je psychotropni latkou uvedenou v piiloze ¢. 4
nafizeni vlady ¢. 463/2013 Sb., o seznamech navykovych latek, vytvofeném na zikladé zmocnéni
§ 44c odst. 1 zakona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach,

Shodu s prvopisem potvrzuje Alena Kotlafova.
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tedy
neopravnéné nabidl, prodal a jinak jinému opatfil omamnou a psychotropni latku a zputsobil
uvedenym ¢inem smrt,

¢imzZ spachal

provinéni nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy
podle § 283 odstavec 1, odstavec 4 pism. a) trestnitho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 283 odstavec 4 trestniho zdkoniku a § 31 odstavec 1 zakona ¢. 218/2003 Sb. k trestnimu
opatfeni odnéti svobody v trvani 2 (dva) roky a 6 (Sesti) mésict.

Podle § 33 odstavec 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb. a 81 odstavec 1 trestniho zdkoniku a 84 trestniho
zakoniku se vykon trestnfho opatfeni odnéti svobody podminéné odklada na zkusebni dobu
v trvani 3 (tfi) let a soucasné se nad obzalovanym vyslovuje dohled.

V ramci ulozeného dohledu je obzalovany povinen

a) spolupracovat s probacnim ufednikem zpusobem, ktery mu probacni tfednik stanovi, a plnit
probacni plan dohledu,

b) dostavovat se k probac¢nimu ufednikovi ve lhatach, které mu probaéni ufednik stanovi,

¢) informovat proba¢niho ufednika o svém pobytu, zaméstnani a zdrojich obzivy, dodrzovani
soudem uloZenych pfiméfenych omezeni a pfiméfenych povinnosti a jinych dulezitych okolnostech
pro vykon dohledu urcenych probacnim dfednikem,

d) umoznit proba¢nimu ufednikovi vstup do obydli, ve kterém se zdrzuje.

Podle § 70 odstavec 2 pism. a) trestnitho zakoniku se obzalovanému dale uklada trestni opatfeni
propadnuti véci — mobilniho telefonu zn. HUAWEI P20 LITE vcetné SIM karty a prihledného
plastového obalu, které obzalovany vydal dne 25. 7. 2018 pod ¢&j. KRPT-166429-80/TC-2018-
070072 Policii Ceské republiky, jenz jsou uloZeny ve skladu zajisténych véci 2. odd. OOK PCR
Ostrava, Ceskobratrska 10.

Podle § 33 odstavec 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb. a § 18 odstavec 1 a 19 odstavec 1 zakona ¢. 218/2003
Sb. se obzalovanému dale ukladaji vychovna opatfeni — vychovné povinnosti a vychovna
omezeni

- aby se sam ve lhuaté 3 (tif) pracovnich dnf od pravni moci tohoto rozsudku dostavil na stfedisko
Probaéni a mediaéni sluzby Ceské republiky v okrese Ostrava k zahajeni dohledu,

- aby se po dobu béhu zkusebni doby podminéného odsouzeni zdrzel uzivani vSech omamnych a
psychotropnich latek zejména marihuany, extaze, pervitinu mimo latek pfedepsanych lékafem a
v pfipadé, ze k tomu bude vyzvan, aby se podrobil kontrolnimu odbéru na pfitomnost omamnych
a psychotropnich latek ve svém téle,

Shodu s prvopisem potvrzuje Alena Kotlafova.
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- aby ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni podle svych sil nahradil skodu zpasobenou
provinénim a uhradu této Skody minimalné jedenkrat roc¢né sam pisemné¢ dokladoval proba¢nimu
ufednikovi.

Podle § 228 odstavec 1 trestnfho fadu je obzalovany povinen zaplatit poskozené RBP, zdravotni
pojistovné se sidlem Michalkovicka 967 /108, Slezska Ostrava, 710 00 Ostrava, IC: 47673036
na nahradé majetkové skody castku ve vysi 69 037 K¢&.

Oduvodnéni:

. Po provedeném hlavnim liceni vzal soud za prokazany skutkovy d¢j tak, jak je popsan ve vyroku
tohoto rozsudku.

. ObzZalovany ml. M. P. v pfipravném fizeni vyuzil pravo odepfit vypovéd, kdyz se k véci pouze
kratce vyjadfil pfi vazebnim zasedan{ a to zejména k jednani souvisejicimu s umrtim poskozeného
T. M. U hlavniho liceni vytykané jednani v celém rozsahu doznal ve shodé s podanou obzalobou,
resp. s vyrokem tohoto rozsudku s tim, Zze pokud dffve pfipadné zmirnoval svou vinu, je to tak, jak
uvedl u hlavniho liceni. Dale sdélil zejména, ze uvedeného provinéni lituje, snazi se aktualné Zit
jinym zivotem, nez kterym zil pfed umrtim poskozeného, resp. pfed svym vzetim do vazby.
S osobami Jakubem C. a Terezou F. se nestyka. Mimo svého studia a praxe brigadné pracuje.

. Svédkyné-poskozena LidusSe S. vypovidala v pfipravném fizeni i u hlavniho liceni o tom, Ze
poskozeny - zemfely T. M. byl jeji synovec, ktery byl v jejim opatrovnictvi na zakladé rozhodnuti
soudu po umrti jeho rodicu. Popsala, co délal tento poskozeny dne 16. 7. 2018 v odpolednich
hodinach, tak jak ji to tehdy saim poskozeny sdélil (nakup piiruéni tasky). Dale, co se udalo ve
vecernich hodinach v misté jejiho bydlisté (hra poskozeného na pocitaci, ukladani ke spanku a
nasledné sdéleni poskozeného svédkyni, poté co zjistila jeho zdravotni indispozici, Ze si vzal drogu
extazi a jeji kontaktovani tisnové linky 155). V neposledni fadé i naslednou domovni prohlidku
provedenou policii s tim, Ze véci, zejména zbytek tablet, které policii vydala, nalezely poskozenému.
Svédci Klara B., Jakub C., Tereza F., Vojtéch H., Kristyna P., Markéta P., Tomas§ V. a Eva
V. vypovidali zejména o tom, co je jim znamo o Zivoté obzalovaného a poskozeného T. M., o
uzivani drog témito osobami vcetné jejich koupé, dalsiho nabizeni ¢i nasledném prodeji — zejména
extaze a marthuany osobam zminénym ve skutkové vété rozsudku, a to ve shod¢ s popisem
skutkového stavu, tak jak je zachycen ve vyroku tohoto rozsudku popt. ve shodé s doznanim
obzalovaného. Ze sdéleni Terezy F. dale vyplyva, ze poskozeny T. M. uzil v inkriminovany vecer
dvakrat extazi (dvé tablety), kdyz dfive této svédkyni k 3,5 tabletim extaze, které ten den zakoupil
od obzalovaného, fikal, ze dvé tablety chce prodat né¢jakému klukovi a holce a zbytek si hodla
nechat pro sebe. Z vypovédi Jakuba C. také vyplyva, ze dfive hovofil s obzalovanym a fikal mu, ze
kdyz nékomu proda drogu, napiiklad extazi a tato osoba se pfedavkuje, tak muze jit ,,sedét®.
Obzalovany mu na to tehdy odpovédél, ze to vi. Tomas V. téz popsal také jeden nakup drogy,
v ramci n¢hoz poskozeny T. M. zakoupil od obzalovaného extazi-tabletu modré barvy za 200 K¢,
pficemz fikal, ze to ma pro sebe. Také na misté hned pul tablety snédl a po pul hodiné vypadal
nabuzené.

. Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni lékafstvi a toxikologie, jenz
objektivizoval pficinu smrti poskozeného T. M., soud zejména zjistil, ze po provedené pitve
zemfelého byla bezprostfedni pficinou jeho smrti otrava methylendioxymethamfetaminem
(extaze). Jedna se o smrt nasilnou, jez je v pfimé pficinné souvislosti s pozitim nadmérného
mnozstvi uvedené toxikologicky vyznamné latky. Poskozeny uzil necely den pfed smrti toxické

Shodu s prvopisem potvrzuje Alena Kotlafova.
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mnozstvi methylendioxymethamfetaminu (extize), coz bylo provazeno extrémnim zvysenim
zatéze obcéhového systému, soucasnym rozvratem vnitintho prostfedi organismu a
nekorigovatelnym zvysenim télesné teploty. Kratce po hospitalizaci v ¢asnych rannich hodinach
(17. 7. 2018, v 02:26 hodin) doslo k rozvoji tachykardie (zrychlené mihani srdec¢nich komor)
s navazujici zastavou srdecni. Pfes uspésnou resuscitaci s obnovenim srdecni ¢innosti jiz nedochazi
k obnoveni dalsich zakladnich zivotnich funkci, kdy pfi kontinualni poruse védomi 1 vnitintho
prostfedi organismu dochazi k dalsi zastavé srdecni ¢innosti a dne 17. 7. 2018 v 06:10 hodin
poskozeny zmira. Zjisténa drobna diskrétni povrchni zranéni kozniho krytu vznikla ptisobenim
tupého nasili, nejpravdépodobnéji kontaktem zranovanych casti téla s pevnymi prekazkami a dale
manipulaci s bezvladnym télem pii poskytovani lécebné péce pied umrtim. Vznikla v dobé, kdy
poskozeny zil. Nebyla prokazana poranéni, ktera jsou v soudné-lékafské praxi povazovana za
charakteristicka pro pusobeni aktivniho nasili ze strany druhé osoby ¢i osob ani urazové zmeény
svédcici pro sebeobranu. V krvi odebrané pii hospitalizaci dne 17. 7. 2018 v 02:50 hodin byla
stanovena hladina alkoholu ve vysi 0,00 g/kg. Toxikologickym vysetfenim byla v moci a krvi
prokazana pfitomnost metylendioxymetamfetaminu (MDMA). V mo¢i byla dale prokazana
pfitomnost metabolita delta-9-tetrahydrocannabinolu. V séru z krve odebrané pii hospitalizaci byla
stanovena koncentrace MDMA ve vysi 1648 ng/ml. V krvi odebrané pfi pitvé byla stanovena
koncentrace MDMA ve vy 1870 ng/ml. Ué¢inek MDMA se projevuje pocitem radosti, tzv.
,»veitenim se, touhou po neustalé cinnosti a pohybu, zvysuje se pocit narastu energie. Je potlacen
pocit hladu a zizné 1 potieba spanku. Pfi pfedavkovani se objevuji psychotické reakce, agresivita,
paranoidni bludy. Muze nastat hypertermie (pfehfati organismu), tachykardie, rozvrat vnitiniho
prostfedi, kéma a smrt. Stanovend koncentrace 1648 ng/ml (z krve za ziva) je koncentraci
komato6zni az letaln{ (cca od 500 ng/ml). Doba smrti byla stanovena lékatkou ARO NsP Karvina-
Raj na den 17.7.2018 v 06:10 hodin. Stanovena doba smrti neni v zasadnim rozporu s nalezem pii
soudni pitvé. Nelze stanovit konkrétni dobu uziti toxikologicky vyznamné latky, ktera vedla ke
smrti poskozeného. Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie,
vypracovaného k osobé obzalovaného soud zjistil zejména, ze pfed ani v dob¢ spachani provinéni
netrpél dusevni poruchou ani zavislosti na navykovych latkach. Lze u néj konstatovat skodlivé
uzivani kanabinoida a stimulancii. Netrpi syndromem zavislosti. Jeho pobyt na svobodé neni
nebezpecny. Byl plné schopen rozpoznat spolecenskou nebezpecnost svého jednani a byl plné
schopen své jednani ovladat. Je schopen plnohodnotné ucasti v ramci trestnfho fizeni. Nejsou
splnény podminky uloZeni medicinského ochranného opatfeni.

5. Jako listinné dilkazy soud provedl materialy ve spise zalozené a to zejména protokoly o
domovnich prohlidkach v mist¢ bydlist¢ obzalovaného a poskozeného T. M. vcetné
fotodokumentaci, z nichz zjistil, Ze v bydlisti obzalovaného, konkrétné v pokoji jim uzivaném, byly
zajistény notebook zn. Asus, plastova odmérka, plastova déza s igelitovymi sacky a zbytky susiny,
digitalni vaha a igelitovy sac¢ek obsahujici dalsi siacky se semeny a Slukovkou. V kuchyni byla
nalezena plastova déza se zelenou rostlinnou hmotou. V misté bydlist¢ poskozeného resp. v pokoji
jim uzivaném byly nalezeny ti prazdné igelitové sacky — dealeraky. Sluzebni pes PCR, slouzici
k vyhledavani OPL (viz zaznam o pouziti sluzebniho psa), béchem vyse uvedené domovni prohlidky
oznacil misto v obyvaci sténé, kde byl posléze nalezen maly igelitovy sacek — dealerdk Z protokola
o vydan{ véci, zejména vyplyva, ze policejnimu organu Liduse S. vydala véci pattici poskozenému,
které nalezla v jeho pokoji, konkrétné mobilni telefon zn. Huawei, notebook zn. LLenovo, dealerovy
sacek s kouskem modré tabletky a pamét’ovou kartu, pracovnici OC Nova Karolina a prodejny
Peek Cloppenburg vydali zaznamy kamerovych systému ze dne 16. 7. 2018, dokumentujici pohyb
poskozeného po obchodnim centru Karolina, obzalovany vydal svij mobilni telefon zn. Huawei
P20 Lite, vcetné SIM karty a plastového obalu. V ramci komunikace mezi obzalovanym a Jakubem
C. (viz zaloha uzivatelského facebookového profilu Jakuba C.) byly nalezeny soubory obsahujici
vyobrazeni navykové latky — marihuany. Z odbornych vyjadfeni z oboru kriminalistiky, odvétvi
chemie zpracovanych k analyze vydanych véci a stop zajisténych pfi domovnich prohlidkach soud

Shodu s prvopisem potvrzuje Alena Kotlafova.
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zjistil, ze ve vydaném plastovém dealerovém sacku bylo nalezena cast tablety modré barvy o
hmotnosti 0,0391 gramu. Zminény tlomek obsahuje 3,4-methylendioxymetamfetamin (MDMA).
Pokud jde o vysledky domovni prohlidky v bydlisti obzalovaného, v plastové déze a v ni ulozenych
dealerovych saccich byla prokazana pfitomnost delta 9 — tetrahydrokanabinolu (THC) a 3,4-
methylendioxymetamfetaminu (MDMA). Plechova déza obsahovala celkem 108,22 gramu susené
rostlinné hmoty zelené barvy, z niz 72,80 gramu bylo vyuzitelné pro toxikomanii. Takto ziskané
mnozstvi obsahovalo 0,60 g, tedy 0,83% THC. Stopové mnozstvi delta-9—tetrahydrokanabinolu
(THC) bylo zadokumentovano rovnéz na digitalni vaze a v dalsich igelitovych saccich, jakoz i ve
sklenéné trubicce — tzv. Slukovce. U zbylych stop nebyla zjisténa pfitomnost OPL. Zkoumanim
véci zajisténych pii domovni prohlidce konané v bydlisti poskozeného bylo zjisténo, ze igelitové
sacky obsahuji stopové mnozstvi delta-9- tetrahydrokanabinolu (THC). Odbornym vyjadienim
z oboru kriminalistiky, odvétvi genetiky byla zjiSténa shoda mezi DNA poskozeného a DNA
zajisténou na dealerovém sacku se zbytkem modré tabletky, jakoZ i na dalsim dealerovém sacku
(obé tyto stopy nalezené v bydlisti poskozeného). Pokud se jedna o obzalovaného, byla zjisténa
shoda mezi jeho DNA a DNA nalezenou na déze a saccich v ni ulozenych, dale na digitalni vaze,
slukovcee a vicku od lahve (stopy nalezené v bydlisti obvinéného). Pokud jde o zajisténé mobilni
telefony zejména telefon obzalovaného odbornym vyjadfenim z oboru kriminalistiky, specializace
kriminalisticka pocitacova expertiza mezi extrahovanymi a ulozenymi soubory z tohoto mobilnitho
telefonu se nachazely soubory obsahujici vyobrazeni navykovych latek — marihuany a extaze. Z
rozsudku Okresniho soudu v Ostrave ¢.j. 0 P 576/2014-39, 76 PaNc ze dne 17. 4. 2015 soud zjistil,
ze soud jmenoval nezletilému Tomasi M. porucnika Lidusi S. Jmenovana méla pravo i povinnost
nezletilého vychovavat, zastupovat ho v pravnich vztazich a spravovat veskeré jeho zaleZitosti
misto jeho rodicu, ktefi zemfeli.

. Soud zhodnotil provedené dukazy podle svého vnitintho pfesvédceni zalozeného na peclivém
uvazeni vSech okolnostf piipadu jednotlivé i v jejich souhrnu tak, aby byl zjistén skutkovy stav véci,
o némz nejsou duvodné pochybnosti a to v rozsahu, ktery byl nezbytny pro jeho rozhodnuti (§ 2
odstavec 5, 6 trestniho fadu).

. Obzalovany se k vytykanému jednani v plném rozsahu a bezvyhradné doznal, a jeho doznani
koresponduje s vypovédmi jednotlivych svédka a dale s obsahem listinnych a elektronickych
dukazu, z nichz souhrnné vyplyva, ze doslo k jednani obzalovaného, jak je popsano shora ve
skutkové vété tohoto rozsudku. Pficina smrti poskozeného T. M. je objektivizovana znaleckym
posudkem z oboru zdravotnictvi, odvétvi soudni 1ékafstvi a toxikologie, je tedy mozno dovodit
pticinnou souvislost mezi nasledkem, tj. smrti T. M., ktera byla prokazatelné zptisobena ovlivhénim
organismu drogou a jednanim obzalovaného, ktery mu tuto drogu nedlouho pfed jeho smrti prodal.
Z dalsitho znaleckého posudku ve véci opatfené¢ho vyplyva, ze obzalovany je za své jednani plné
odpovédny.

. Pravné soud jednani obzalovaného mladistvého kvalifikoval jako provinéni nedovolené vyroby a
jiného nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odstavec 1, odstavec
4 pism. a) trestnfho zakoniku, nebot’ neopravnéné nabidl, prodal a jinak jinému opatfil omamnou
a psychotropni latku (viz popisy jeho jednani ve vztahu k jednotlivym osobam v ramci vyroku
tohoto rozsudku) a zpusobil uvedenym cinem smrt (viz ¢ast vyroku rozsudku vénovana
poskozenému Tomasi M.). Povahu a zavaznost provinéni dle § 39 odstavec 2 trestnitho zakoniku
hodnoti soud jako vysoké, kdyz obzalovany mladistvy svym jednanim porusil zajem spolecnosti na
ochrané zivota a zdravi lidi v navaznosti na zajmu spolecnosti na zamezeni nedovoleného
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy, kdyz obzalovany porusil také zdjem
spole¢nosti na kontrolovaném nakladani s témito latkami. Pohnutkou ¢i motivem obzalovaného
mladistvého bylo zejména prodejem téchto latek se obohatit (pokud jde o samotny prodej téchto
latek), popf. umoznit zpfistupnéni omamnych a psychotropnich latek a dosazeni ,,stavu opojeni*
svym kamaradim ¢i znamym (pokud jde o samotné prosté pfedani ¢i nabidnuti zminénych latek
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bez uplaty). Umysl obzalovaného mladistvého hodnoti soud jako amysl ptmy (podle § 15 odst. 1
pism. a) trestniho zakoniku), nebot’ obzalovany mladistvy véd¢l, ze maze zajmy chranéné zakonem
porusit a toto poruseni zpusobit chtél a to pokud jde o zakladni skutkovou podstatu provinéni dle
§ 283 trestniho zakoniku. Co se tyce kvalifikované skutkové podstaty, poskozenému obzalovany
védomé za tcelem zisku prodal drogu — extazi, pficemz prokazatelné védél, ze k tomuto neni
opravnén a ze poskozeny je konzumentem drog. Soucasné bylo obzalovanému znamo, Zze uvedena
droga je schopna zputsobit zavazné zdravotni nasledky, spojené s nadmérnym zatizenim organismu,
zejména pak jeho pfehfati, resp. ze uziti drogy mize vést i k fatalnimu nasledku. Proto je v jeho
jednani spatfovana védoma nedbalost (§ 16 odst. 1 pism. a) trestnfho zakoniku), nebot’ véd¢l, ze
muze zpusobem, kterym jednal, uvedenym v trestnim zakoniku porusit nebo ohrozit zajem jim
chranény, ale bez pfiméfenych davodu spoléhal, ze takové poruseni nebo ohrozeni nezpusobi.

. K osobé obzZalovaného mladistvého soud zjistil, ze nema zaznam v rejstifku trestud, stejné tak
nema zaznam v evidenci pfestupkt.. Pokud jde o jeho chovani v ramci vykonu vazby v této véci,
soud k obzalovanému nezjistil negativnich poznatkia. Obzalovany také ve vsech smérech plni
podminky ulozeného dohledu proba¢niho ufednika, kterym byla vazba obzalovaného nahrazena.
V ramci ulozeného dohledu probac¢niho tfednika obzalovany nastoupil do programu ,,Odvaha ke
zméne®, v ramci néhoz je kladné hodnocen. Z aktualni zpravy Skolského zafizeni, jehoz je
obzalovany zakem, soud zjistil mj. Ze obzalovany je pifi srovnani s difvéjsi dobou pokornéjsi a
klidn¢jsi. Jeho chovani je v souladu se Skolnim fadem. Ze zpravy Statutarntho mésta Ostravy,
UMOb Ostrava — Poruba (OSPODu) soud zjistil, Ze souziti jeho rodi¢d bylo dlouhodobé
nesouladné, proto bylo na zakladé navrhu matky rozhodnuto Okresnim soudem v Ostravé ¢.j. 44
P aNe 193/2007 O P 615/2007-28 ze dne 15.11.2007 o svéteni obzalovaného do jeji péce. K péci
matky nebyly zjistény negativni poznatky. Matka obzalovaného k rodinnym poméram sdélila, ze
na vychovu obzalovaného byla pfevazné sama. Otec o obzalovaného dlouhodobé¢ neprojevoval
zajem, v poslednich letech se s nim téméf nestykal, na jeho vychové se nepodilel. Vztah se synem
otec vnimal jako slozity, uvadél, ze sam v zivoté fesil zavazné osobni problémy, problematické
dospivani syna nezvladal. Na druhém stupni zakladni skoly byl obzalovany fesen pro vychovné
problémy a problémy s plnénim povinné skolni dochazky. Dosahoval pramérného $kolntho
prospéchu. V poslednim ro¢niku nebyl feSen pro zavazné vychovné problémy. V péci organu
socidlné-pravai ochrany dét byla rodina v dobé¢ od 8/2011 do 4/2014, a to ze socialnich dtvodi.
V rodiné bylo feSeno nasilné chovani pfitele k matce obzalovaného. Dle sdéleni této byla pfitelem
zavislym na navykovych latkach dlouhodobé fyzicky i psychicky tyrana, do roku 2012 byla sama
zavisla na navykovych latkach. Matka obzalovaného se 1écila pro psychické problémy i zavislost na
navykovych latkach, vyuzivala odbornou psychologickou a psychiatrickou pomoc. V dobé od
5/2013 do 4/2014 byl obzalovany na zadost matky veden v evidenci kuratora pro mladez. Matka
poukazovala na zhorsujici se chovani syna k ni — vulgarni, drzé, nerespektujici chovani. M¢l
tendence k neplnéni svych povinnosti, byl pasivni ve vztahu k plnéni skolni dochazky i
k povinnostem s ni souvisejicich (zapominani pomucek, domacich ukold, pasivita v hodinach,
casta $kolni absence). Od 1. 9. 2017 je studentem xxx. V dobé navstév ve vazebni véznici byl
obzalovany komunikativni, otevieny, opakované projevil litost nad tim, jak pfed uvéznénim zil
(uzivani a prodej navykovych latek) a kjakym duasledkim jeho pocinani vedlo. Je schopen
sebereflexe, pfiznal, ze matku pfili§ nerespektoval, a proto se dostavali do konflikta. Vztah s otcem
vinimal jako dlouhodobé naruseny. Po kontaktech snim touzil, otec o né¢j vSak projevoval
minimalni zajem. Vyjadfil pfani nadale zit bez drog a vénovat se zvolené profesi. Opakované
projevil zajem pokracovat ve studiu na stfedni skole. Ma zajem odcinit své jednani, projevil zajem
o spolupraci s PMS CR Ostrava a zapojeni do proba¢niho programu. Sam zhodnotil sviij aktudlni
zdravotni a psychicky stav jako spiSe dobry, uvedl, Ze navykové latky mu nechybi, po uvéznéni
nemél zavazné zdravotni ani psychické problémy. Z nasledné zpravy tohoto subjektu pak nebyly
k osobé obzalovaného zjistény negativni poznatky.
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10.P1i ukladani opatfeni hodnotil soud vSechny rozhodné okolnosti pro jeho druh a vyméru ve
smyslu ustanoveni. § 9 odstavec 1, § 3 odstavec 2, § 25 odstavec 1, odstavec 2 zakona ¢. 218/2003
Sb. Polehcujici okolnosti v zakoné¢ neuvedenou je u obzalovaného mladistvého jeho tplné doznani.
Soucasn¢ je také polehcujici okolnosti skutec¢nost, ze doposud nebyl sankcionovan v ramci
trestniho prava (§ 41 pismeno o) trestniho zakoniku). Dalsimi polehc¢ujicimi okolnostmi je podle
soudu fakt, ze spachaného provinéni obzalovany upfimné litoval (§ 41 pismeno n) trestnfho
zakoniku), dale ze napomahal organim cinnym v trestnim fizen{ (soudu) pfi objasfiovani svého
provinéni (§ 41 pismeno 1) trestniho zakoniku), kdyz i v dasledku jeho postoje k provadéni dikaza
mohlo byt v projednavané véci ve véci soudem rozhodnuto u prvnfho hlavniho liceni. Pfitézujici
okolnosti dle § 42 pismeno b) trestnitho zakoniku je, ze spachal provinéni ze ziskuchtivosti (viz
prodej drog za uplatu). U obzalovaného mladistvého v ramci trestni sazby dle § 283 odstavec 4
trestntho zakoniku snizené u mladistvych dle § 31 odstavec 1 zak. ¢. 218/2003 Sb. pfichazelo
v uvahu ulozeni trestnfho opatfenf odnéti svobody ve vymérte 1 rok az 5 let. Podle § 31 odstavec 2
zakona ¢. 218/2003 Sb. nepodminéné odnéti svobody miize soud pro mlidez mladistvému ulozit
jen tehdy, jestlize by s ohledem na okolnosti pfipadu, osobu mladistvého nebo pfedchozi pouzita
opatfeni ulozen{ jiného trestniho opatfeni zjevné nepostacovalo k dosazeni tcelu tohoto zakona.
Soud ma za to, Ze zejména pro skutecnosti na stran¢ osoby obzalovaného mladistvého (viz jeho
litost, postoj k projednavané véci a snaha po napravé svého difvéjstho zivota), neni namisté
ukladani nepodminéného odnéti svobody, byt si je védom neodcinitelného nasledku jednani
obzalovaného mladistvého, nebot’ ma za to, Zze je mozno dat obzalovanému Sanci, aby dokazal
sob¢ 1 spolecnosti, ze je schopen vést fadny zivot. Proto za pfiméfené trestni opatfeni povazuje
soud, vzhledem k vySe uvedenym skutecnostem, odnéti svobody ve vymeéte 2 roky a 6 mésicu.
Zaroven ma soud za to, ze je mozno vykon tohoto trestntho opatfeni odnéti svobody podminéné
odlozit na zkusebni dobu v trvani 3 roku, kdyz zkusebni doba mohla byt dle § 33 odstavec 1 zak.
¢. 218/2003 Sb. stanovena v rozmezi 1 roku az 3 let. Takto nastavend zkusebni doba resp.
podminéné trestni opatfeni odnéti svobody je podle soudu dostatecné dlouhé, aby obzalovany
mohl dokazat spolecnosti, ze skutecné ,,poprvé a naposled” vybocil zjinak fadného
»trestnépravnfho® zpasobu zivota, a Ze si z toho vzal dostate¢né ponauceni a do budoucna se jiz
nebude zavadového jednani dopoustét. Soud povazuje za vhodné soucasné jmenovaného podrobit
dohledu probaé¢niho tfednika a za tim Gcelem shora specifikoval jeho povinnosti a omezeni v ramci
ulozeného dohledu a ulozil vyse uvedené vychovna opatfeni — vychovné povinnosti a omezeni,
které podle néj pfispéji k napraveé obzalovaného a uvédoméni si dosahu svého dffvéjsiho jednani.
Obzalovany mladistvy je povinen ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni vést fadny zivot,
zejména se nesmi dopustit zadné umyslné trestné cinnosti ani pfestupku. Dale musi respektovat
vychovna opatfeni shora uvedena a stanoveny dohled probacniho ufednika, které jej maji vést
k tomu, aby vedl fadny zivot. V opa¢ném pfipad¢, nebude-li obzalovany mladistvy vést radny zivot
a podrobovat se ulozenému dohledu ¢i nesplni-li viychovna opatfeni, se vystavi nebezpeci, ze bude
nafizeno vefejné zasedani, v ramci né¢hoz muze byt rozhodnuto, Ze vykona trestn{ opatreni odnéti
svobody v pfislusné véznici. Soucasné soud také obzalovanému ulozil podle § 70 odstavec 2 pism.
a) trestnfho zakoniku trestni opatfeni propadnuti véci — mobilnfho telefonu zn. HUAWEI P20
LITE vcetné SIM karty a prahledného plastového obalu, které obzalovany vydal dne 25. 7. 2018
pod &j. KRPT-166429-80/TC-2018-070072 Policii Ceské republiky, které jsou nastrojem trestné
¢innosti (byly uzity k pachani provinéni).

11.Se svym narokem na nahradu majetkové Skody se fadné a vcas k trestnimu fizeni pfipojila
poskozend RBP, zdravotni pojistovna se sidlem Michalkovicka 967/108, Slezska Ostrava, 710 00
Ostrava, IC: 47673036 (pozadovala thradu nakladd 1é¢eni svého pojisténce zemftelého T. M.) ve
vysi 69 037 K¢ a toto dolozila svym vyuctovanim nakladi léc¢eni poskozeného. Ze shora uvedenych
skutecnosti vyplyva, ze uplatnéna vznikla majetkova skoda je v pficinné souvislosti s jednanim
mladistvého obzalovaného. Soud nesdili nazor o spoluzavinéni poskozeného pii vzniku této skody,
které by se mélo promitnout do snizeni vyse nahrady skody. Naopak ma za to, ze na samém
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pocatku, jenz se nasledné¢ promitl do zpusobeni Skody tomuto subjektu bylo pravé jednani
obzalovaného, ktery neopravnéné nalozil s omamnou latkou (prodal ji poskozenému pfi védomi,
ze tato bude uzita). Jinymi slovy pokud by nebylo tohoto neopravnéného jednani obzalovaného,
samotna Skoda by zjevné nevznikla. Soud tedy obzalovaného mladistvého zavazal tuto castku
pozadovanou poskozenym subjektem v plné vysi zaplatit dle § 228 odstavec 1 trestnfho fadu.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani ve lhaté do 8 dnt od dorucen{ opisu rozsudku ke
Krajskému soudu v Ostrave, soudu pro mladez, pficemz o odvolani bude rozhodovat Vrchni soud
v Olomouci, soud pro mladez. Rozsudek muze napadnout odvolanim statni zastupce pro
nespravnost kteréhokoliv vyroku, obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka,
zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci, poskozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu skody (majetkové s$kody nebo nemajetkové udjmy v penézich nebo na vydani
bezdivodného obohaceni), pro nespravnost vyroku o nahradé skody (majetkové skody nebo
nemajetkové Gjmy v penczich nebo na vydani bezdtivodného obohaceni). Odvolani je také mozno
podat proto, ze takovy vyrok uc¢inén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizen{ pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi. Odvolani
musi byt v uvedené lhuaté také odtvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek
napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo. Statni
zastupce je povinen do odvolani uvést, zda je podava, byt’ i z¢asti, ve prospéch nebo v neprospéch
obzalovaného.

Bylo-li obzalovanému mladistvému ulozeno nepodminéné trestni opatfeni odnéti svobody, ma
poskozeny, kterému byl alespon z¢éasti pfiznan narok na nahradu skody (majetkové skody nebo
nemajetkové djmy v penézich nebo na vydani bezdivodného obohaceni), moznost pozadat o
vyrozuméni o konani vefejného zasedani o podminéném propusténi z vykonu trestniho opatteni
odnéti svobody. Zadost poskozeny podava soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

Ostrava 16. dubna 2019

Mgr. Roman Pokorny v.r.
pfedseda senatu
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