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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostrave jednal v hlavnim liceni, v senaté slozeném z pfedsedy JUDr.Jittho
Richtera, pfisedicich Leonardy Sewerinové a Ing. Jiftho Hrabala, a dne 26.2.2021 rozhodl
takto:

Schvaluje se dohoda o vin¢ a trestu mezi

- statni zastupkyni Krajského statniho zastupitelstvi v Ostravé a

- obzalovanym Viktorem L., narozenym xxx, zastoupenym obhajcem JUDr. Miloslavem
Kijasem:

Obzalovany
Viktor L.,

narozeny xxx v xxx, trvale bytem xxx,
je vinen,

Ze

jako pfedseda pfedstavenstva spole¢nosti MULTICREDIT SE, IC: 29288657, se sidlem
Ostrava, Sokolska Tiida 244/27, majici dispoziéni prava k bankovnim dctim této
spole¢nosti, vedenym pod ¢éislem xxx u Fio banky, a.s., se sidlem V Celnici 1028/10, Praha
1, IC: 61858374 a pod ¢islem xxx u Komeréni banky, a.s., se sidlem Na ptikopé 33, Praha
1, IC: 45317054, s védomim, ze spolecnost MULTICREDIT SE ma neuhrazené zavazky
vaci svym véfitelim ve vysi pfesahujici 100 miliond korun, z nichz nejvétsim bylo
Metropolitni spofitelni druzstvo ,,v likvidaci®, IC: 25571150, nyni v konkurzu, které této
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spolecnosti poskytlo avéry v celkové vysi jistiny 86 900 000 K¢, pficemz dne 19. 3. 2015
tuto svou pohledavku postoupilo na nového vlastnika, jakoz i s védomim, ze novy vlastnik
pohledavky bude zavazek spolecnostit MULTICREDIT SE dcinné vymahat a soucasné za
situace, kdy pravy vlastnik akcii spolecnostt MULTICREDIT SE, kterym byl Martin J., nar.
xxx, ktery spolecnost prostiednictvim své dalsi firmy, a to VANDERBERG GROUP s.r.0.,
IC: 28566939 (nyni VG Consulting & Services s.r.0.), fakticky #dil, kdyz VANDERBERG
GROUP s.r.0. na zakladé¢ mandatn{ smlouvy vykonavala za MULTICREDIT SE veskeré
c¢innosti, byl pravomocné odsouzen k vysokému trestu odnéti svobody, a tudiz jeho vliv na
fungovani spolecnosti MULTICREDIT SE minimalné pfechodné zeslabl, provedl na
pokladnach pobocek bank vybéry z téchto uctt, kdy z uctu ¢islo xxx vedeném u Fio banky,
a.s. vybral dne 21. 1. 2015 financ¢ni ¢astku ve vysi 500 000 K¢ a dne 15. 4. 2015 vybral
financ¢ni ¢astku ve vysi 500 000 K¢, a dale z actu ¢islo xxx vedeném u Komercéni{ banky, a.s.
vybral dne 28. 4. 2015 financni ¢astku ve vysi 500 000 K¢, dne 15. 6. 2015 vybral financ¢ni
castku ve vysi 1 000 000 K¢ a dne 16. 6. 2015 vybral financni ¢astku ve vysi 4 500 000 K¢,
pficemz provedené vybéry finan¢nich prosttedka v hotovosti, nechal danovym poradcem
Ing. Markétou V., vzdy ke stejnému dni vybéru, ucetné zavést do polozky ,,pokladna®,
ackoli ve skutecnosti si financéni hotovost v celkové vysi 7 000 000 K¢ ponechal pro svou
potiebu a pouzil nezjisténym zpusobem, nebot’ do pokladny spolec¢nosti ji nevlozil a ani ji
dne 10. 6. 2016 v Ostravé nepfedal nove zvolenému predsedovi pfedstavenstva spolec¢nosti
MULTICREDIT SE Tomasi E., nar. xxx, bytem xxx, ¢imz spole¢nosti MULTICREDIT
SE ,,v konkursu® zpusobil skodu ve vysi 7000000 K¢, kdyz nalozil se svéfenymi

finanénimi prostfedky v rozporu s jejich ucelem,
tedy
piisvojil si cizi véc, ktera mu byla svéfena, a zpusobil takovym c¢inem znac¢nou skodu,
¢imzZ spachal
zloCin zpronevéry podle ust. § 206 odst. 1, odst. 4 pism. d) trestniho zakoniku,
a odsuzuje se
dle § 206 odst. 4 trestniho zakoniku k trestu odnéti svobody na 3 (tfi) roky.
Dle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 trestnfho zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada
na zkusebni dobu v délce 5 (péti) roku.
Dle § 73 odst. 1, odst. 3 trestntho zakoniku se obzalovanému Viktoru L. dale uklada trest

zakazu ¢innosti spocivajici v zakazu vykonu funkce statutarniho organu, ¢lena statutarniho
organu, ve vSech typech obchodnich korporaci na dobu 3 (tfi) rokd.
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Dle § 229 odst. 1 trestniho fadu se spole¢nost MULTICREDIT SE, IC: 29288657,
Sokolska tfida 244 /27, Ostrava, odkazuje se svym nirokem na nahradu skody na fizeni ve
vécech obcanskopravnich.

Oduavodnéni.

1.

V prubéhu fizeni pred Krajskym soudem v Ostravé doslo mezi obzalovanym Viktorem L.
a intervenujici statni zastupkyni Krajského statntho zastupitelstvi v Ostravé k uzavieni
dohody o viné a trestu ve smyslu §§ 175a, 206b trestntho fadu, a to v rozsahu
specifikovaném ve vyroku o viné a vyroku o trestu tohoto rozsudku.

2.
Po pfednesu uzaviené dohody v hlavnim liceni byl obzalovany Viktor L. dotazan dle § 314q
odst. 3 trestnfho fadu, kdy prohlasil, ze

a) rozum{ sjednané dohod¢ o viné a trestu, je mu zfejmé, co tvofi podstatu skutku, ktery se
mu klade za vinu, jaka je jeho pravni kvalifikace a jaké trestni sazby zakon stanovi za trestny
¢in, ktery je v tomto skutku spatfovan,

b) prohlaseni o tom, ze spachal skutek, pro ktery je stthan, ucinil dobrovoln¢ a bez natlaku
a byl poucen o svych pravech na obhajobu,

c) jsou mu znamy vsechny duasledky sjednani dohody o viné a trestu, zejména ze se vzdava
prava na projednani véci v hlavnim liceni a prava podat odvolani proti rozsudku, kterym by
soud dohodu o viné a trestu schvalil, s vyjimkou divodu uvedeného v § 245 odst. 1 véte

druhé.

3.
Dle § 314q odst. 5 trestniho fadu soud dokazovani neprovadi.

4.
Ve smyslu ustanoveni § 314r odst. 4 trestntho fadu soud uzavienou dohodu schvalil
odsuzujicim rozsudkem, resp. jeho vyroky o viné a trestu.

5.

Vyrok o nahrade¢ skody nebyl soucasti dohody o viné a trestu.

Adhezni fizeni
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V trestnim spisu je zalozena listina deklarujici pfipojeni obchodni spole¢nosti
MULTICREDIT SE (pravni forma - evropska spolecnost), IC 29288657, aktulné
v konkursu na podkladé usneseni Krajského soudu v Ostravé ¢.j. KSOS 34 INS
3312/2016-B-5 ze dne 26.07.2016, s jedinym evidovanym akcionifem Viktorem L., nar.
xxx, zastoupené insolvenénim spravcem Indra-Sebesta v.o.s., IC 26919877, k trestnimu
fizeni s narokem na nahradu skody ve vysi 7 000 000 K¢ (¢.L 903 904).

Kuvedenému je nutno konstatovat, ze pfedmétna listina vykazuje znaky pouhé
formalnosti, kdyz do formulate Powuceni poskozené privnické osoby v trestnim rigeni byl rucné
vepsan pisemny udaj o vysi penézni ¢astky, avSak pfes oznaceni insolvenénfho spravce,
nebyla listina zadnym zpusobem autorizovana konkrétni osobou nebo verifikovana jinym
hodnovérnym zpusobem (razitko apod.). V ramci trestnfho fizeni poskozena obchodni
spolecnost, resp. jejim jménem insolvencni spravce, v podstaté nekooperovala
s pfislusnymi organy, rovnéz neuplatnovala sva procesni prava, napt. pfi prostudovani spisu
(¢.1. 973), ani poté, kdy byla vyrozuména soudem o nafizeni hlavntho liceni, at’ jiz pisemnou
formou ¢i pfimou Gcasti u hlavntho liceni. V popsanych relaci tedy nedoslo k
dodatec¢né validaci neautorizovaného navrhu na ¢.1. 904.

7.

V navrhu na schvaleni dohody o vin¢ a trestu statni zastupkyné konstatovala, ze se poskozeny
Jedndni o dohodé o viné a trestu nedicastnil, nebot’ nebyl piitomen pri hlavnim liceni (§ 206b odstavec 2,
véta druhd, trestnibo 1ddu). Je ziejmé, ze se jedna o dusledek okolnosti popsanych pod bodem

0.

8.

S ohledem na vyse uvedené a vintencich provedeného dokazovani, limitovaného
naslednou dohodou o viné a trestu mezi obzalovanym a statni zastupkyni, ktera
nezahrnovala problematiku nahrady skody, soud proto rozhodl dle § 229 odst. 1 trestntho
fadu a spolecnost MULTICREDIT SE, IC 29288657, odkazal na fizeni ve vécech
obcanskopravnich.

Pouceni:

Odvolani je mozno podat toliko proti vyroku o nihrad¢ skody, a to do osmi dna od
doruceni opisu pisemného vyhotoveni rozsudku, prostfednictvim Krajského soudu v
Ostrave, k Vrchnimu soudu v Olomouci. (§ 245 odst. 1, § 248 odst.1 trestniho fadu)
Proti vyroku rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o vin¢ a trestu, 1ze podat odvolani
pouze v piipadé, ze takovy rozsudek neni v souladu s dohodou o viné a trestu, jejiz
schvalen{ statni zastupce soudu navrhl. (§ 245 odst. 1 trestnfho fadu, véta druha)

Odvolani musi byt ve lhaté¢ uvedené v § 248 trestntho fadu odtvodnéno tak, aby bylo
patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo
fizeni, které rozsudku predchazelo. (§ 249 odst.1 trestnfho fadu).
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Odvolaci soud odmitne odvolani, které nespliiuje nalezitosti obsahu odvolani. (§ 253 odst.3

trestniho fadu).

V Ostrave 26. unora 2021

JUDr. Jiff Richter, v.r.
pfedseda senatu
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