Cislo jednaci: 67T 5/2016-172

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne
21.unora 2017 v senaté slozeném z pfedsedy senatu JUDr. Vladislava Dordy
a soudkyn Mgr. Magdy Mihulové a Mgr. Moniky Zubkové v fizeni o uznani a vykonu

cizozemského rozhodnuti takto:

I
Podle § 306 odstavec 1 zakona &. 104/2013 Sb., o mezinarodni justi¢ni

spolupraci ve vécech trestnich, se ve véci odsouzeného
Dusana J.,

nar. xxx ve xxx, obana Ceské republiky, trvale bytem xxx, t. . ve vykonu trestu

odnéti svobody ve Spojeném kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska,

uznava nauzemi Ceské republiky

rozsudek Korunniho soudu v Bradfordu, Spojené kralovstvi Velké Britanie
a Severniho Irska, spisova znacka T 20147461 ze dne 27. 1. 2015,
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kterym byl DuSan J. odsouzen podle Zakona o sexualnich trestnych Cinech z roku
2003, Zakona o ochrané déti z roku 1978 a Zakona o trestnim soudnictvi z roku 1988
pro 6 trestnych ¢€inl pfiméni nebo navadéni ditéte mladSiho 13 let k uCasti na
sexualni aktivité, trestny Cin napadeni ditéte mladSiho 13 let penetraci, trestny Cin
pofizeni nesluSné fotografie, 9 trestnych €ind vytvofeni neslusné fotografie, trestny
¢in Sifeni neslusnych fotografii a trestny ¢in drzeni neslusnych fotografii spocCivajicich
v tom,

v

VAS)

1) v dobé od 1. fijna 2012 do 31. fijna 2012 v xxx, pfimél nebo navedI dité mladsi
13 let, a to xxxletého T. V., svého synovce, k zapojeni do sexualni aktivity, a
to vzadjemné masturbace,

2) vdobé od 1. fijna 2012 a 31. fijna 2012 v xxx, pfimél nebo naved!| dité mladsi
13 let, a to xxxletého T. V., svého synovce, k zapojeni do sexualni aktivity, a
to proniknuti jeho penisu do ust odsouzeného,

3) vdobé od 1. Cervence 2014 a do 31. srpna 2014 v xxx, pfimél nebo naved|
dité mladsi 13 let, a to xxxletého T. V., svého synovce, k zapojeni do sexualni
aktivity, a to vzajemné masturbace,

4) v dobé od 1. Cervence 2014 do 31. srpna 2014 v xxx, pfimél nebo naved! dité
mladsSi 13 let, a to xxxletého T. V., svého synovce, k zapojeni do sexualni
aktivity, a to proniknuti jeho penisu do ust odsouzeného,

5) v dobé od 1. Eervence 2014 do 31. srpna 2014 v xxx, pfimél nebo navedl! dité
mladsSi 13 let, a to xxxletého T. V., svého synovce, k zapojeni do sexualni
aktivity, a to proniknuti jeho penisu do ust odsouzeného, a to pfi jiné
prilezitosti nez v bodé 4,

6) v dobé od 1. Cervence 2014 do 31. srpna 2014 v xxx, pfimél nebo naved! dité
mladsi 13 let, a to xxxletého T. V., svého synovce, k zapojeni se do sexualni
aktivity, a to proniknuti jeho penisu do ust odsouzeného, a to pfi jiné
prilezitosti nez v bodech 4 a 5,

7) vdobé od 1. Cervence 2014 do 31. srpna 2014 v xxx, zamérné penetroval do
fitniho otvoru ditéte mladSiho 13 let, a to xxxletého T. V., svého synovce,
pricemz tato penetrace byla sexualni povahy,
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8) vdobé od 1. Cervence 2014 do 31. srpna 2014 pofidil v xxx, nemravnou
fotografii ditéte, a to xxxletého T. V., a to snimek kategorie A, snimek €. 2,

9) dne 8. listopadu 2013 vyrobil nemravnou fotografii ditéte, a to xxxletého T. V.,
a to snimek kategorie A, snimek €. 1,

10) dne 31. Cervence 2014 vyrobil v xxx, nemravnou fotografii ditéte, a to
xxxletéhoT. V., a to snimek kategorie A, snimek €. 3,

11) dne 31. Cervence 2014 vyrobil v xxx, nemravnou fotografii ditéte, a to
xxxletého T. V., a to snimek kategorie A, snimek €. 4,

12) dne 31. Cervence 2014 vyrobil v xxx, nemravnou fotografii ditéte, a to
xxxletéhoT. V., a to snimek kategorie B, snimek €. 5,

13) dne 31. Cervence 2014 vyrobil v xxx, nemravnou fotografii ditéte, a to
xxxletéhoT. V., a to snimek kategorie B, snimek €. 6,

14) dne 31. Cervence 2014 vyrobil v xxx, nemravnou fotografii ditéte, a to
xxxletého T. V., a to snimek kategorie B, snimek €. 7,

15) dne 31. Cervence 2014 vyrobil v xxx, nemravnou fotografii ditéte, a to
xxxletého T. V., a to snimek kategorie B, snimek €. 8,

16) dne 8. listopadu 2013 vyrobil nemravnou fotografii ditéte, a to xxxletého T. V.,
a to snimek kategorie B, snimek €. 9,

17) dne 8. listopadu 2013 vyrobil nemravnou fotografii ditéte, a to xxxletého T. V.,
a to snimek kategorie B, snimek €. 10,

18) vdobé od 1. fijna 2012 do 31. srpna 2014 distribuoval prostfednictvim
internetu nemravné fotografie ditéte,ato T. V.,

19) dne 4. listopadu 2014 mél ve Velké Britanii v drzeni nemravné fotografie déti

neznameého mnozstvi,

a za tyto trestné Ciny mu byl uloZen trest odnéti svobody v trvani 10 (deseti) let,
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kteréZto skutky by mohly byt podle pravniho Fadu Ceské republiky posouzeny
v bodech 1-2) jako zvlast zavazny zlo€in pohlavniho zneuziti podle § 187 odstavec 1,
odstavec 2 trestniho zakoniku, v bodech 3-7) jako zvlast zavazny zloCin pohlavniho
zneuziti podle § 187 odstavec 1, odstavec 2 trestniho zakoniku, v bodech 8), 10-15)
jako prec€in vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii podle § 192 odstavec 3
trestniho zakoniku a jako pre€in zneuziti ditéte k vyrobé pornografie podle § 193
odstavec 1 trestniho zakoniku, v bodech 9), 16-17) jako pfecin vyroby a jiného
nakladani s détskou pornografii podle § 192 odstavec 3 trestniho zakoniku a jako
pre€in zneuziti ditéte k vyrobé& pornografie podle § 193 odstavec 1 trestniho
zakoniku, v bodé 18) jako zloCin vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii
podle § 192 odstavec 3, odstavec 4 pismeno b) trestniho zakoniku a v bodé 19) jako
pre€in vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii podle § 192 odstavec 1

trestniho zakoniku.

v

Podle § 306 odstavec 1 zakona &. 104/2013 Sb., o mezinarodni justi¢ni
spolupraci ve vécech trestnich, se rozhoduje tak, Zze shora uvedeny nepodminény
trest odnéti svobody se vykona.

Podle § 306 odstavec 1 za pouziti § 124 odstavec 4 zakona €. 104/2013 Sb.,
0 mezinarodni justiéni spolupraci ve vécech trestnich, a § 56 odstavec 3 trestniho
zakoniku se odsouzeny DuSan J., gen. shora, pro vykon trestu odnéti svobody

zarazuje do véznice s ostrahou.

Oduvodnéni:

Krajskému soudu v Ostravé byla dne 29. 3. 2016 postoupena Ministerstvem
spravedinosti Ceské republiky Zadost Narodni sluzby pro zachazeni s pachatel,
Velka Britanie, spolu s osvédCenim podle ¢l. 4 ramcového rozhodnuti Rady
2008/909/SVV z 27. listopadu 2008, kterym se zada o uznani a vykon rozsudku
Korunniho soudu v Bradfordu, spisova znacka T 20147461 ze dne 27. 1. 2015,
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kterym byl DuSan J. odsouzen pro 6 trestnych ¢ind pfiméni nebo navadéni ditéte
mladsiho 13 let k ucasti na sexualni aktivité, trestny ¢in napadeni ditéte mladsiho 13
let penetraci, trestny €in pofizeni neslusné fotografie, 9 trestnych &inl vytvoreni
nesludné fotografie, trestny C€in Sifeni nesludsnych fotografii a trestny ¢in drzeni
neslusnych fotografii, k trestu odnéti svobody v trvani 10 let s tim, Ze jednotlivé
skutky nebyly v osvéd€eni popsany, kdyz bylo odkazano na priloZzené shrnuti
pfipadu. V osvédcCeni britsky organ rovnéz pozadal o zaslani informaci o pfislusnych
zakonnych ustanovenich Ceské republiky, které se tykaji pfedéasného nebo
podminéného propusténi.

Krajsky soud pfed svym rozhodnutim vyzadal ve smyslu § 304 odstavec 2
zakona €. 104/2013 Sb. pisemné vyjadieni Krajského statniho zastupitelstvi
v Ostravé. Z jeho obsahu je zfejmé, Ze tento organ s ohledem na skuteCnost, ze
osvédceni vibec neobsahuje popis jednani, navrhl vyzvat pfislusny organ k zaslani
opraveného ¢&i doplnéného znéni osvédceni ve stanovené Ih(té a nezbytnych
dodatkovych informaci, aby byl vymezen alespon zakladni ramec skutkl s tim, ze
pokud budou vesSkeré dulezité skuteCnosti objasnény, bude mozné zaujmout
presnéjSi stanovisko stran pravni kvalifikace skutkl( dle ¢eského trestniho zakoniku
a podminek pro podminéné propusténi z vykonu trestu odnéti svobody. Po
dokazovani provedeném u vefejného zasedani statni zastupkyné upfesnila, ze
s ohledem na zaslané dodatkové informace Ize jednotlivé skutky vytvofit a tyto
pravné kvalifikovat v bodech 1-2) a 3-7) jako dva zvlast zavazné zloCiny pohlavniho
zneuziti podle § 187 odstavec 1, odstavec 2 trestniho zakoniku, v bodech 8), 10-15)
a 9), 16-17) jako dva pfeciny vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii podle
§ 192 odstavec 3 trestniho zakoniku a jako dva preCiny zneuziti ditéte k vyrobé
pornografie podle § 193 odstavec 1 trestniho zakoniku, v bodé 18) jako zlocin vyroby
a jiného nakladani s détskou pornografii podle § 192 odstavec 3, odstavec 4
pismeno b) trestniho zakoniku a v bodé 19) jako pfecin vyroby a jiného nakladani
s détskou pornografii podle § 192 odstavec 1 trestniho zakoniku. Dle jejiho nazoru
jsou podminky pro uznani a vykon cizozemského rozhodnuti spinény a navrhla, aby
podle § 306 odstavec 1 zakona €. 104/2013 Sb. bylo rozhodnuto o uznani a vykonu s
tim, Ze zafazeni do pfisludného typu véznice ponechava na uvaze soudu.

Obhajkyné odsouzeného se u vefejného zasedani vyjadfila ke skutkim
popsanym pod body 1-7) formalni obzaloby tak, ze skutky je mozno pravné
kvalifikovat toliko jako zlo€in pohlavniho zneuziti podle § 187 odstavec 1 trestniho
zakoniku, kde je stanovena zakonna trestni sazba od 1-8 let, nebot z dostupnych
materiall nevyplyva, ze by byl nezletily T. svéfen dozoru odsouzeného nebo Ze by
byla splnéna podminka zavislosti nezletiiého na odsouzeném. S pouzitou pravni
kvalifikaci pak souvisi zafazeni do véznice s ostrahou a podminéné propusténi
z vykonu trestu odnéti svobody po 1/3 vykonaného trestu. Co se ty€e dalSich skutkd,
mohlo by se podle obhajkyné jednat maximalné o trestné Ciny podle § 192 odstavec
3 a podle § 193 odstavec 1 trestniho zakoniku.
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Pfedné je nutno uvést, ze pfed konanim vefejného zasedani, které probéhlo
v nepfitomnosti odsouzeného v souladu s ust. § 304 odst. 2 zakona ¢. 104/2013 Sb.,
nebot odsouzeny se nachazi v souCasné dobé ve vykonu trestu odnéti svobody
ve Spojeném kralovstvi a u vefejného zasedani byla pfitomna jeho obhajkyné, si
krajsky soud vyzadal dodatkové informace, kdy po britském organu pozadoval
konkretizaci skutku a objasnéni toho, co je minéno jednotlivymi kategoriemi (A, B, C)
neslusnych fotografii ditéte. Zaroveni dozadujici organ obeznamil s pravni upravou
podminéného propusténi na izemi Ceské republiky.

Na zakladé vySe uvedené Zzadosti pfislusny britsky organ svym pfipisem
ze dne 20. 12. 2016 informoval krajsky soud, Ze ohledné popisu skutkl odkazuje
na kopii obzaloby a upfesnil, Zze sexualni zneuzivani se odehralo v xxx. Obéti byl T.
V., ktery mél v roce 2012 xxx let a v roce 2014 xxx let. Je synovcem odsouzeného.
Neexistuji dikazy, Zze by bylo pfi jednani uzito nasili, soudce vS§ak pfi udélovani trestu
vychazel z toho, Ze odsouzeny mél jako starSi pfibuzny povinnost péce a davéry vuci
poskozenému a tuto divéru zneuzil. Zaroven byla k pfipisu pfilozena tabulka tykajici
se kategorii trestného €inu nemravnych obrazku, ze které vyplyva, Ze kategorie A se
tyka obrazkl obsahujici penetracni sexualni aktivitu a kategorie B obsahuje
nepenetracni sexualni aktivitu.

Krajsky soud ve vefejném zasedani proved| listinné dukazy a zjistil, Ze DuSan
J. byl rozsudkem Korunniho soudu v Bradfordu, Spojené kralovstvi Velké Britanie a
Severniho Irska, spisova znacka T 20147461 ze dne 27. 1. 2015, odsouzen podle
Zakona o sexualnich trestnych Cinech z roku 2003, Zakona o ochrané déti z roku
1978 a Zakona o trestnim soudnictvi z roku 1988 pro 6 trestnych &int pfiméni nebo
navadéni ditéte mladSiho 13 let k ucasti na sexualni aktivité, trestny ¢in napadeni
ditéte mladsiho 13 let penetraci, trestny Cin pofizeni neslusné fotografie, 9 trestnych
¢inG vytvoreni neslusné fotografie, trestny €in Sifeni neslusnych fotografii a trestny
¢in drzeni neslusnych fotografii k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani 10
let.

Osvédc&enim bylo dale prokazano, Zze DuSan J. byl odsouzen v fizeni, kterého
se osobné ucastnil. Konec trestu ma stanoven na 6. 11. 2024. V soucCasné dobé trest
odnéti svobody vykonava. Ze zapisu sepsaného s odsouzenym dne 4.1.2016
vyplyva, Ze odsouzeny souhlasi s pfedanim do Ceské republiky. Z rozhodnuti
Ministerstva vnitra ze dne 27. 8. 2015, sp. zn. J1964877 vyplyva, Ze odsouzenému
bylo ulozeno vyhosténi ze Spojeného kralovstvi. Z vypisu z technologického centra
Ministerstva vnitra Ceské republiky bylo zji$téno, e Du$an J. je ob&anem Ceské
republiky. V opise rejstfiku trestli nema na uzemi Ceské republiky Zadny zaznam.

Jak jiz bylo uvedeno, krajsky soud se pfi zkoumani zakonnych podminek pro
uznani rozhodnuti musel rovnéz zabyvat tim, zda vySe popsané skutky napliuji
znaky skutkoveé podstaty nékterého trestného Cinu podle prava Ceské republiky
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a dospél k nasledujicim zavéram. Britsky organ sice ve svém pfipise neformuloval
skutky, pro které byl Dusan J. odsouzen, odkazal v3ak na jiz zaslané pisemné
materialy, a to obzalobu, uvahy soudce pfi ukladani trestu a policejni zpravu a dopinil
zbyvajici potfebné udaje tak, aby bylo mozno posoudit, zda je jednani odsouzeného
trestné i na Gzemi Ceské republiky. Po pfihlédnuti ke véem shora uvedenym listinam
Ize konstatovat, Ze odsouzeny se dopustil vySe uvedenych trestnych &int tim, ze

1) vdobé od 1. Fijna 2012 do 31. fijna 2012 v xxx, pfimél nebo naved! dité
mladsSi 13 let, a to xxxletého T. V., svého synovce, k zapojeni do sexualni
aktivity, a to vzajemné masturbace,

2) vdobé od 1. fijna 2012 a 31. fijna 2012 v xxx, pfimél nebo naved| dité
mladsSi 13 let, a to xxxletého T. V., svého synovce, k zapojeni do sexualni
aktivity, a to proniknuti jeho penisu do ust odsouzeného,

3) v dobé od 1. Eervence 2014 a do 31. srpna 2014 v xxx, pfimél nebo naved|
dité mladsi 13 let, a to xxxletého T. V., svého synovce, k zapojeni do sexualni
aktivity, a to vzajemné masturbace,

4) v dobé od 1. Cervence 2014 do 31. srpna 2014 v xxx, pfimél nebo naved|
dité mladsi 13 let, a to xxxletého T. V., svého synovce, k zapojeni do sexualni
aktivity, a to proniknuti jeho penisu do ust odsouzeného,

5) v.dobé od 1. Cervence 2014 do 31. srpna 2014 v xxx, pfimél nebo naved|
dité mladsi 13 let, a to xxxletého T. V., svého synovce, k zapojeni do sexualni
aktivity, a to proniknuti jeho penisu do ust odsouzeného, a to pfi jiné
prilezitosti nez v bodé 4,

6) v dobé od 1. Cervence 2014 do 31. srpna 2014 v xxx, pfimél nebo naved|
dité mladsi 13 let, a to xxxletého T. V., svého synovce, k zapojeni se do
sexualni aktivity, a to proniknuti jeho penisu do ust odsouzeného, a to pfi jiné
prilezitosti nez v bodech 4 a 5,

7) v dobé od 1. Cervence 2014 do 31. srpna 2014 v xxx, zamérné penetroval
do fitniho otvoru ditéte mladSiho 13 let, a to xxxletého T. V., svého synovce,
pricemz tato penetrace byla sexualni povahy,

8) v dobé od 1. Cervence 2014 do 31. srpna 2014 pofidil v xxx, nemravnou
fotografii ditéte, a to xxxletéhoT. V., a to snimek kategorie A, snimek €. 2,
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9) dne 8. listopadu 2013 vyrobil nemravnou fotografii ditéte, a to xxxletého T.
V., a to snimek kategorie A, snimek €. 1,

10) dne 31. Cervence 2014 vyrobil v xxx, nemravnou fotografii ditéte, a to
xxxletéhoT. V., a to snimek kategorie A, snimek €. 3,

11) dne 31. Cervence 2014 vyrobil v xxx, nemravnou fotografii ditéte, a to
xxxletého T. V., a to snimek kategorie A, snimek €. 4,

12) dne 31. Cervence 2014 vyrobil v xxx, nemravnou fotografii ditéte, a to
xxxletého T. V., a to snimek kategorie B, snimek €. 5,

13) dne 31. Cervence 2014 vyrobil v xxx, nemravnou fotografii ditéte, a to
xxxletéhoT. V., a to snimek kategorie B, snimek €. 6,

14) dne 31. Cervence 2014 vyrobil v xxx, nemravnou fotografii ditéte, a to
xxxletého T. V., a to snimek kategorie B, snimek €. 7,

15) dne 31. Cervence 2014 vyrobil v xxx, nemravnou fotografii ditéte, a to
xxxletého T. V., a to snimek kategorie B, snimek €. 8,

16) dne 8. listopadu 2013 vyrobil nemravnou fotografii ditéte, a to xxxletého T.
V., a to snimek kategorie B, snimek €. 9,

17) dne 8. listopadu 2013 vyrobil nemravnou fotografii ditéte, a to xxxletéhoT.
V., a to snimek kategorie B, snimek €. 10,

18) v dobé od 1. fijna 2012 do 31. srpna 2014 distribuoval prostfednictvim
internetu nemravné fotografie ditéte,ato T. V.,

19) dne 4. listopadu 2014 mél ve Velké Britanii v drzeni nemravné fotografie
déti neznamého mnozstvi.

5 Jednani obzalovaného vySe popsané by bylo mozné pravné kvalifikovat
v Ceské republice v bodé 1-2) a 3-7) s ohledem na ¢asovy odstup jako dva zvlast
zavazneé zloCiny pohlavniho zneuziti podle § 187 odstavec 1, odstavec 2 trestniho
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zakoniku, kdyZ odsouzeny jinym zpusobem pohlavné zneuzil dité mladSi patnacti let
zneuzivaje pfitom svého postaveni a z ného vyplyvajici davéryhodnosti nebo vlivu.
V této souvislosti krajsky soud odkazuje na skutecCnost, Zze poskozeny byl synovcem
odsouzeného a jak vyplyva z poznamek soudce, odsouzeny mél povinnost starat se
o poskozeného, ktery k nému meél duavéru jako ke starSimu pfibuznému a osobé,
ktera se profesionalné stara o malé déti. Za uvedeny trestny &in je mozno ulozit trest
odnéti svobody v rozmezi od dvou do deseti let. V bodech 8), 10-15) a v bodech 9),
16-17) je mozno jednani odsouzeného na Uzemi Ceské republiky pravné kvalifikovat
opét s pfihlédnutim k Casovému odstupu v jednotlivych bodech jako dva pfeciny
vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii podle § 192 odstavec 3 trestniho
zakoniku, za ktery Ize ulozit trest odnéti svobody na Sest mésicu az tfi léta a jako
precin zneuZiti ditéte k vyrobé pornografie podle § 193 odstavec 1 trestniho zakoniku
se zakonnou trestni sazbou trestu odnéti svobody na jeden rok az pét let, kdyz
odsouzeny vyrobil fotografické pornografické dilo, které zobrazuje dité a rovnéz
primél dité k vyrobé pornografického dila. V bodé 18) je mozno jednani odsouzeného
posoudit jako zlo€in vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii podle § 192
odstavec 3, odstavec 4 pismeno b) trestniho zakoniku se zakonnou trestni sazbou
trestu odnéti svobody v rozmezi na dvé léta az Sest let, nebot tim, Ze odsouzeny
distribuoval prostfednictvim internetu nemravné fotografie nezl. synovce, ucinil
verejné pfistupnym vefejné pfistupnou pocitacovou siti pornografické dilo zobrazujici
dité. V bodé 19) napliuje jednani odsouzeného zakonné znaky preCinu vyroby
a jiného nakladani s détskou pornografii podle § 192 odstavec 1 trestniho zakoniku
se zakonnou trestni sazbou trestu odnéti svobody az na dva roky, nebot odsouzeny
umysiné pfechovaval fotografické pornografické dilo, které zobrazuje dité.

Z vySe uvedeného vyplyva, ze nebyly shledany zadné pravni prekazky
ve smyslu § 305 zakona €. 104/2013 Sb., které by uznani cizozemského rozhodnuti
na Uzemi Ceské republiky branily a podminky pro uznani cizozemského rozhodnuti
na Uzemi Ceské republiky jsou tak spinény. Nutno dodat, Ze nebyla shledana ani
prekazka podle § 305 odstavec 4 zakona €. 104/2013 Sb., kdyz vétSina skutkd byla
spachana na uzemi Ceské republiky, nebot odsouzeni cizozemskym soudem
predstavuje divod nepfipustnosti trestniho stihani podle § 11 odstavec 2 pismeno a)
trestniho rfadu.

Krajsky soud proto rozhodl v bodé |. tak, ze podle § 306 odstavec 1 zakona
€. 104/2013 Sb. o mezinarodni justiCni spolupraci ve vécech trestnich, ve véci
odsouzeného Du$ana J. uznal na uzemi Ceské republiky rozsudek Korunniho soudu
v Bradfordu, spisova znacka T 20147461 ze dne 27. 1. 2015, kterym byl odsouzen
podle Zakona o sexualnich trestnych Cinech zroku 2003, Zakona o ochrané déti
z roku 1978 a Zakona o trestnim soudnictvi z roku 1988 pro 6 trestnych &inu pfiméni
nebo navadéni ditéte mladSiho 13 let k uCasti na sexualni aktivité, trestny cCin
napadeni ditéte mladSiho 13 let penetraci, trestny €in pofizeni neslusné fotografie, 9
trestnych €inda vytvofeni nesludné fotografie, trestny &in Sifeni neslusSnych fotografii a
trestny C€in drZeni neslusnych fotografii, k trestu odnéti svobody v trvani 10 let.
Soucasné pak v bodé Il. vyroku tohoto rozsudku rozhodl, Ze shora uvedeny trest se
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vykona. Vzhledem ktomu, Ze odsouzeny byl odsouzen k nepodminénému trestu
odnéti svobody v trvani 10 let mj. pro zvlast zavazny umysiny trestny cin, byly
splnény podminky pro zafazeni do véznice se zvySenou ostrahou. Krajsky soud vSak
dospél k zavéru, ze odsouzeného je mozno zaradit do mirnéjSiho typu véznice,
nebot’ pfihlédl k tomu, Ze odsouzeny dosud nebyl na Uzemi Ceské republiky ve
vykonu trestu odnéti svobody, proto vyrokem pod bodem lll. zaradil odsouzeného
pro vykon trestu podle § 306 odstavec 1 za pouziti § 124 odstavec 4 zakona C.
104/2013 Sb., o mezinarodni justiéni spolupraci ve vécech trestnich, a § 56 odstavec
3 trestniho zakoniku, do véznice s ostrahou.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat odvolani do osmi dnli ode dne
doruCeni opisu rozsudku prostfednictvim podepsaného soudu
k Vrchnimu soudu v Olomouci.

Rozsudek muze odvolanim napadnout statni zastupce pro
nespravnost kteréhokoliv vyroku a obzalovany pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotyka. Statni zastupce je povinen v
odvolani uvést, zda je podava, byt i z casti, ve prospéch nebo
neprospéch obzalovaného.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho
vyroku mlze jej napadat také proto, Zze takovy vyrok ucinén nebyl,
jakoz i pro poruSeni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku,
jestlize toto poruSeni mohlo zpusobit, Ze vyrok je nespravny nebo Ze
chybi.

V Ostravé dne 21. tnora 2017

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Vladislav Dorda v. r.
Petra Vitaskova prfedseda senatu

Vypracovala:
Mgr. Monika Zubkova v.r.



