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USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Petrou Jurkovou Novakovou ve véci

navrhovatele: PROMET TOOLS a.s., ICO 28642279
sidlem 28. ffjna 3138/41, Moravska Ostrava, 702 00 Ostrava
zastoupeny advokatem Mgr. Markem Vojackem
sidlem Na Florenci 2116/15, Nové Mésto, 110 00 Praha 1

za Gcasti: 1. TATRA TRUCKS a.s., ICO 01482840
sidlem Areal Tatry 1450/1, 742 21 Koptivnice

2. Equity Solutions Appraisals s.r.o0., ICO 28933362
sidlem Ovocny trh 573/12, Staré Mésto, 110 00 Praha 1

o jmenovani znalce k pfezkumu zpravy o vztazich

takto:

L Znalecka kancelaf, spole¢nost Equity Solutions Appraisals s.r.o., se sidlem Ovocny trh
573/12, Staré Mésto, 110 00 Praha 1, ICO: 289 33 362, se jmenuje znalcem pro ucely
pfezkumu zpravy o vztazich mezi ovladajici osobou a osobou ovladanou a mezi ovladanou
osobou a osobami ovladanymi stejnou ovladajici osobou spole¢nosti TATRA TRUCKS
a.s., se sidlem Areal Tatry 1450/1, 742 21 Kopfivnice, ICO: 014 82 840, zapsané v
obchodnim rejstifku vedeném Krajskym soudem v Ostravé, spisova znacka B 10443, za
ucetni obdobi od 1. 1. 2023 do 31. 12. 2023.

1L Ucastnice 1. TATRA TRUCKS a.s poskytne znalci potiebnou soucinnost pro vypracovani
znaleckého posudku, zejména mu bez zbytecného odkladu na své naklady poskytne
vsechny potfebné podklady a informace ve formé pozadované znalcem.

1. Utastnice 1. TATRA TRUCKS a.s. je povinna zaplatit navrhovatelce na nahradé naklada
fizeni ¢astku ve vysi 16 689 K¢, a to do tif dnu od pravni moci tohoto usneseni, k rukdm
jejtho pravniho zastupce.

IV. Ve vztahu mezi Gcastnici 2. a ostatnimi ucastniky nema zadny z ucastnikd pravo na nahradu
nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

1. Dne 20. 5. 2025 byl soudu dorucen navrh spolecnosti PROMET TOOLS a.s., se sidlem
28. fijna 3138/41, Moravska Ostrava, 702 00 Ostrava, ICO: 286 42 279 (dale jen
»Navrhovatelka®) na jmenovani znalce pro ucely prezkumu zpravy o vztazich, kdy
Navrhovatelka tvrdi, Ze je kvalifikovanym akcionafem spolecnosti TATRA TRUCKS a.s., se
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sidlem Areal Tatry 1450/1, 742 21 Kopfivnice, ICO: 014 82 840 (déle jen ,,Spole¢nost®);
Spolecnost je ovladana majoritnim akcionafem spole¢nosti NIKA Development a.s., se sidlem
U Rustonky 714/1, Katlin, 186 00 Praha 8, ICO: 275 28 910; soucasné je vylouceno jednani
ve shodé mezi Navrhovatelkou a majoritnim akcionafem a na valné hromadé konané dne
18.10. 2024 byla projednana Zprava o vztazich, ktera nebyla vyhotovena fadné a existuji vazné
davody pro jeji pfezkum.

2. Navrhovatelka k vlastnické struktufe spolecnosti tvrdi, Zze je kvalifikovanym akcionafem
Spolecnosti a vlastnikem 3 507 kusu akcil na jméno v zaknihované podobé o jmenovité
hodnoté jedné akcie 100 000 K¢, pfedstavujici podil o velikosti 35 % na zakladnim kapitalu
Spole¢nosti a hlasovacich pravech ve Spolecnosti, druhym kvalifikovanym akcionafem
Spolecnosti a zaroven majoritnim akcionafem je spolecnost NIKA Development a.s., se
sidlem U Rustonky 714/1, Katlin, 186 00 Praha 8, ICO: 275 28 910, zapsana v obchodnim
rejstifku vedeném Méstskym soudem v Praze, spisova znacka B 23310 (dale jen ,,Majoritni
akcionat®), pficemz Majoritni akcionat vlastni 6 513 kust akcif v zaknihované podobé o
jmenovité hodnoté jedné akcie 100 000 K¢, predstavujici podil o velikosti 65 % na zakladnim
kapitalu Spole¢nosti a hlasovacich pravech ve Spolecnosti. Majoritni akcionaf je nepfimo
ovladan ze strany Michala S., datum narozeni xxx, bytem (dale jen ,,Michal S.), jenz zastava
funkci pfedsedy predstavenstva Majoritntho akcionafe a je rovnéz nepfimym skutecnym
majitelem Majoritnfho akcionafe vlastnicim nepfimy podil na Majoritnim akcionafi o velikosti
89,9 %. Soucasné ma Michal S. rozhodujici vliv vici korporaci s piimym podilem o stejné
velikosti.

3. Soucasna situace vyvolava dojem, ze Michal S. prostiednictvim Majoritniho akcionafe
vykonava kontrolu nad obchodnim vedenim a celkovym fizenim Spolecnosti, o ¢emz svédci
skute¢nost, ze vSichni clenové predstavenstva Spolecnosti jsou bud tzce spjati s osobou
Michala S. nebo mu projevuji nezvyklou loajalitu. Uvedena situace ve Spolecnosti umozniuje
Majoritnimu akcionafi, aby realizoval své zajmy skrze jemu loajalni pozice v predstavenstvu a
dozor¢i radé Spolecnosti, at’ jiz na ukor Spolecnosti ¢i Navrhovatelky coby minoritniho
akcionafe, pficemz prosazovani zajmu Majoritniho akcionafe se projevuje zejména cetnosti
svolavan{ valnych hromad Spole¢nosti a pofadem jednani téchto valnych hromad, které jsou
prakticky vzdy svolany k zadosti Majoritntho akcionafe, nasledné¢ Majoritni akcionaf
odsouhlasi vyznamné rozsifeni projednavanych bodt pofadu jednani o dalsi body navrzené
jemu loajalnim pfedstavenstvem. Timto zpusobem (a skrze nahradni valné hromady, na které
se nevztahuji pozadavky stanov a zakona na usnasenischopnost) opakované Majoritni akcionaf
prosazuje silou svych hlasa svou vuli, potazmo vuli Michala S. ve Spole¢nosti, a to za
nesouhlasu Navrhovatelky, kdy na nihradnich valnych hromadach Spole¢nosti ve druhé
poloviné roku 2024 tak Majoritni akcionat pouze vahou svych hlasu cilené prosazoval
rozhodnuti, kterymi poskozoval nejen pozici Navrhovatelky, jako minoritnfho akcionafe, ale i
Spole¢nosti jako celku. Mimo jiné tak doslo nejen k cilenému odstranéni zastupct
Navrhovatelky z volenych organt, a tedy ke zbaveni faktické moznosti podilet se na vedeni a
kontrole Spolec¢nosti celé skupiny TATRA (tj. bezdivodnym odvolanim ¢lena dozorci rady
Spolec¢nosti nominovaného Navrhovatelkou ¢i udélenim souhlasu s odvolanim ¢lena dozorc
rady dcefiné spolecnosti nominovaného Navrhovatelkou), ale také kupft. k protipravnimu
schvaleni ro¢nich odmén loajalnich ¢lent pfedstavenstva za rok 2023 a schvaleni dodatku k
jejich smlouvam o vykonu funkce upravujicich parametry ro¢nich odmén za rok 2024.

4. Navrhovatelka dale tvrdi, ze vySe uvedené ovladani ze strany Majoritntho akcionafe a
zneuzivani jeho postaveni ma zcela konkrétni projevy a odivodnéni ve vztahu k nedplnosti
zpravy o vztazich Spolecnosti. V této souvislosti Navrhovatelka odkazuje na valnou hromadu
Spolecnosti, ktera byla nezakonné svolana predstavenstvem na zakladé udajné zadosti
Majoritniho akcionafe na den 19. 7. 2024 od 12:00 hodin do zasedaci mistnosti ¢. 3 umistnéné
v prvnim patfe sidla Spolecnosti, na kterou se Navrhovatelka prostfednictvim svého pravnfho
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zastupce, pficemz ihned po jejim zahajent jest¢ pfed projednanim a hlasovanim o zalezitostech
zatazenych na pofad jednani fadné valné hromady deklarovala svij umysl nezucastnit se
,»fadné valné hromady* a v této souvislosti pfedala svolavateli protest v pisemné formé proti
vsem piipadné pfijatym usnesenim, a to z davodu absence usnasenischopnosti valné hromady
Spole¢nosti. Ucelem tohoto kroku bylo alesponi do¢asné odloZeni projednani a schvaleni
vyrocni zpravy (véetné jejich jednotlivych soucasti — pfedevsim pak zpravy o vztazich), které
jsou dotceny vyznamnymi vadami a nejsou v souladu se zakonnymi pozadavky (pfedevsim pak
zprava o vztazich). Zastupkyné Navrhovatelky v dozorci radé tésné pfed svym odvolanim dne
8. 8. 2024 upozornila na tyto nedostatky dozor¢i radu, avSak bez adekvatni reakce, kdyz
zbyvajici ¢lenové dozordci rady schvalili usneseni ,,Dozor7 rada prezkonmala pravu o vitazich a
sicetni obdobi do 31. 12. 2023, neshledala v ni ddné nedostatky a doporucuje valné hromade jeji schvalent.
Cilem Navrhovatelky bylo, aby pfedstavenstvo Spole¢nosti do svolani nahradni valné hromady
tyto nedostatky odstranilo. K tomu vsak pfedstavenstvo pfed nahradn{ valnou hromadou
konanou dne 9. 8. 2024 a nasledné ani pfed dal§imi valnymi hromadami konanymi
dne 27. 9. 2024 a dne 18. 10. 2024 (nahradni) nepfistoupilo.

5. Nahradni valna hromada Spolec¢nosti svolana na den 18. 10. 2024 od 9:00 do zasedaci mistnosti
¢. 3 umisténé v prvni patfe sidla Spolecnosti byla schopna se usnaset bez ohledu na pozadavek
uvedeny v ¢l. 6.3.1 stanov Spolecnosti. Na této valné hromadé pak i pfes dotazy a protesty
Navrhovatelky byla Zprava o vztazich (dale jen ,,ZoV®) projednana (a dcetni zavérka
schvalena hlasy Majoritniho akcionafe), nebot’” Majoritni akcionaf nemél nejmensi zajem na
tom, aby doslo k narovnani nedostatki ZoV, dle nazoru Navrhovatelky pfedevsim proto, ze
jednim z pozadavku bylo fadné rozpracovani vztaht mezi Spole¢nosti a skupinou Majoritntho
akcionafe dle pozadavku zakona.

6. Dle nazoru Navrhovatelky doslo k bezdivodnému odvolani pfedsedkyné dozorci rady pani
Denisy M. v navaznosti na jeji snahu o vymahani povinnosti pfedstavenstva a narovnani
informacnfho deficitu dozordci rady tak, aby bylo mozné fadné plnit povinnosti dozor¢i rady,
¢imz se stala pro Majoritniho akcionafe nepohodlnou, a byla proto na nahradni valné hromadé
konané dne 9. 8. 2024 z funkce odvolana, a to pouze hlasy Majoritniho akcionafe a nahrazena
jemu loajalnim clenem panem Ing. Jifim K., MBA, LL.M. Tento pfistup nejen podryva
odpovédné a fadné hospodafeni Spolecnosti, ale zaroven znemoziuje Navrhovatelce
efektivné hajit jeji prava a opravnéné zajmy. V tomto smyslu Navrhovatelka dile blize
specifikuje davody, pro které dle jejtho nazoru nebyla ZoV vyhotovena fadné¢ a existuji tak
vazné duvody pro jeji prezkum.

7. Navrhovatelka tak s odkazem na vyse uvedené tvrdi, Ze je aktivné vécné legitimovana k podani
navrhu na jmenovani znalce pro ucely pfezkumu zpravy o vztazich a tento podava vcas,
tj. v zakonem pfedpokladané Ihuté 1 roku ode dne, kdy se o obsahu ZoV dozvédéla. Za tento
okamzik lze povazovat nejdfive zasedani dozorci rady Spolecnosti konané dne 15. 7. 2024 od
15:45 hod., kdy byla bezprostfedné¢ pfed zahajenim zasedani pfedlozena vyrocni zprava za rok
2023, jejiz soucasti je i ZoV, tehdejsimu zastupci Navrhovatelky v dozorci radé Spolecnosti.
Fakticky vsak byla ZoV predlozena Navrhovatelce teprve jako piiloha k pozvance na fadnou
valnou hromadu svolanou na 27. 9. 2024 od 09:00 hod.

8. Navrhovatelka ve véci tvrdi, Ze navrh na jmenovani znalce pro ucely pfezkumu zpravy o
vztazich podava z dale blize specifikovanych skutec¢nosti, které pfedstavuji vazné davody pro
jeji pfezkum znalcem, nebot’ ZoV vykazuje natolik zavazné nedostatky ve vsech klicovych
oblastech, které pfedstavuji vazné davody pro jeji pfezkum, a tak neplni svou zakonem
stanovenou funkci, kterou je poskytovat transparentni, iplné a prezkoumatelné informace o
vztazich v podnikatelském seskupent a jejich dopadech na ovladanou osobu. Kazdy z téchto
nedostatkt samostatné by mohl byt davodem pro jeji pfezkum, pficemz v souhrnu vytvareji
obraz dokumentu, ktery jednak neodpovida pozadavkim stanovenym ustanovenim § 82
ZOK, a jednak vzbuzuje zavazné pochybnosti o spravnosti, Uplnosti a vérohodnosti
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prezentovanych udaji. Zavazné vady ZoV jak ve svém obsahu, tak formé vylucuji, aby ZoV
plnila svtj ucel nastolen{ informacniho standardu pro ochranu majetku Spolecnosti, pficemz
za timto ucelem ma ZoV slouzit ostatnim akcionafum ovladané osoby, véfitelim Spolecnosti,
a v konecném dusledku také Spolecnosti samotné. Jmenovani znalce je tak jedinym efektivnim
zpusobem, jak ovéfit, zda ZoV odpovida zakonnym pozadavkim a zda v dasledku nedostatkt
zpravy nedoslo k poskozeni prav akcionaru ¢i véfitela ovladané spolec¢nosti.

9. Tyto zasadni nedostatky Navrhovatelka shrnula do nasledujicich klicovych oblasti: 1) Nebyl
naplnén pozadavek zdkona na ovéfeni ZoV auditorem; 2) Ovladajici osoby jsou v ZoV
identifikovany nespravné, to ma za nasledek vadnost informaci dle nasledujicich bodt bez
dalsiho; 3) Popis struktury vztaht je neduplny, nepfesny a opomdji klicové subjekty propojené
s ovladanou osobou; 4) Uloha ovladané osoby v ramci seskupeni neni v ZoV dostate¢né
popsana a neni tak jasné, jakou ulohu (roli) Spolecnost plni v ramci skupiny; 5) Zputsob a
prostiedky ovladani nejsou popsany konkrétné ani v souladu se skutecnym stavem, ¢imz se
ZoV stava neprehlednou a zavadéjici; 6) Prehled jednani na popud ovladajici osoby zcela chybf;
ZoV obsahuje pouze prosté konstatovani, ze ,,v rozhodném obdobi nebyla u¢inéna takova
jednani, coz je zcela nedostatecné a nepfezkoumatelné; 7) Piehled vzajemnych smluv zcela
absentuje, a tim je porusena povinnost transparentné¢ dokumentovat obchodni vztahy v ramci
seskupenf; 8) Zhodnoceni vyhod a nevyhod clenstvi v seskupeni je pouze formalni,
nepodlozené a neobsahuje povinny zavér, zda zafazeni do seskupeni Spolecnosti pfinasi spise
vyhody ¢i nevyhody; 9) Posouzeni pfipadné Gjmy se omezuje na ni¢im nepodlozené tvrzeni o
jeji absenci, bez jakékoli kvantifikace ¢i analyzy konkrétnich transakcd.

10. Navrhovatelka ve svém podani podrobné v bodech 29 az 87 navrhu lici skutec¢nosti ke kazdé
klicové oblasti vztahujici se k vytykanym vadam ZoV a k témto oznacuje dukazy, kdy soud
v podrobnostech odkazuje na pfedmétny navrh Navrhovatelky ze dne 20. 5. 2025 a jen strucné
tyto skutecnosti shrnuje nize.

11. K tvrzeni, Ze ZoV nebyla viibec ovéfena auditorem, Navrhovatelka uvadi, Ze Spolecnost
vyhotovuje vyrocni zpravu, jelikoz je ze zakona povinné auditovanou pravnickou osobou,
soucasti vyrocni zpravy je tak také zprava o vztazich, pficemz zprava o vztazich musi byt v
takovém piipadé rovnéz auditovana dle § 83 odst. 4 ZOK, na tuto vadu Navrhovatelka a jej
zastupci opakované upozornovali. Auditor ji vsak v ramci své ¢innosti nijak nepfezkoumaval
a z obsahu vyro¢ni zpravy vyplyva, ze mu vubec nebyla pfedlozena, kdyz ze samotné zpravy
auditora plyne, Ze svoji zpravu vubec nesestavoval na zakladé ZoV. Pfimo ze samotné zpravy
auditora explicitné vyplyva, ze auditor ovéfoval vyhradné ucetni zavérku. Skutecnost, ze ZoV
nebyla ovéfena nezavislym auditorem, ma za nasledek, ze nebylo mozné ani Gplné zjistit
vsechny jeji dalsi potencialni vady a nedostatky, jelikoz Navrhovatelka tak cini se zasadnim
informacnim deficitem oproti Spole¢nosti a Majoritnimu akcionafi.

12. K tvrzeni, ze v ZoV je uveden nedostateny popis struktury vztaht v rozporu s
ustanovenim § 82 odst. 2 pism. a) ZOK, Navrhovatelka uvadi, ze jednim ze zakladnich
ucela ZoV je poskytnout jasny a podrobny popis struktury vztahti mezi ovladanou a ovladajici
osobou a dal$imi propojenymi subjekty, coz ma zajistit transparentnost, umoznit pochopeni
hierarchie a odpovédnosti v podnikatelském seskupeni a odhalit pfipadna rizika vyplyvajici z
téchto vztahu.

13. Navrhovatelka k tomu tvrdi jeji nespravné oznaceni ve ZoV jako ovladajici osoby, kdyz se v ni
uvadi, ze: ,,Spole¢nosti NIKA Development a.s. a PROMET TOOLS, a.s. ovladaji spolec¢nost
jednanim ve shodé¢ prostfednictvim svych pfimych podilt na ovladané osobé. .., nebot’ tato
informace neni pravdiva a je v rozporu se skutecnym stavem podnikatelského seskupeni, kdyz
Navrhovatelka a Majoritni akcionaf ocividné nejednaji ve shodé¢, coz dokladuje piipadem
rozhodnuti pfedstavenstva Spolec¢nosti (ovladané nominanty Majoritniho akcionafe) ze dne
1. 8. 2023 ve véci zmény dodavatelského fetézce v naprosto klicové zakazce Spole¢nosti pro
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Ministerstvo obrany Ceské republiky, které uéinilo bez védomi Navrhovatelky ¢i jakéhokoli
jejiho zastupce ve struktufe Spolecnosti, kdy tato zakazka na dodani vojenskych vozidel
(Automobil nakladni terénni tézky T-815-7), ktera méla nalezet Spolecnosti, byla
neoduvodnitelnym rozhodnutim pfedstavenstva Spolecnosti postoupena na spolecnost ze
skupiny Majoritnfho akcionafe bez jakékoli ucasti Navrhovatelky nebo jeji skupiny, tedy na
spolecnost TATRA DEFENCE SYSTEMS s.t.o., se sidlem U Rustonky 714/1, Katlin,
186 00 Praha 8, ICO: 089 93 289 (,, TDS%), ktera je v koneéném disledku ovladana Michalem
S. Navrhovatelka se o tomto kroku pfedstavenstva, ktery zcela zasadnim zptsobem poskozuje
Spolecnost a soucasné také Navrhovatelku, jako minoritniho akcionafe, dozvédéla teprve vice
nez rok poté, co bylo dané rozhodnuti pfijato, a to z vefejné dostupnych zdroji — tedy nikoli
v ramci struktury internich mechanismt a volenych organu Spolec¢nosti (pfestoze mj. od té
doby probéhlo nékolik valnych hromad). Soucasné to také jednoznacné vylucuje, aby akcionafi
Spolec¢nosti jednali ve shodé. Tento nedostatek muaze vést k opomenuti vyznamnych vlivi a
rizik spojenych s rozhodujici tlohou Majoritniho akcionafe. Mylné oznaceni ovladajici osoby
v ZoV proto piedstavuje poruseni zakonnych pozadavki a zavazné zkresleni, které musi byt
podrobeno pfezkumu, vynechani ovladajici osoby (Michal S.) navic velmi pravdépodobné
zpusobi to, ze budou chybét informace vyznamné o vzajemnych vztazich tam, kde je i on
ovladajici osobou (nikoliv Majoritni akcionar) ve smyslu § 82 odst. 2 pism. d) a ¢) ZOK. Stejné
tak je davodné se domnivat, ze jako nepfima ovladajici osoba ma byt oznacen pan Michal S.
Dale k tomuto davodu Navrhovatelka tvrdi, ze dalSim zavaznymi nedostatky ZoV jsou:
neuplny vycet propojenych osob, kdyz ZoV nezahrnuje vsechny subjekty propojené v ramci
podnikatelského seskupeni, a to napiiklad spole¢nosti EXCALIBUR DEFENCE SYSTEMS
PRIVATE LIMITED a CF.LS.as., pficemz jsou soucasti podnikatelského seskupeni
ovladaného spolecnostmi EXCALIBUR ARMY spol. s r.0. a Fiocchi Munizioni S.p.A.,
pficemz dalsi chybéjici (nebo naopak pfebyvajici subjekty, které ZoV obsahové zahlcuji) jsou
dany nespravnou identifikaci ovladajicich osob Spole¢nosti; absence organizaéntho
usporadani, nebot’ neni uveden popis nebo schéma podnikatelského seskupeni, ale pouze
vycet ucastnika; zkreslené informace, nebot’ nedostatky ZoV narusuji zasadu transparentnosti
a znemoznuji informované rozhodovani zainteresovanych osob; riziko skrytych
(nevyhodnych) transakci, kdyz neuplnost ZoV vyvolava obavy, ze nckteré transakce mezi
propojenymi osobami nebyly spravné identifikovany nebo vyhodnoceny s ohledem na to, ze
vycet ovladajicich osob i osob propojenych je neuplny a také s ohledem na to, ze ZoV nebyla
ovéfena nezavislym auditorem.

14. K tvrzeni, ze v ZoV neni popsana uloha ovladané osoby podle § 82 odst. 2 pism. b)
Z.0K, Navrhovatelka uvadi, Zze: chybi popis strategické alohy ovladané osoby, kdyz neni jasné,
jakou ulohu (roli) ovladana osoba plni v ramci skupiny ani jaky je jeji strategicky vyznam; neni
jasné postaveni ovladané osoby vici ostatnim subjektim, nebot’ ZoV neposkytuje konkrétni
informace o obchodnich vztazich ani hierarchickém postaveni ovladané osoby; absentuji
informace o autonomii ovladané osoby v rozhodovacich procesech, které by umoznily
posoudit, zda ovladana osoba jedna samostatné, nebo zcela pod vlivem ovladajici osoby; popis
vzajemnych sluzeb je nedostatecny, nebot’ neni zfejmé, jaky vliv maji tyto sluzby na
hospodafeni ovladané osoby ani jaky je jejich vyznam pro skupinu. Tyto nedostatky ¢ini zpravu
o vztazich nepfezkoumatelnou a pfedstavuji podle Navrhovatelky vazné davody pro jeji
pfezkum.

15. K tvrzeni, Ze ZoV vykazuje vazné nedostatky v popisu zpusobu a prostfedkt ovladani
podle § 82 odst. 2 pism. ¢) ZOK, Navrhovatelka uvadi, Ze: popis je obecny, nebot’ zptsob
a prostfedky ovladani, tak jak jsou popsany, postradaji konkrétnost a pfedstavuji pouhou snahu
o splnéni zakonnych pozadavka bez blizsi informacni hodnoty; ZoV obsahuje nespravné
oznaceni ovladajici osoby, nebot’ popsany model ovladani je zavadéjici, protoze rozhodujici
vliv nevykonava Navrhovatelka ve shodé s Majoritnim akcionafem; absentuji systematické a
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faktické prostredky ovladani, nebot’ chybi jakékoli informace o realném ovliviiovani
Spolec¢nosti, napiiklad fizeni strategickych pland, financnich tokt nebo ucast na neformalnich
setkanich zastupct ovladajici a ovladané osoby; jsou opomenuty dohody o hlasovacich
pravech, kdyz ZoV neuvadi zadné informace o pfipadné existenci ¢i absenci dohod o
hlasovacich pravech, které by mohly byt vyznamnymi nastroji ovladani; jsou v ni nejasnosti
ohledné vlivu nominovanych zastupct, nebot’ ZoV neanalyzuje konkrétni dopady jejich vlivu
na strategické a operativni rozhodovani spolec¢nosti. ZoV timto nedostatecnym popisem
selhava pfi naplnéni zakonnych pozadavkit a svych zakladnich uceld — transparentnosti a
pfezkoumatelnosti. Tyto nedostatky spolecné se zavadéjicim oznacenim ovladajici osoby tak
zakladaji vazny duvod pro jeji prezkum.

16. K tvrzeni o chybéjicim pfehledu jednani na popud ovladajici osoby podle § 82 odst. 2
pism. d) ZOK, Navrhovatelka uvadi, ze: ZoV obsahuje obecné tvrzeni bez analyzy, kdyz
prosté konstatovani, ze ,,takova jednani nebyla uc¢inéna®, bez jakychkoliv detailt nebo analyz,
je nedostatecné, nepfezkoumatelné a s ohledem na neexistujici ovéfeni tohoto zavéru
nezavislym auditorem také nedavéryhodné; Siroky vyklad pojmu ,jednani neni v ZoV
zohlednén, nebot’ ZoV nezahrnuje fakticka jednani ani obchodni rozhodnuti, ktera mohla mit
kumulativni vliv na kapital ovladané osoby; byl opomenut bézny obchodni styk, kdyz ZoV
nefesi jednani, ktera mohla byt souc¢asti béznych operaci, ale zaroven prekrocila zakonny limit
10 % vlastniho kapitalu; ZoV je nepfezkoumatelna, kdyz neobsahuje konkrétni udaje a je tak
nedostate¢né informativni pro akcionafe a véfitele; porusuje zasady transparentnosti, kdyz
ZoV nenaplnuje svtj zakladni ucel poskytnout Gplné a ovéfitelné informace o jednanich
ovliviiyjicich ovladanou osobu.

17. K tvrzeni o chybéjicim pfehledu vzajemnych smluv mezi SpoleCnosti a Majoritnim
akcionafem a osobami ji ovladanymi podle § 82 odst. 2 pism. e) ZOK, Navrhovatelka
uvadi, ze: pfehled smluv je nedostatecny, kdyz ZoV postrada konkrétn{ seznam vzajemnych
smluv; chybéji zakladni identifikace smluv, nebot’ nejsou uvedeny klicové udaje, jako je nazev
smlouvy, identifikace smluvnich stran, pfedmét smlouvy, jaka plnéni si smluvni strany podle
smlouvy poskytly apod; ZoV pouziva obecnych formulaci, kdyz vagni odkazy na typy smluv
(,,kupni smlouvy®, ,,smlouvy o dilo®) nejsou dostatecné a neumoznuji posoudit konkrétni
obchodni vztahy; doslo k poruseni transparentnosti, nebot” absence pfehledu smluv brani
véfitelim a akcionafum zjistit rozsah a povahu obchodnich vztaha v ramci podnikatelského
seskupeni, pficemz takovy zavér plati tim spise, kdyz ZoV nebyla fadné ovéfena nezavislym
auditorem a jiz samotna identifikace ovladajicich osob je nespravna; obsah ZoV je v rozporu
s ustalenou rozhodovaci praxi vyssich soudd, nebot’ soudy opakované shledaly nedostatec¢ny
popis smluv jako vazny duvod pro pfezkum ZoV znalcem.

18. K tvrzeni o nedostate¢ném odavodnéni zhodnoceni vyhod a nevyhod ve zpravé o
vztazich podle § 82 odst. 4 ZOK, Navrhovatelka uvadi, ze: hodnoceni vyhod je obecné,
nebot’ ZoV nepfedklada konkrétni a podlozené informace o vyhodach, jako je méfitelny
dopad synergickych efektt a zvyseni finanéni stability; chybi analyza nevyhod, kdyz nebylo
provedeno zadné zkoumani potencialnich nevyhod; hodnoceni rizik je nedostatecné, kdyz
ZoV neuvadi zadné systematické posouzeni rizik spojenych s ovladanim, napiiklad ztraty
nezavislosti nebo zmény strategii ovladajici osoby; ZoV obsahuje nedostateény zavér o
pfevaze vyhod ¢i nevyhod, nebot’ neobsahuje explicitni zavér, zda prevladaji vyhody ¢i
nevyhody clenstvi v podnikatelském seskupeni.

19. K tvrzeni o nedostatecnosti posouzeni pfipadné Gjmy ve zpravé o vztazich podle § 82
odst. 4 ZOK, Navrhovatelka uvadi, Ze: ZoV obsahuje obecné a nepodlozené tvrzeni o absenci
ujmy, kdyz neobsahuje Zadnou analyzu ¢i konkrétni podklady, které by tento zavér
podporovaly; absentuje znalostni analyza, nebot” dokument nepracuje s odbornymi podklady,
jako jsou transferpricingové studie nebo trzni analyzy, nezbytnymi k hodnoceni transakci;
tvrzena ,,obvyklost podminek® je neovéfitelna, nebot’ tvrzeni o uzavirani smluv za obvyklych
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podminek neni dolozeno ani metodikou, ani srovnavacimi mechanismy; obsahuje
nedostatecné hodnoceni jinych jednani a opatfeni, nebot’ ZoV nespecifikuje, jaka jednani byla
posuzovana, a chybi analyza jejich moznych dopadi, Tyto nedostatky tak zasadné narusuji
davéryhodnost zpravy o vztazich.

Navrhovatelka s ohledem na specifickou povahu tohoto pfezkumu navrhla jmenovat znalcem
spolecnost Equity Solutions Appraisals s.r.0., se sidlem Ovocny trh 573/12, Staré Mésto, 110
00 Praha 1, ICO: 289 33 362, zapsanou v obchodnim rejstifku vedeném Méstskym soudem v
Praze, spisova znacka C 154031 (dile jen ,,Znalec®), ktera disponuje odbornou erudici a
zkuSenostmi potfebnymi k objektivnimu posouzeni této problematiky, jedna se o
renomovanou instituci vedenou v seznamu znalct, znaleckych kancelaff a znaleckych tstava
Ministerstva spravedinosti Ceské republiky. Kvalifikace navrhovaného Znalce zahrnuje §iroké
spektrum cinnosti, véetné znaleckého opravnéni pro ceny a odhady se specializac{ pro
pfezkoumavani zprav o vztazich mezi propojenymi osobami z ekonomického hlediska,
pficemz Znalec predbézné vyjadfil svij souhlas s pfijetim funkce znalce v této véci a spliuje
veskeré odborné a zakonné predpoklady pro provedeni prezkumu ZoV. S ohledem na
pfedbézné udéleny souhlas Znalce a jeho pfipravenost lze ocekavat, ze zahaji pfezkum
neprodlené po jeho jmenovani, ¢imz dojde k vyznamnému urychleni celého procesu.

Soud ¢ini nasledujici skutkova zjiSténi.

Z tplného vypisu z obchodniho rejstitku Spole¢nosti vedeného Krajskym soudem v Ostrave,
oddil B, vlozka 10443, Ze jejim statutairnim organem je péticlenné predstavenstvo, kdy
pfedsedou predstavenstva je od 1. dubna 2023 Ing. Lukas A., mistopfedsedou pfedstavenstva
je od 2. dubna 2024 Ing. Daniel B., dal§imi ¢leny pfedstavenstva jsou Pavel B. (od 31. bfezna
2025), Ing. Jakub P. (od 31. bfezna 2025) a Ing. Radomir S. (od 1. dubna 2023), Spole¢nost
jsou opravnéni zastupovat dva ¢lenové predstavenstva, z nichz alespon jednim musi byt vzdy
pfedseda pfedstavenstva nebo mistopfedseda predstavenstva; dozorci rada Spolecnosti je
tficlenna, pfedsedkyni dozorci rady v obdobi od 19. dubna 2024 do 9. srpna 2024 byla Denisa
M., tato byla clenkou dozorci rady od 1. dubna 2023, ¢lenem dozordi rady je od 1. cervence
2023 Ing. David Ch., od 18. ledna 2024 Jif{ K. a od 7. bfezna 2025 Ing. Zdenék J., v obdobi
od 9. srpna 2024 do 31. ledna 2025 byl ¢lenem dozordci rady a od 27. 8. 2024 jejim pfedsedou
Ing. Jiff K., MBA, L.I..M.; zakladni kapital spolecnosti ¢ini 1 002 000 000 K¢, splaceno je 100%
zakladniho kapitalu, celkovy pocet akcii Spolecnosti ¢ini 1 020 kust, jedna se o kmenové akcie
na jméno v zaknihované podob¢ ve jmenovité hodnoté 100 000 K¢, které lze pfevést pouze
se souhlasem valné hromady.

Z castecného vypisu platnych udaji z evidence skutecnych majiteld Spolecnosti, ze skutecnym
majitelem je od 28. 8. 2024 Michal S., jedna se o nepfimého skutecného majitele, s nepfimym
podilem o velikosti podilu 58,44 %, s rozhodujicim vlivem vuci korporaci/korporacim s
piimym podilem o velikosti podilu 65 %. Dal$im skute¢nym nepfimym majitelem spolec¢nosti
je Hana M., a to od 16. 6. 2023.

Z castecného vypisu platnych udaju z evidence skute¢nych majiteld spolecnosti NIKA
Development a.s., ze skutecnym majitelem je od 1. 6. 2021 Michal S., jedna se o nepfimého
skute¢ného majitele s nepfimym podilem o velikosti podilu 89,9 % a s rozhodujicim vlivem
viéi korporaci/ kotrporacim s pfimym podilem o velikosti podilu 89,9 %.

Z vypisu z emise z Centralniho depozitate cennych papira k 12. 7. 2024 emitenta TATRA
TRUCKS a.s. bylo zjisténo, ze pocet cennych papira v emisi je 10 020, nominalni hodnota
100 000 K¢, majitelem cennych papira je spolecnost NIKA Development a.s. s celkovym
poctem cennych papird 6 513, druhym vlastnikem je spolecnost PROMET TOOLS as. s
celkovym poctem cennych papira 3 507.
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Z uplného znéni stanov Spolecnosti ze dne 22. 4. 2022, a to z ¢l. 6. Valna hromada, bodu
6.3.1., ze valna hromada je schopna se usnaset, pokud jsou pfitomni akcionafi vlastnici akcie,
jejichz jmenovitda hodnota nebo pocet pfesahuje 75 % zakladntho kapitalu; z bodu 6.3.4., Ze
neni-li valna hromada schopna se usnaset, svola pfedstavenstvo zpusobem stanovenym v
ZOK a stanovami, je-li to stale potfebné, bez zbytecné odkladu nahradni valnou hromadu se
shodnym pofadem jednani. Nahradni valna hromada je schopna se usnaset bez ohledu na
pozadavek uvedeny v bodé 6.3.1. Lhuta pro rozeslani pozvanek se zkracuje na 15 dnu a
pozvanka nemusi obsahovat pfiméfené informace o podstat¢ jednotlivych zalezitosti
zatazenych na pofad valné hromadé¢ podle § 407 odst. 1, pismeno d) ZOK. Pozvanka na
nahradni valnou hromadu se akcionafim zasle nejpozdéji do 15 dnt ode dne, na ktery byla
svolana puvodni valna hromada, a nahradni valna hromada se musi konat nejpozdéji do 6
tydnt ode dne, na ktery byla svolana puvodni valna hromada. Zalezitosti, které nebyly zarazeny
do navrhovaného pofadu ptvodni valné hromady, Ize na nahradni valné hromad¢ rozhodnout,
jen souhlasi-li s tim vsichni akcionafi spole¢nosti.

Z. Pozvanky na valnou hromadu Spolecnosti ze dne 3. 7. 2024, Ze byla svolana fadna valna
hromada na den 19. 7. 2024 od 12 hodin s pofadem jednani mimo jiné pod bodem 3. odvolani
Denisy M. z funkce ¢lena dozorci rady a pod bodem 4. volba Ing. Jittho K., MBA, LL.M. do
funkce clena dozorci rady, a to s odivodnénim, ze tato zalezitost nalezejici do pusobnosti
valné hromady byla zafazena na pofad jednani na zadost kvalifikovaného akcionare.

Ze Zapisu ze zasedan{ dozorci rady Spolecnosti ze dne 15. 7. 2024, Ze pod bodem 2. programu
zasedani bylo zafazeno seznameni s ucetni zavérkou Spolecnosti za rok 2023, vcetné
auditované konsolidované vyrocni zpravy a vyrocnich zprav dcefinych spolec¢nosti, u tohoto
projednavaného bodu mistopfedseda pfedstavenstva spolecnosti Daniel B. seznamil dozor¢i
radu s ucetni zavérkou Spolecnosti za rok 2023, véetné auditované vyrocni zpravy, tato byla
osobn¢ pfitomnym ¢lentim dozorci rady pfedana bezprostfedné pfed jejim zasedanim, tohoto
zasedani se ucastnili vsichni ¢lenové dozordi rady, tj. véetné jeji pfedsedkyné Denisy M., dale
si ucastnili ¢clenové dozorci rady David Ch. a Jiff K.

Z Listiny pfitomnych na jednani valné hromady Spolecnosti konané dne 19. 7. 2024 od
12 hodin, Ze akcionat NIKA Development a.s. disponuje 65% hlast a spole¢cnost PROMET
TOOLS a.s. s 35% hlasu, tito akcionafi byli na valné hromad¢ zastoupeni.

Ze Zapisu z jednani valné hromady Spolecnosti ze dne 19. 7. 2024 ve spojeni s protestem
spole¢nosti PROMET TOOLS a.s. ze dne 19. 7. 2024, Ze valna hromada svolana na tento den
nebyla usnasenischopna z davodu odchodu akcionafe spolecnostit PROMET TOOLS a.s.,
tento akcionat vznesl protest proti vSem pfipadné pfijatym usnesenim na fadné valné
hromadé, a to z divodu absence usnasenischopnosti dle ¢l. 6.3.1. stanov Spolecnosti a z valné
hromady odesel.

Ze Zapisu ze zasedani dozoréi rady Spolecnosti ze dne 8. 8. 2024, Ze na programu zasedani
dozorci rady bylo pod bodem 2. zafazeno ,,Projednani zalezitosti zafazenych na pofad
zasedan{ dozor¢i rady svolané na termin 2. 8. 2024 a ucinéni s tim souvisejicich ukonu* a pod
bodem 3. zafazeno ,,Projednani vyrocn{ zpravy a zpravy o vztazich spolecnosti Tatra Trucks
a.s. za obdobi kon¢ici 31. 12. 2023%; tohoto zasedani se Gcastnili vSichni ¢lenové dozorci rady,
tj. véetné jeji predsedkyné Denisy M.; z idaji uvedenych pod bodem 2. vyplyva, ze se zasedani
dozorci rady svolané na 2. 8. 2024 neuskutecnilo, pficemz v souvislosti s timto projednavanym
bodem predsedkyné dozorci rady pfednesla navrh usnesent, a to ve véci ucinéni vyzvy dozorci
rady na pfedstavenstvo Spolecnosti k poskytnuti podkladd a informaci tykajicich se
Spolec¢nosti a vyzvy k napraveé nedostatka ucetni zavérky a jeji pfilohy zpravy o vztazich, a to
ve znéni, které bylo pfilozeno k pozvance na zasedani dozoréi rady ze dne
8. 8. 2024 a povéteni clena dozorci rady Jitftho K. (z davodu navrzeného odvolani pfedsedkyné
dozor¢i rady Denisy M. na ndhradni valné hromadé svolané na den
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9. 8.2024), aby vyzvu ve znéni schvaleném dozorci radou s adekvatni ipravou datace a terminu
pfedlozil pfedstavenstvu Spolecnosti, o tomto navrhu bylo hlasovano, proti pfijeti tohoto
navrhu usnesen{ hlasovali dva ¢lenové dozor¢i rady, a to Jiff K. a David Ch., pro pfijeti byla
Denisa M., z tohoto duvodu navrh tohoto usneseni nebyl pfijat; z tdaji uvedenych k bodu 3.
vyplyva, ze k dotazim predsedkyné dozorci rady Denisy M. mistopfedseda pfedstavenstva
Spolecnosti Daniel B. sdélil, ze opravené znéni vyrocni zpravy bylo operativné¢ projednano
s auditorem, zprava o vztazich byla taktéz pfedmétem pfezkumu auditora s tim, ze tato
skute¢nost se promitd v bod¢ ,ostatni, zprava o vztazich byla vyhotovena v rozsahu
obdobném piedchozim ucetnim obdobim roku 2021 a 2022. Pod timto bodem programu
zasedani bylo rozhodnuto o navrhu usneseni pfednesené¢ho clenem dozorci rady Davidem Ch.
ve znéni ,,Dozorci rada pfezkoumala zpravu o vztazich za ucetni obdobi do 31. 12. 2023,
neshledala v nf Zadné nedostatky a doporucuje valné hromadé jeji schvaleni.”, kdy o tomto
navrhu bylo hlasovano, pro pfijeti tohoto navrhu usneseni hlasovali dva clenové dozorci rady,
proti nebyl nikdo, zdrzela se Denisa M., z tohoto davodu byl navrh tohoto usneseni piijat.

Z Pozvanky na nahradni valnou hromadu ze dne 23. 7. 2024, ze byla svolana na den 9. 8. 2024
od 12 hodin, jedna se o nahradni valnou hromadu k valné hromad¢ svolané na den 19. 7. 2024
od 12 hodin, na jeji pofad jednani bylo pod bod 3. zafazeno odvolani Denisy M. z funkce ¢lena
dozorci rady. Z Navrhu spole¢nostt PROMET TOOLS a.s. ze dne 8. 11. 2024 na vysloveni
neplatnosti usneseni pfijatych na této valné hromadé adresovaného Krajskému soudu
v Ostravé bylo zjisténo, Ze je navrhovano vysloveni mimo jiné neplatnosti usneseni valné
hromady, kterym valna hromada spolecnosti odvolala Denisu M. z funkce ¢lena dozorci rady
spolecnosti, a to mimo jiné s odavodnénim, ze pravdépodobnym cilem jednani majoritniho
akcionafe je znemoznit Navrhovatelce byt soucasti jakéhokoliv rozhodovaciho procesu a
udrzet si spravedlivé postaveni v ramci skupiny TATRA, kdy Denisa M. pfevzala po smrti
svého otce Reného M. fizeni rodinného podnikani, tj. pfevzala skupinu Promet Group, po
celou dobu zivota Reného M. méla skupina Promet Group v dozoréi radé Spolecnosti alespon
jednoho svého zastupce, tato situace se zacala ménit po smrti Reného M. a zejména po prevzeti
skupiny CSG Michalem S. (synem Jaroslava S.), jim ovladany Majoritni akcionaf prestal
dohodu akcionati proklamovanou ve zpravé o vztazich a zaroven ustalenou praxi respektovat,
kdy obdobna dohoda existovala i v jinych spolec¢nostech vlastnénych ze strany CSG  a skupiny
Promet Group.

Z Pozvanky na fadnou valnou hromadu Spolecnosti ze dne 28. 8. 2024, ze valna hromada byla
svolana na 27. 9. 2024 od 9 hod., pod 3. bod pofadu jednani bylo zatazeno ,,Projednani zpravy
pfedstavenstva o podnikatelské ¢innosti a stavu majetku a zpravy o vztazich®, kdy zprava o
vztazich za rok 2023 bude nejpozdéji ode dne odeslani pozvanky k dispozici akcionarim v
elektronické podobé na internetovych strankiach spolecnosti www.tatra.cz a dale v tiSténé
podobé v den a misté konani valné hromady.

Z Pozvanky na nahradni valnou hromadu Spolecnosti ze dne 3. 10. 2024, Ze nahradn{ valna
hromada byla svolana na 18. 10. 2024 od 9 hod., jedna se o nahradni valnou hromadu namisto
puvodni valné hromady svolané na den 27. 9. 2024 od 9 hod., pod 3. bod pofadu jednani bylo
zafazeno ,,Projednani zpravy pfredstavenstva o podnikatelské ¢innosti a stavu majetku a zpravy
o vztazich®.

Z listiny vztahujici se k jednani nahradn{ valné hromady Spolec¢nosti konané dne 18. 10. 2024
od 9 hod, Zze Navrhovatelkou byly polozeny dotazy k zaleZitostem projednavanym v ramci
bodu 3., 5. a 6., kdy k zaleZitostem projednavanym pod bodem 3. Navrhovatelka cinila dotazy
uvedené pod pismenem B, které se tykaly ovéteni zpravy auditorem, nepfesnosti, neuplnosti a
vad v obsahu zpravy (ve vztahu ke zptsobu a prostfedka ovladani, specifikaci pfedmétu smluv
a jejich plnéni, jejich uzavfeni v ramci bézného obchodniho styku, apod.), dotazy ohledné
kompletnosti vyctu vztahti popsanych v bodé¢ 2.4 ZoV, k propojenosti s dalsi spolec¢nosti ve
spojeni s otazkou posuzovani potencialniho stfetu zajmt a poruseni zakazu konkurence, ke
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splnéni podminek tzv. pfevodnich cen, komplexnosti uvedenych tdaji ve vztahu ke smlouvé
o pujcce od spolecnosti CZECHOSLOVAK GROUP as., k dalsim pravnim jednanim
Spolecnosti, k dohodam o zapocteni vzajemnych zavazka a pohledavek, ke vzniku 4jmy
v dusledku smluv uzavienych mezi ovladanou osobou a osobami ovladajicimi, k otazce tykajici
se vzniku nevyhod a rizik v dasledku takto uzavfenych smluv; tuto listinu pfevzal od
Navrhovatelky dne 18. 10. 2024 pfedseda pfedstavenstva Spole¢nosti.

7 Protestu Navrhovatelky ze dne 18. 10. 2024, Ze tento akcionaf vznesl protest v ramci bodu
3. pofadu jednani ndhradni valné hromady, ktery byl zdavodnén pod bodem 2. tak, Zze Zprava
o vztazich sestavena ke dni 31. 12. 2023 s tim, ze tato neni z materialniho hlediska zpracovana
dostatecné a neodpovida pozadavkum zakona, nasledné jsou davody blize specifikovany.

Z Poskytnuti informaci Kancelafi ministryné obrany ze dne 2. zafi 2024, ze k zadosti
spole¢nosti Expert Publishing Group s.r.o. ze dne 6. 8. 2024 byla mimo jiné poskytnuta
informace tykajici se spolecnosti TATRA TRUCKS a.s., ve které bylo uvedeno, ze od této
spolecnosti obdrzelo Ministerstvo obrany dopis o zméné dodavatelského fetézee, ve kterém
oznamuje, ze od 1. 8. 2023 bude vojenska vozidla znacka TATRA dodavat Ministerstvu obrany
a jim zalozenym statnim podnikim vyhradné sesterska spolecnost TATRA DEFENCE
SYSTEM s.r.o0., kdy vyzva k jednani o uzavieni raimcové dohody tak byla dne 25. 10. 2023
odeslana dodavateli.

Z castecného vypisu platnych ddaju z evidence skutecnych majiteltd spolecnosti TATRA
DEFENCE SYSTEM s.r.o., ze skutecnym majitelem je Michal S., jednad se o nepfimého
skute¢ného majitele s nepfimym podilem o velikosti podilu 80,10 %, rozhodujicim vlivem vici
korporaci/korporacim s pfimym podilem o velikosti podilu 100 %, skute¢nym majitelem je od
1. cervna 2021.

Z Vyrocni zpravy 2023 spolec¢nosti EXCALIBUR ARMY spol. s r. 0., a to ze zpravy o vztazich
mezi propojenymi osobami sestavené za obdobi od 1. ledna 2023 do 31. prosince 2023 ze dne
29. 3. 2024, z jeji casti 14.01, Ze jeji nejvyssi ovladajici osobou je spole¢nost CSG FIN a.s., kdy
jedinym akcionafem ovladajicim tuto spolecnost je Michal S.; z ¢asti 15.01, a to ze seznamu
spole¢nosti pfimo nebo nepiimo ovladanych spole¢nosti CZECHOSLOVAK GROUP as.,
ze ve vyctu spolecnosti je uvedena spolecnost C.F.L. S.a.s. jejiz pfimou ovladajici osobou je
Fiocchi Munizioni S.p.A. a dale spolecnost EXCALIBUR DEFENCE SYSTEMS PRIVATE
LIMITED, jejiz ptimou ovladajici osobou je spole¢nost EXCALIBUR ARMY spol. s r. o.
(48%0) a Nikhit B. (51%).

Z Vyrocni zpravy 2023 Spolecnosti, ze jeji ¢ast 11) obsahuje Zpravu o vztazich mezi ovladajici
osobou a osobou ovladanou a mezi ovladanou osobou a osobami ovladanymi stejnou
ovladajici osobou za tacetni obdobi od 1. 1. 2023 do 31. 12. 2023, tato zprava byla vyhotovena
dne 31. 3. 2024 a podepsana predsedou a mistopfedsedou piedstavenstva Spolecnosti; v této
ZoV jsou uvedeny nasledujici udaje, a to: v bodé 1.2, Ze spolec¢nosti NIKA Development a.s.
a PROMET TOOLS, a.s. ovladaji Spolecnost jednanim ve shodé prostfednictvim svych
piimych podild na ovladané osobé¢, tj. prostfednictvim rozhodovani valné hromady, jako
nejvyssiho organu spolecnosti; v bodé 1.5 nadepsaném ,,OSOBY OVLADANE STEJNYMI
OVLADAJICIM OSOBAMI®, e skrze NIKA Development a.s. jejiz pfimou ovladajici
osobou je spole¢nost CSG FIN a.s., se jedna mimo jiné o spolecnosti EXCALIBUR ARMY
spol. s 1. 0., Fiocchi Munizioni S.p.A. a TATRA DEFENCE SYSTEM s.r.0., kdy spole¢nosti
CZECHOSLOVAK GROUP as. a EXCALIBUR DEFENCE SYSTEMS PRIVATE
LIMITED v této ¢asti uvedeny nejsou; v bod¢ 2.1 je obecny popis tlohy ovladané osoby
v ramci podnikatelského seskupeni; v bodé 2.2 ZoV je v jeho jednotlivych ¢astech uveden jen
strucny a obecny popis zpusobu a prostfedkt ovladani bez blizsi konkretizace, neobsahuje
uvedeni jakékoliv informace k otazce existence ¢i neexistence dohod o hlasovacich pravech;
v bod¢ 2.4 ve spojeni s piilohou ¢.1 jsou uvedeny obecné, souhrnné a stru¢né informace o
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smlouvach uzavienych ovladanou Spolec¢nosti v ramci bézného obchodniho styku, smlouvy
nejsou blize identifikovany (co do ucastnikt, predmétu, data uzavieni, pfedmétd plnéni,
dalsich vyznamnych smluvnich ujednani); v bodé 2.5 je uvedeno pouze obecné a strucné
konstatovani o absenci Gjmy v navaznosti na tvrzeni o tom, ze smlouvy byly uzavieny za
obvyklych podminek a poskytnuta protiplnéni odpovidala podminkam bézného obchodniho
styku; v bod¢ 3.1 je uveden v celkovém rozsahu tif vét obecny stru¢ny zavér o vyhodnoceni
vyhod a zavérem o nezjisténi nevyhod a neevidenci rizik. Z ¢asti 12) Zprava nezavislého
auditora a ucetni zavérka, a to ze Zpravy nezavislého auditora ze dne 31. kvétna 2024, a to
z jeji ¢asti Vyrok, ze provedli audit pfilozené ucetni zavérky spole¢nosti TATRA TRUCKS a.s.
sestavené na zakladé ceskych ucetnich predpist, ktera se sklada z rozvahy k 31. 12. 2023,
vykazu zisku a ztraty, pfehledu o zménach vlastniho kapitalu a prehledu o penéznich tocich za
rok koncic{ k tomuto datu a pfilohy této ucetni zavérky, kterda obsahuje popis pouzitych
podstatnych tucetnich metod a dalsi vysvétlujici informace; v ¢asti Ostatni informace se uvadi,
ze ostatni informace uvedené ve vyrocni zprave jsou v souladu s § 2 pismeno b) zakona o
auditorech informace uvedené ve vyrocni zpravé mimo ucetni zavérku a jejich zpravu auditora,
jejich vyrok k ucetni zavérce se k ostatnim informacich nevztahuje, na coz navazuje vyjadfeni
k ostatnim informacim a jejich posouzeni s kladnym zavérem s tim, ze ostatni informace
neobsahuji vyznamné (materialni) vécné nespravnosti; jako pfiloha acetni zavérky (ad 13)) neni
pfipadné uvedena zprava o vztazich ¢i odkaz na ni, obsahuje vsak totozné listiny, a to piilohu
¢. 1 Zpravy o vztazich obsahujici transakce se spfiznénymi stranami (subjekt, c¢astky, bez
jakékoliv blizs{ identifikace).

Soud v dané véci necini skutkovych zjisténi z dalsich Navrhovatelkou doloZenych listin, a to
pozvankami na nahradni valnou hromadu ze dne 6. 9. 2024, ze dne 24. 10. 2024, navrhy
Navrhovatelky na vysloveni neplatnosti ze dne 17. 1. 2025 a ze dne 7. 2. 2025, nebot’” nejsou
pro posouzeni dané véci relevantni. Pokud se tyka Navrhovatelkou zpracované tabulky, pak
se nejedna o dukaz, ale o dovyliceni skutkovych tvrzeni Navrhovatelky k obdobi pusobeni
jednotlivych osob v organech Spole¢nosti.

Z4vér o skutkovém stavu

Spole¢nost ma tficlennou dozorci radu, predsedkyni dozoréi rady v obdobi od 19. dubna 2024
do 9. srpna 2024 byla Denisa M., tato byla clenkou dozoréi rady od 1. dubna 2023, ¢lenem
dozorci rady je od 1. cervence 2023 Ing. David Ch., od 18. ledna 2024 Jifi K. a od 7. bfezna
2025 Ing. Zden¢k J., v obdobi od 9. srpna 2024 do 31. ledna 2025 byl ¢clenem dozor¢i rady a
od 27. 8. 2024 jejim predsedou Ing. Jifi K., MBA, L.LL.M.; zakladni kapital spolecnosti ¢ini
1 002 000 000 K¢, splaceno je 100% zakladniho kapitalu, celkovy pocet akcii Spolecnosti ¢ini
1 020 kusu, jedna se o kmenové akcie na jméno v zaknihované podobé ve jmenovité hodnoté
100 000 K¢. Majitelem cennych papira je spolecnost NIKA Development a.s. s celkovym
poctem cennych papird 6 513, druhym vlastnikem je spolecnost PROMET TOOLS a.s. s
celkovym poctem cennych papira 3 507. Akcionai NIKA Development a.s. disponuje 65%
hlast a spolecnost PROMET TOOLS a.s. s 35% hlast.

Skutecnym majitelem Spolecnosti je od 28. 8. 2024 Michal S., jedna se o nepfimého skutecného
majitele, s nepfimym podilem o velikosti podilu 58,44 %, s rozhodujicim vlivem vuci
korporaci/korporacim s pfimym podilem o velikosti podilu 65 %. Dalsim skute¢nym
nepfimym majitelem spolecnosti je Hana M., a to od 16. 6. 2023. Skutecnym majitelem
spole¢nosti NIKA Development a.s. je od 1. 6. 2021 Michal S., jedna se o nepiimého
skute¢ného majitele s nepfimym podilem o velikosti podilu 89,9 % a s rozhodujicim vlivem
vuéi korporaci/ korporacim s pfimym podilem o velikosti podilu 89,9 %.

Dle stanov Spolecnosti ze dne 22. 4. 2022 je valna hromada schopna se usnaset, pokud jsou
pfitomni akcionafi vlastnici akcie, jejichz jmenovita hodnota nebo pocet pfesahuje 75 %
zakladniho kapitalu; neni-li valna hromada schopna se usnaset, svold pfedstavenstvo

Shodu s prvopisem potvrzuje Zuzana Kaniova



46.

47.

48.

49.

12 7 Nc 4001/2025

zpusobem stanovenym v ZOK a stanovami, je-li to stale potfebné, bez zbytecné odkladu
nahradni valnou hromadu se shodnym pofadem jednani. Nahradni valna hromada je schopna
se usnaset bez ohledu na dffve citovany pozadavek.

Na den 19. 7. 2024 od 12 hodin byla svolana fadna valna hromada Spolecnosti s pofadem
jednani mimo jiné pod bodem 3. odvolani Denisy M. z funkce ¢lena dozorci rady a pod bodem
4. volba Ing. Jittho K., MBA, LL.M. do funkce ¢lena dozorci rady, zafazeno na pofad jednani
na zadost kvalifikovaného akcionate. Dozor¢i rada Spolec¢nosti na svém zasedani dne 15. 7.
2024 pod bodem 2. programu zasedani se seznamila s ucetni zavérkou Spolecnosti za rok 2023,
vcetné auditované konsolidované vyroc¢ni zpravy a vyrocnich zprav deefinych spolecnosti, tato
byla pfitomnym clenim dozorci rady pfedana bezprostfedné pfed jejim zasedanim, tohoto
zasedan{ se ucastnili vsichni clenové dozord rady, tj. véetné jeji predsedkyné Denisy M. Valna
hromada Spolec¢nosti konana dne 19. 7. 2024 nebyla usnasenischopna z davodu odchodu
akcionafe spolecnosti PROMET TOOLS as., tento akcionaf vznesl protest proti vSem
pfipadné pfijatym usnesenim na fadné valné hromade.

Na zasedani dozor¢{ rady Spolecnosti dne 8. 8. 2024 bylo pod bodem 2. programu zafazeno
,,Projednani zalezitosti zafazenych na pofad zasedani dozorci rady svolané na termin 2. 8. 2024
a ucinéni s tim souvisejicich tkont* a pod bodem 3. zafazeno ,,Projednani vyrocni zpravy a
zpravy o vztazich spole¢nosti Tatra Trucks a.s. za obdobi koncici 31. 12. 2023*; tohoto
zasedan{ se ucastnili vsichni ¢lenové dozorci rady, tj. véetné jeji pfedsedkyné Denisy M.; v
souvislosti s projednavanym bodem 2. predsedkyné dozorci rady prednesla navrh usnesent, a
to ve véci ucinéni vyzvy dozorci rady na pfedstavenstvo Spolecnosti k poskytnuti podklada a
informaci tykajicich se Spolecnosti a vyzvy k napravé nedostatkd ucetni zavérky a jeji piilohy
zpravy o vztazich, a to ve znéni, které bylo pfilozeno k pozvance na zasedani dozorci rady ze
dne 8. 8. 2024 a povéfeni ¢lena dozorci rady Jiftho K. (z davodu navrzeného odvolani
pfedsedkyné dozor¢i rady Denisy M. na nahradni valné hromadé svolané na den
9. 8.2024), aby vyzvu ve znéni schvaleném dozorci radou s adekvatni dpravou datace a terminu
pfedlozil pfedstavenstvu Spolecnosti, o tomto navrhu bylo hlasovano, proti pfijeti tohoto
navrhu usnesen{ hlasovali dva ¢lenové dozoréi rady, a to Jiff K. a David Ch., pro pfijeti byla
Denisa M., navrh tohoto usneseni nebyl pfijat; v ramci projednavaného bodu 3. programu k
dotazim pfedsedkyné dozoréi rady Denisy M. mistopfedseda pfedstavenstva Spolec¢nosti
Daniel B. sdélil, ze opravené znéni vyrocni zpravy bylo operativné projednano s auditorem,
zprava o vztazich byla taktéz pfedmétem pfezkumu auditora, pod timto bodem programu
zasedani bylo rozhodnuto o navrhu usneseni pfednesené¢ho clenem dozorci rady Davidem Ch.
ve znéni ,,Dozoréi rada prezkoumala zpravu o vztazich za cetni obdobi do 31. 12. 2023,
neshledala v ni zadné nedostatky a doporucuje valné hromadé jeji schvaleni.”, pro pfijeti
tohoto navrhu usneseni hlasovali dva clenové dozoréi rady, proti nebyl nikdo, zdrzela se
Denisa M., navrh tohoto usneseni byl pfijat.

Nahradni valna hromada k valné hromadé svolané na den 19. 7. 2024 od 12 hodin byla svolana
na den 9. 8. 2024 od 12 hodin, na jeji pofad jednani bylo pod bod 3. zafazeno odvolani Denisy
M. z funkce c¢lena dozoréi rady. Proti pfijatému rozhodnuti na této valné hromadé byl
spolecnosti PROMET TOOLS a.s. podan dne 8. 11. 2024 navrh na vysloveni neplatnosti
mimo jiné v této véci piijatého usneseni s odavodnénim, ze pravdépodobnym cilem jednani
majoritnfho akcionafe je znemoznit Navrhovatelce byt soucasti jakéhokoliv rozhodovactho
procesu a udrzet si spravedlivé postaveni v ramci skupiny TATRA.

Na den 27. 9. 2024 od 9 hod. byla svolana fadna valna hromada Spole¢nosti, kdy pod 3. bod
pofadu jednani bylo zafazeno ,,Projednani zpravy predstavenstva o podnikatelské ¢innosti a
stavu majetku a zpravy o vztazich®, v pozvance na tuto valnou hromadu bylo uvedeno, ze
Zprava o vztazich za rok 2023 bude nejpozdéji ode dne odeslani pozvanky k dispozici
akcionafum v elektronické podob¢ na internetovych strankach spolecnosti www.tatra.cz a dale
v tisténé podob¢ v den a mist¢ konani valné hromady. Na den 18. 10. 2024 od 9 hod. byla
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svolana nahradni valna hromada namisto pavodni valné hromady svolané na den 27. 9. 2024
od 9 hod., kdy pod 3. bod pofadu jednani bylo zafazeno ,,Projednani zpravy pfedstavenstva o
podnikatelské ¢innosti a stavu majetku a zpravy o vztazich®. Na nahradni valné hromad¢
Spolecnosti byly Navrhovatelkou polozeny dotazy k zalezitosti mimo jiné projednavané v
ramci bodu 3. Navrhovatelka na této valné hromadé¢ Spolec¢nosti vznesla protest v ramci bodu
3. pofadu jednani, ktery byl zdivodnén rovnéz tim, ze Zprava o vztazich sestavena ke dni
31. 12. 2023 neni z materialniho hlediska zpracovana dostatecné a neodpovida pozadavkiam
zakona.

Navrhovatelka se prostfednictvim poskytnutych informaci Kancelafi ministryné obrany ze dne
2. zaff 2024 dozvédéla, ze Ministerstvo obrany obdrzelo od spolecnosti TATRA TRUCKS
a.s. dopis o zméné dodavatelského fetézce, ve kterém mu bylo Spole¢nosti oznameno, ze od
1.8.2023 bude vojenska vozidla znacka TATRA dodavat Ministerstvu obrany a jim zalozenym
statnim podnikim vyhradné sesterska spolecnost TATRA DEFENCE SYSTEM s.r.o., kdy
vyzva k jednani o uzavfeni ramcové dohody tak byla dne 25. 10. 2023 odeslana dodavateli.
Skutec¢nym majitelem spolecnosti TATRA DEFENCE SYSTEM s.r.0. je Michal S., jedna se
o nepfimého skute¢cného majitele s nepfimym podilem o velikosti podilu 80,10 %,
rozhodujicim vlivem vici korporaci/korporacim s pfimym podilem o velikosti podilu 100%,
skute¢nym majitelem je od 1. ¢ervna 2021.

V roce 2023 byla nejvyssi ovladajici osobou spolecnosti EXCALIBUR ARMY spol. s r.o.
spole¢nost CSG FIN a.s., kdy jedinym akcionafem, ovladajicim tuto spolecnost, je Michal S.;
ve vyrocni zprave této spolecnosti je v seznamu spolec¢nosti pfimo nebo nepfimo ovladanych
spolecnosti CZECHOSLOVAK GROUP a.s. uvedena spolecnost C.F.L. S.a.s. jejiz pfimou
ovladajici osobou je Fiocchi Munizioni S.p.A. a dale spole¢nost EXCALIBUR DEFENCE
SYSTEMS PRIVATE LIMITED, jejiz pfimou ovladajici osobou je spolecnost EXCALIBUR
ARMY spol. s r. 0. (48%) a Nikhit B. (51%).

Vyroéni zprava 2023 Spolecnosti, a to jeji ¢ast 11) obsahuje Zpravu o vztazich mezi ovladajici
osobou a osobou ovladanou a mezi ovladanou osobou a osobami ovladanymi stejnou
ovladajici osobou za tcetni obdobi od 1. 1. 2023 do 31. 12. 2023, tato zprava byla vyhotovena
dne 31. 3. 2024. Pokud se tyka Vyrocni zpravy 2023 Spolecnosti véetné vsech jejich casti,
tj. véetn¢ ZoV, pak z duvodu strucnosti soud ¢ini vSechna vyse uvedena zjisténi soucasti
zavéru o svém skutkovém stavu.

Na takto zjistény skutkovy stav soud navazal nasledujici pravni zavéry.

Dle § 82 zaikona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druzstvech (ziakon o
obchodnich korporacich), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,ZOK*) statutarni organ
ovladané osoby vypracuje do 3 mésica od skonceni ucetniho obdobi pisemnou zpravu o
vztazich mezi ovladajici osobou a osobou ovladanou a mezi ovladanou osobou a osobami
ovladanymi stejnou ovladajici osobou (dale jen “zprava o vztazich®) za uplynulé ucetni obdobi
(prvni odstavec).

. Ve zpravé o vztazich se uvedou

struktura vztaht mezi osobami podle odstavce 1,
uloha ovladané osoby ve struktufe vztahti podle pismene a),
zpusob a prostfedky ovladani,

pifehled jednani uc¢inénych v poslednim ucetnim obdobi, ktera byla uc¢inéna na popud nebo v
zajmu ovladajici osoby nebo ji ovladanych osob, pokud se takovéto jednani tykalo majetku,
ktery pfesahuje 10 % vlastniho kapitalu ovladané osoby zjiSténého podle tcetni zavérky za
ucetni obdobi bezprostiedné pfedchazejici acetnimu obdobi, za néz se zpracovava zprava o
vztazich, a
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pfehled vzajemnych smluv mezi osobou ovladanou a osobou ovladajici nebo mezi osobami
ovladanymi (druhy odstavec).

Nema-li statutarni organ potifebné informace pro vypracovani zpravy o vztazich, tuto
skute¢nost ve zpravé s vysvétlenim uvede (tfeti odstavec). Statutarni organ ve zpravé o
vztazich zaroven zhodnoti vyhody a nevyhody plynouci ze vztaht mezi osobami podle
odstavce 1 a uvede, zda pfevladaji vyhody nebo nevyhody a jaka z toho pro ovladanou osobu
plynou rizika. Soucasné uvede, zda, jakym zpusobem a v jakém obdobi byla nebo bude
vyrovnana pfipadna ujma podle § 71 nebo 72 (¢tvrty odstavec). Ve zpravé o vztazich se
neuvadi informace, které podléhaji ochrané nebo utajeni podle jiného pravnfho pfedpisu.
V takovém pfipadé musi zprava obsahovat sdéleni, Ze je neuplna a z jakého davodu se jinak
vyzadované informace neuvadéji (paty odstavec). Informace, které tvoif predmét obchodnfho
tajemstvi, se ve zpravé o vztazich uvadi v pfiméfené mife zobecnéni, ktera odpovida tcelu
zpravy o vztazich. § 71 a 72 (Sesty odstavec).

Dle § 83 ZOK ma-li ovladana osoba kontrolni organ, pfezkouma tento organ zpravu o
vztazich. O vysledcich pfezkumu informuje jeji nejvyssi organ a sdéli mu své stanovisko, které
obsahuje také nazor na vyrovnani 4jmy podle § 71 nebo 72 (prvni odstavec). Zjisti-li kontrolni
organ v ramci oveéfovani zpravy o vztazich, ze zprava obsahuje vady, vyzve statutarni organ
k naprave (druhy odstavec). Prezkum zpravy o vztazich kontrolnim organem se nevyzaduje,
je-li ovladajici osobou jediny spolecnik ovladané osoby, nebo jsou-li vsichni spole¢nici
ovladané osoby osobami jednajicimi ve shod¢ vuci ovladané osobé (tfeti odstavec).
Vyhotovuje-li ovladana osoba vyro¢ni zpravu, je zprava o vztazich jeji soucast a podléha tak
ovetfeni auditorem (Ctvrty odstavec).

Dle § 84 ZOK spolecnici ovladané osoby maji pravo se seznamit se zpravou o vztazich a
piipadnym stanoviskem kontrolnfho organu ve stejné lhaté a za stejnych podminek jako s
ucetni zavérkou; se zavéry zpravy o vztazich a popfipadé¢ s vysledkem ovéfeni zpravy o
vztazich auditorem spolecniky seznami statutarni organ na nejbliz§Sim jednani nejvyssiho
organu (prvni odstavec). Vyhotovuje-li ovladana osoba vyrocni zpravu, uloZi zpravu o vztazich
do sbirky listin jako soucast vyro¢ni zpravy. V opacném piipad¢ ji ovladana osoba ulozi do
sbirky listin ve lhuté pro ulozeni ucetni zavérky sestavené za ucetni obdobi, za néz se zprava
o vztazich zpracovava (druhy odstavec).

Dle § 85 ZOK kazdy spolec¢nik osobni spole¢nosti, ktera je ovladanou osobou, nebo spole¢nik
nebo spolecnici podle § 187, 365 nebo § 639 odst. 3 ovladané osoby mohou z vaznych davodua
navrhnout soudu, aby pro tcely pfezkumu zpravy o vztazich jmenoval znalce (prvni odstavec).
Navrh kazdého dalstho spole¢nika na jmenovani znalce podle odstavce 1 podany dfive, nez je
znalec jmenovan, se povazuje za pfistoupeni k fizeni, a to ode dne podani navrhu. Od
okamziku jmenovani znalce nejsou dal$i navrhy opravnénych osob na jmenovani znalce
pfipustné (druhy odstavec). Pravo podle odstavce 1 lze uplatnit do 1 roku ode dne, kdy se
spolecnik o obsahu zpravy o vztazich dozvédél nebo mohl dozvédét zpusobem podle § 84
odst. 1; k pozdéji uplatnénému pravu se nepiihlizi (tfeti odstavec).

Dle § 86 ZOK soud neni vazan navrhem osoby znalce. Uéastniky fizeni jsou ovladana osoba,
navrhovatel a znalec. O navrhu na jmenovani znalce rozhodne soud do 15 dnt ode dne
doruceni navrhu (prvni odstavec). Pokud jmenovany znalec porusuje zvlast’ zavaznym
zpusobem své povinnosti, muze kterykoliv spole¢nik podle § 85 odst. 1 navrhnout, aby soud
znalce odvolal a jmenoval nového (druhy odstavec). Ovladana osoba poskytne znalci
potifebnou soucinnost pro vypracovani znaleckého posudku, zejména mu bez zbyte¢ného
odkladu na své naklady poskytne vsechny pottebné podklady a informace ve formé
pozadované znalcem; tuto povinnost uloz{ soud ovladané osobé v rozhodnuti o jmenovani
znalce (tfeti odstavec). Znalec vypracuje znalecky posudek ve lhuté uvedené v rozhodnuti
soudu o jmenovani znalce, jinak do 3 mésict od svého jmenovani. Neposkytne-li ovladana
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osoba znalci potfebné podklady, bézi tato lhtta az od jejich poskytnuti. Znalecky posudek
pfezkoumavajici zpravu o vztazich ulozi znalec do sbirky listin a doruci ostatnim Gcastnikim
fizen{ (¢tvrty odstavec).

Pokud se tyka aktivni vécné legitimace Navrhovatelky, pak v fizeni bylo prokazano, Ze
Navrhovatelka je kvalifikovanym akcionafem Spolecnosti dle ustanoveni § 365 odst. 3 ZOK.
Dle vyslovného znéni § 85 odst. 1 ZOK uc¢inného do 31. 12. 2020 aktivni vécnou legitimaci
navrhovatele zakladala jiz jeho domnénka, Ze zprava nebyla vypracovana fadné, tyto davody
musel v navrthu uvést, avsak jejich spravnost v fizeni se neprokazovala (blize viz. usneseni
Nejvyssiho soudu ze dne 20. 8. 2024, sp. zn. 27 Cdo 1429/2024). Zakon ¢. 33/2020 Sb.
novelizoval mimo jiné § 85 ZOK. S t¢innosti od 1. 1. 2021 je tak tfeba aktivni legitimaci
kvalifikovaného spole¢nika vazat k existenci vaznych davodu, které vsak nejsou zdkonem blize
specifikovany, a které je Navrhovatelka v tomto fizeni povinna nejen tvrdit, ale i fadné¢ dolozit.

V souvislosti s posouzenim aktivni vécné legitimace Navrhovatelky tak soud vychazi rovnéz
ze zaveéra uvedenych v bodé 28 usnesen{ Nejvyssiho soudu ze dne 20. 11. 2019, sp. zn. 27 Cdo
192/2018, v némz se Nejvyssi soud k dané otdzce vyjadiil, byt’ v souvislost s predchozi pravai
upravou vztahujici se k otazce jmenovani znalce pro tcel prezkumu zpravy o vztazich, avsak
jeho zavéry lze aplikovat v nyni posuzované véci, ktera jiz spada do obdobi pravni upravy
ucinné od 1. 1. 2021. V tomto usneseni Nejvyssi soudu uvadi: cit. ,,Ize dodat, e napadené nsneseni
by neobstilo ani v pripade; Ze by se pregkum pravy o vitazich mél vidit pravidly obsagenymi v gdkoné o
obchodnich korporacich. Pres nepresné vyjadreni ustanoveni § 85 2. 0. k. je totig nutné aktivni legitimaci
kvalifikovaného spolecnika vazat nikoliv na jeho subjektivni presvédient & pocit, e priva o vtazgich neni
vypracovdna rddné, ale na objektivni (navrhujicim spoleinikem v ndavrbu tvrzené a doklddané) nedostatky
(vady) zpravy o vitazich, je3 zaklidaji divodné pochybnosti o jejim tadném vypracovini. Opacny zavér by
odporoval principu proporcionality; pro prezkoumant 3prdavy o vtagich nalcem, s nimg jsou spojeny nemalé
ndklady, nemige postalovat pouhé nicim nepodlogené presvédieni kvalifikovaného akciondre, Ze 3prava o
vtagich nebyla vypracovina radné. Z tého% principu se pak poddavd, Ze tyto nedostatky musi byt dostateiné
gdvainé (a prisobilé zasabnont do prav spolecnikii) [v pomérech privni ripravy dicinné do 31. 12. 2013 vig
napt. usneseni Nejuyssiho soudn e dne 15. 4. 2008, sp. zn. 29 Odo 1522/2006, ze dne 23. 9. 2009, sp.
zn. 29 Cdo 3887/2008, & ze dne 17. 12. 2014, sp. zn. 29 Cdo 3701/2012]. %

S ohledem na vyse uvedené by se tedy mélo jednat o objektivni nedostatky (vady) zpravy o
vztazich, které jsou zavazného charakteru a jsou zpusobilé tak zasahnout do prav spolec¢niku.
Pii posuzovani otazky ,,vaznych davoda® je nezbytné vyjit z ucelu, ke kterému zprava o
vztazich slouzi. Zde soud vychazi ze zavéra uvedenych v usneseni Nejvyssiho soudu ze dne
31. 8. 2021, sp. zn. 27 Cdo 451 /2020, ve kterém se uvadyi, cit. ,,Zpriva o vtazich mezi propojenymi
osobami je jednim 3 prostredksi ochrany spoleinikii a prostiedkované i vévitelii obchodni korporace, kterd je
ovlidanon osobon. Udaje nvedené ve 3pridvé umoingi spolecnikiim, jakos i dalsim osobam (zejména vésitelim
obchodni korporace), 2jistit, 3da obchodni korporace neutrpéla v drisledken ovlddani sijmu a 3da pripadnd sijma
byla véas ubrazena. Aby tato ochrana byla sicinnd, musi mit spolecnici ovladané osoby moznost ovérit, 3da je
gprava pracovand obchodni korporaci tiplnd a pravdivd. Proto gdkon umoiiuje prezkum obsabu pravy
nezdvishim gnalcem. Informace 3 posudku nalce pak mohou spolecnikiim slougit jako ziklad pro uplatnéni
nékterych ndroki, které jim jako spolecnikinm obchodni korporace prisiusi (srov. pri vykladu pravni sipravy
sicinné do 31. 12. 2013 obdobné usneseni Nejvyssiho soudu dne 15. 4. 2008, sp. zn. 29 Odo 1522/ 2006,
ze dne 28. 3. 2013, sp. zn. 29 Cdo 799/2012, ¢ ze dne 17. 12. 2014, sp. zn. 29 Cdo 3701/2012). 1Lze
tedy Tict, Fe pravo navrhnout prezkum pravy o vtagich je ejména ndstrojem ochrany (mensinovych)
spolecnikd, jehog smyslem je predevsim kompenzace jejich informacniho deficitu (srov. usneseni Nejvyssiho
soudu ze dne 30. 3. 2021, sp. zn. 27 Cdo 2515/2020, odst. 33).

Navrhovatelka v fizen{ v rozsahu uvedeném shora tvrdila za tcelem pfezkumu ZoV znalcem
jednotlivé duvody oduvodnujici prezkum ZoV a k témto svym tvrzenim oznacila a dolozila
dukazy. Soud ma s ohledem na shora zjiStény skutkovy stav za prokazané, ze Navrhovatelkou
tvrzené skutecnosti k vytykanym vadam ZoV, které jsou uvedeny pod bodem 11. az 19. tohoto
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usneseni, byly v tomto fizeni prokazany, tyto vady jsou objektivniho charakteru, s ohledem na
jejich charakter se jedna o davody vazné, které zakladaji divodné pochybnosti o fadném
vypracovani ZoV, tak aby tato spliiovala veskeré pozadavky na ni kladené ustanovenim § 82 a
nasl. ZOK. a mohla tak plnit svou funkci, pro kterou je urcena. Soud pfedesila, ze kazdy
z téchto divodl je jiz samostatnym divodem pro vyhovéni navrhu Navrhovatelky na
jmenovani znalce pro ucely pfezkumu Zpravy o vztazich. Pfedmétny navrh nelze povazovat
za $ikanézni, nebot’ Navrhovatelka ¢inila pfed jeho podanim fadu kroku tak, aby vady ZoV
byly odstranény, pfipadné ji byly poskytnuty dostate¢né informace k jednotlivym ¢astem ZoV.

Lhata k podani navrhu

Pokud se tyka lhity k pfezkumu, pak pravo na prezkum zpravy o vztazich znalcem lze dle
shora citované zakonné upravy uplatnit do 1 roku ode dne, kdy se spole¢nik o obsahu zpravy
o vztazich dozvédél nebo mohl dozvédét zptsobem podle § 84 odst. 1 ZOK; k pozdéji
uplatnénému pravu se nepiihlizi. V dané véci Navrhovatelka prokazala, ze se o obsahu zpravy
dozvédéla nejdiive dne 15. 7. 2024, kdy byla pfed zahajenim jednani predlozena vyrocni zprava
(jejiz soucasti je ZoV) tehdejsi zastupkyni Navrhovatelky v dozoréi radé Spolecnosti pani
Denise M., pficemz projednani vyrocni zpravy a zpravy o vztazich bylo zafazeno na program
zasedani dozorc¢i rady dne 8. 8. 2024. Vzhledem k vyse uvedenému tak byl navrh ze strany
Navrhovatelky podan véas v zakonem stanovené rocni prekluzivni Thité. Soud se s ohledem
na podan{ navrhu na jmenovani znalce k soudu dne 20. 5. 2025 jiz dale nezabyval tim, kdy a
jakou formou byla Navrhovatelce fakticky ZoV pfedlozena, nebot’ s ohledem na termin prvné
uvedeného zasedani dozorci rady se muselo jednat o pozdéjsi obdobi, pficemz ZoV nebyla
zvefejnéna jejim ulozenim do sbirky listin pred 20. 5. 2024. Lhuta k podani navrhu tak byla ze
strany Navrhovatelky bez jakychkoliv pochybnosti dodrzena.

Znalec

Navrhovatelka v dané véci navrhla jmenovat znalcem spole¢nost Equity Solutions Appraisals
s.t.0., se sidlem Ovocny trh 573/12, Staré Mésto, 110 00 Praha 1, ICO: 289 33 362,
s oduvodnénim, ze tato disponuje odbornou erudici a zkuSenostmi potfebnymi k
objektivnimu posouzeni této problematiky, jedna se o renomovanou instituci vedenou v
seznamu znalct, znaleckych kancelaff a znaleckych Gstavit Ministerstva spravedlnosti Ceské
republiky.

Soud predesila, ze neni v pfedmétném fizeni dle ustanoveni § 86 odst. 1 ZOK navrhem osoby
znalce vazan. Vypisem ze seznamu znaleckych kancelaf, tj. z vefejné dostupnych zdroja, soud
zjistil, Ze tato spolecnost je zapsana v seznamu jiz od 16. 12. 2009, jedna se tak o znaleckou
kancelaf, ktera vykonava svou cinnost dlouhodobé, z udaji uvedenych na téchto strankach
Ministerstva spravedlnosti bylo dale zjisténo, ze kvalifikace navrhovaného Znalce zahrnuje
siroké spektrum cinnosti, véetné prezkoumavani zprav o vztazich mezi propojenymi osobami
z ckonomického hlediska, k zaniku opravnéni ¢i ke spachani pfestupkd nejsou k
navrhovanému Znalci evidovana zadna data. Znalec v cestném prohlaseni ze dne 20. 5. 2025
pfedbézné vyjadiil svaj souhlas s pfijetim funkce znalce v této véci s tim, ze spliuje veskeré
odborné a zakonné predpoklady pro provedeni prezkumu ZoV. Soud po posouzeni osoby
navrhovaného Znalce ve vztahu k pfedmétu znaleckého tkolu dospél k zavéru, ze zde neni
davod pro to, aby tento Znalec nebyl v dané véci jmenovan, byt ma sidlo mimo obvod
zdejstho soudu, kdyz vedle jeho sirokého spektra ¢innosti vzal soud rovnéz v dvahu jeho
pfedbézny souhlas a dalsi udaje uvedené v jeho cestném prohlaseni. Soud neshledal v dané
vécl zadné skutecnosti, které by zakladaly jakékoliv pochybnosti o podjatosti osoby znalce
navrhovaného Navrhovatelkou.

S ohledem na vySe uvedené tak bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto
usneseni, nebot’ byly splnény vsechny zakonem stanovené pozadavky § 85 a § 86 ZOK.
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Vyrok II. tohoto usneseni je odivodnén ustanovenim § 86 odst. 3 ZOK.
Lhuta k vypracovani znaleckého posudku je dana ustanovenim § 86 odst. 4 ZOK.

Pokud se tyka odmény Znalce, pak dle ustanoveni § 87 ZOK odména znalci za zpracovani
znaleckého posudku se uréi dohodou a hradi ji ovladana osoba. Nedohodnou-li se
navrhovatel, ovladana osoba a znalec na vysi odmény, urdi ji na navrh nékteré z nich soud,
ktery znalce jmenoval. Vedle odmény nalezi znalci ucelné vynalozené naklady spojené s
vypracovanim znaleckého posudku (prvni odstavec). Soud, ktery jmenoval znalce, muze na
navrh ovladané osoby rozhodnout, Ze obvyklou odménu znalce za vypracovani znaleckého
posudku a naklady podle odstavce 1 nese navrhovatel, jestlize ze znaleckého posudku vyjde
najevo, ze zprava o vztazich byla vypracovana fadné a navrh byl zjevné zneuzivajici (druhy
odstavec).

Naklady fizeni

Vyrok III. o nakladech fizen{ je odivodnén ustanovenim § 142 odst. 1 o. s. f., nebot’
Navrhovatelka byla ve véci zcela procesné tspésna, proto ma vici ucastnici 1) pravo na plnou
nahradu acelné vynalozenych nakladu fizeni. Celkem naklady fizenf Navrhovatelky ¢inf 16 689
K¢. Tyto naklady fizeni Navrhovatelky sestavaji ze:

zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 2 000 K¢

odmeény advokata ve vysi urcené dle ustanoveni § 7 bod 5. ve spojeni s § 9 odst. 4 pism. c)
vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tatifu, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,,AT*),
tedy ve vysi 5 620 K¢ za kazdy z téchto ukont pravni sluzby:

piiprava a pfrevzeti véci (ustanoveni § 11 odst. 1 pism. a) AT)
navrh ve véci samé (ustanoveni § 11 odst. 1 pism. d) AT)

nahrady hotovych vydaja dle ustanoveni § 13 odst. 4 AT ve vysi 900 K¢ za uvedené dva tkony
pravai sluzby (1 ukon 4 450 K¢),

nahrady za dan z pfidané hodnoty ve vysi 2 549 K¢ dle ustanoveni § 137 odst. 3 o. s. f. z
uvedenych castek v celkové vysi 12 140 K¢ (vyjma soudniho poplatku).

Vzhledem k tomu, Zze Navrhovatelka byla v fizeni zastoupena advokatem, byla ucastnice 1)
zavazana zaplatit naklady fizeni k rukdm pravniho zastupce Navrhovatelky dle ustanoveni §
149 odst. 1 o.s.t.

Vyrokem IV. o nakladech fizeni ve vztahu mezi Gcastnici 2) a ostatnimi ucastniky soud rozhodl
tak, ze zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot’ pfipadné opravnéné
ucastnici 2) v fizeni zadné naklady nevznikly.

O lhate k plnéni bylo rozhodnuto dle ustanoveni § 160 odst. 1, véta prvni pfed stfednikem

v

O. S. 1.

Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ je pfipustné odvolani do 15 dnia od jeho doruceni k Vrchnimu soudu v
Olomouci prostfednictvim Krajského soudu v Ostrave, Havlickovo nabfezi 34, 728 81 Ostrava-
Moravska Ostrava.

Nesplni-li povinna dobrovolné, co ji uklada toto vykonatelné rozhodnuti, mize opravnéna podat
navrh na exekuci nebo na soudni vykon rozhodnuti.

Ostrava 23. kvétna 2025

Mgr. Petra Jurkova Novakova, v.r.
samosoudkyné
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