¢.j. 83 Nc 4/2025-130

USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Evou Zavrtalkovou v pravn{ véci

navrhovatelky: TV Nova s.r.0., ICO 45800456
sidlem Kifzeneckého nam. 1078/5, 152 00 Praha 5
zastoupené advokatkou doc. JUDrt. Danou Ondrejovou, Ph.D.
sidlem Bélehradska 299/132, 120 00 Praha 2

proti

odpuarkynim: 1) O2 Czech Republic a.s., ICO 60193336
sidlem Za Brumlovkou 266/2, 140 22 Praha 4

2) T-Mobile Czech Republic a.s., ICO 64949681
sidlem Tomic¢kova 2144/1, 148 00 Praha 4
zastoupena advokatkou Mgr. Milenou Pivodovou
sidlem Velké namésti 116/7, 397 01 Pisek

za ucasti vedlejsiho ucastnika na strané 1) odpuarkyné:
double rainbow s.tr.0., ICO 19829213
sidlem Jaurisova 515/4, Michle, 140 00 Praha 4
zastoupeného advokatem Mgr. Milanem Kvasnicou
sidlem Na Uvoze 392, 735 52 Bohumin

v fizeni o vydani pfedbéZného opatfeni

takto:
I.  Krajsky soud v Ostravé vyslovuje mistni nepfislusnost.
II.  Po pravni moci tohoto usneseni bude véc postoupena Méstskému soudu v Praze.
Odivodnéni:

Navrhem, ktery byl doruc¢en Krajskému soudu v Ostrave dne 3. 7. 2024 a zapsan pod sp. zn. 83 Nc
1/2024, navrhovatelka navrhla vydani predbézného opatieni o povinnosti puvodné 1) — 6)
odpurkyni zdrzet se poskytovani sluzby elektronickych komunikaci umoznujici piistup
k internetovym strankam na doménach www.zalohuj.si a www.zalohujsi.cz.

Krajsky soud v Ostravé usnesenim ze dne 9. 7. 2024, &. j. 83 Nc 1/2024-66 ulozil 1) — 6)
odpurkynim povinnost zdrzet se poskytovani sluzby elektronickych komunikaci umoznujici pfistup
k internetovym strankdm na doménach www.zalohuj.si a www.zalohujsi.cz a navrhovatelce
povinnost k podani zaloby ve véci samé do 30 dnu od pravni moci tohoto usneseni.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Marcela Pudichova.
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Vcasné odvolani proti usneseni podaly pouze 1) a 5) odptirkyné.

Dne 29. 7. 2024 spolecnost double rainbow s.r.o. oznamila vstup do fizeni na strané¢ 1) — 6)
odpurkyni a podala soucasné odvolani jménem vsech 6 odpurkyni proti usneseni Krajského soudu
v Ostrave ¢. j. 83 Nc 1/2024-66.

5) a 6) odpurkyné vyjadiily se vstupem vedlejstho ucastnika do fizeni na jejich strané svyj
nesouhlas.

Krajsky soud v Ostravé usnesenim ze dne 28. 8. 2024, €. j. 83 Nc 1/2024-140 nepfipustil vstup
spole¢nosti double rainbow s.r.0. do fizeni jako vedlejsiho ucastnika na strané 5) a 6) odpurkyni.

Vrchni soud v Olomouci usnesenim ze dne 12. 11. 2024, €. j. 4 Co 44/2024-217

- vyrokem v odst. I. odmitl odvolani vedlejsi icastnice na stran¢ 3), 5) a 6) odpurkyn,

- vyrokem v odst. II usneseni soudu prvniho stupné zménil ve vztahu k 1) a 2) odpirkynim
tak, ze povinnost zdrzet se poskytovani sluzby elektronickych komunikaci... se jim neuklada
a navrhovatelce se neuklada povinnost k podani Zzaloby ve véci samé vuci 1) a 2) odptrkynim,

- vyrokem v odst. III usneseni soudu prvniho stupné¢ ve vztahu ke 4) a 5) odparkynim zrusil
a véc v tomto rozsahu vratil soudu prvniho stupné k dal§imu fizeni,

- vyroky v odstavci VI. a V. rozhodl o nakladech fizeni v poméru mezi navrhovatelkou a 1) a 2)
odputrkynim.

Usneseni Vrchniho soudu v Olomouci nabylo pravn{ moci dne 13. 1. 2025.

K datu pravni moci usneseni Vrchniho soudu v Olomouci zustal pfedmétem fizeni navrh na vydani
pfedbézného opatfeni jiz jen ve vztahu ke 4) a 5) odpurkynim. Obé odpurkyné maji své sidlo
v obvodu Méstského soudu v Praze, jak je zfejmé z piilohy ¢. 2 zakona o soudech a soudcich ¢.
6/2002 Sb., a v aktualnim znéni s nazvem: ,,Nazvy, obvody a sidla krajskych soudu®, odst. 1., podle
kterého do obvodu Méstského soudu v Praze patii obvody Obvodnich soudt pro Prahu 4... a
piilohy ¢. 4 s nazvem: ,,Nazvy a obvody obvodnich soudt v hlavnim mésté Praze®, odst. 4., podle
kterého do obvodu Obvodniho soudu pro Prahu 4 nalezi tzemi méstskych ¢asti Praha 4...

5) odpurkyné pfi 1. dkonu, ktery ji nalezel (viz odvolani ze dne 27. 7. 2024 proti usneseni
Krajského soudu v Ostrave ¢. j. 83 Nc 1/2024-66) namitla mistni nepfislu§nost tohoto soudu.
V piipadé 4) odpurkyné tak ucinil pii 1. dkonu, ktery mu nalezel, vedlejsi iCastnik na strané 4)
odpurkyné v podani ze dne 29. 7. 2024, jehoz obsahem je rovnéz odvolani proti usneseni
Krajského soudu v Ostrave €. j. 83 Nc 1/2024-66.

Podle § 11 odst. 1 o. s. f., fizen{ se kona u toho soudu, ktery je vécné a mistné pfislusny. Pro
urceni vécné a mistni pfislusnosti jsou az do skonceni fizeni rozhodné okolnosti, které tu jsou
v dobé¢ jeho zahajeni (véta prva a druha).

Podle § 105 odst. 1 o. s. ., mistn{ pfislusnost zkouma soud jen do skonceni pfipravného jednani
podle § 114c. Neproved!-li tuto pfipravu jednani, zkouma soud mistni pfislusnost jen pfed tim, nez
zacne jednat o véci samé, nebo rozhodl-li o véci samé bez jednani, jen pfed vydanim rozhodnuti;
to neplati, jde-li o platebni rozkaz, elektronicky platebni rozkaz nebo evropsky platebn{ rozkaz.
k namitce acastnika, ktera byla uplatnéna pfi prvnim tkonu, ktery ucastniku pfislusi (véta
prvni, druha a tfet).

Podle § 105 odst. 2 o. s. f., vyslovi-li soud, Ze neni piislusny, postoupi véc po pravni moci tohoto
usneseni pfislusnému soudu nebo ji za podminek § 11 odst. 3 predlozi Nejvyssimu soudu.

Podle § 105 odst. 4 o. s. f., namitne-li iCastnik fizeni v€as a divodné nedostatek mistni
pfislusnosti, postupuje soud obdobné podle odstavcii 2 a 3; jinak namitku usnesenim zamitne.

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Marcela Pudichova.
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14. V dusledku kasace usneseni Krajského soudu v Ostrave ¢. j. 83 Nc 1/2024-66 zastal pfedmétem

15.

fizeni navrh na vydani pfedbézného opatfeni jiz jen vici 4) a 5) odpuarkynim. S odkazem na
namitku mistni nepfislusnosti vznesenou 5) odpurkyni a vedlejsim ucastnikem na strané 4)
odpurkyné je odavodnén procesni postup, kterym krajsky soud vyslovil svou mistni nepiislusnost
v fizeni rovnéz proti témto odpurkynim a ve stejném rozsahu rozhodl o postoupeni véci po pravni
moci usneseni Méstskému soudu v Praze. Mistn{ pfislusnost Krajského soudu v Ostravé nemutize
obstat z divodi vyjadfenych v kasacnim usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ¢. j. 4 Co 44/2024-
217 a jeho zavér, ze namitka mistni nepfislusnosti vznesena 5) odpurkyni spole¢né s namitkou
vedlejsiho ucastnika na strané 4) odpurkyné je divodna.

Po vydani usneseni, kterym bylo fizeni o vydani pfedbézného opatfeni sméfujici proti 4) a 5)
odptirkynim vylouceno k samostatnému projednani (viz usneseni &. j. 83 Nc 1/2024-292 ze dne
1. 7. 2025, jehoz pravai moc nastala dne 14. 7. 2025) a véc zapsina pod sp. zn. 83 Nc 4/2025,

krajsky soud v fizeni sp. zn. 83 Nc 4/2025 timto usnesenim vyslovil svou mistni nepfislusnost
a rozhodl o postoupeni véci po pravni moci usneseni Méstskému soudu v Praze.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je moZno podat odvolani, pisemné do 15 dnt od doruceni usneseni
prostfednictvim Krajského soudu v Ostravé k Vrchnimu soudu v Olomouci.

Ostrava 18. srpna 2025

JUDr. Eva Zavrtalkova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. Marcela Pudichova.
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