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USNESENI

Vrchni soud v Praze rozhodl v nevefejném zasedani konaném dne 27. c¢ervna 2024 o stiznosti,
kterou podal vyzadany , nNarozeny V-, V-,
obc¢an Ukrajiny, trvale bytem t. ¢. v pfedbézné vazbé
ve véznici Vﬁ proti usneseni Krajského soudu v Plznl ze dne 9. kvétna 2024, ¢. j.
1 Nt 101/2024-143,

takto:
Podle § 148 odst. 1 pism. ¢) trestniho fadu se stiznost zamita.

Oduvodnéni:

Usnesenim Krajského soudu v Plzni ze dne 9. kvétna 2024, ¢. j. 1 Nt 101/2024-143, bylo

rozhodnuto, ze podle § 95 odst. 1 zak. ¢. 104/2013 Sb., o mezinarodni justiéni spolupraci
ve vécech trestnich, je piipustné vydani obc¢ana Ukrajiny jménem —, na Ukrajinu
k vykonu trestu odnéti svobody v trvani ¢tyf let a Sesti mésicu ulozeného mu rozsudkem
Mestského a Okresniho soudu v (— oblast) ze dne 29. listopadu 2017, sp. zn
161/14703/17 (¢.j. 1-kp/161/766/17), ve spojeni s usnesenim Odvolactho soudu
oblasti ze dne 23. kvétna 2018 sp. zn., 161/14703/17 (¢. j. 11-kp/773/146/18), pro trestné ciny
nezakonné vyroby, vyhotoveni, nabyvani, pfechovavani (skladovani), pfepravy, zasilani nebo
prodeje omamnych latek (drog), psychotropnich latek nebo jejich analogu podle § 307 odst. 1
ukrajinského trestnfho zakoniku a podle § 307 odst. 2 ukrajinského trestniho zakoniku, kterych se
dopustil jednanim spocivajicim v tom, ze

dne 24. cervna 2017 kolem 15.50 hod., v prabéhu provedeni operativniho nakupu pfislusniky
Odboru pro boj s drogovou kriminalitou Hlavniho feditelstvi Narodni policie ve -
oblasti, kdy se jmenovany nachazel v blizkosti stanku pobliz supermarketu ,,Nas Kraj* v ulici

| v‘, ze zistych divoda, za finanéni hotovost ve vysi 200 hiiven (UAH)

neopravnéné prodal nize uvedenou praskovou latku obsahujici zakazanou psychotropni latku
(itka, jejz obéh byl omeren) — amfccarnin - [T -
udaje jsou skryty pod legendou), u néhoz ji téhoz dne zajistili policisté.

Podle znaleckého posudku ¢. 401/396 ze dne 3. cetvence 2017 obsahuje praskova latka
pfedlozend ke zkoumani zakazanou psychotropni latku (jejiz ob¢h byl omezen) — amfetamin.

Hmotnost amfetaminu v latce (vyjadfena v amfetaminové bazi) je 0,1756 gramu.

Kromé toho si za okolnosti, které nebyly v pfipravném fizeni zjistény, vyse jmenovany
neopravnéné opatfil za icelem prodeje praskovou latku obsahujici zakazanou psychotropni latku
(jejiz obch byl omezen) — amfetamin, kterou neopravnéné prechovaval za ucelem prodeje.

Dne 24. cervence 2017 kolem 13.30 hod. vyzadany pfi provadéni kontroly pachani trestné
¢innosti formou operativatho nakupu iracovniky Odboru pro boj s drogovou kriminalitou

Hlavniho feditelstvi Narodni policie ve oblasti, v blizkosti kavarny ,,Rover” na ulici
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c. p.l V-, jednajic ze ziStnych pohnutek, ve stavu zpusobeném
uzitim omamnych latek (drog) za ¢astku 200 hiiven (UAH), nelegalné dale prodal praskovou

latku obsahujici zakazanou psychotropni latku (jejiz ob¢h byl omezen) — amfetamin — -
ﬁ (osobni udaje jsou skryty pod legendou), u néhoz ji téhoz dne

zajistili policisté.

Podle znaleckého posudku ¢. 514/508 ze dne 20. zafi 2017 praskova latka pfedlozena
ke zkoumani obsahovala zakazanou psychotropni latku (jejiz ob¢h byl omezen) — amfetamin.
Hmotnost amfetaminu v latce (vyjadfeno v amfetaminové bazi) ¢inf 0,0511 gramu.

Kromé toho si za okolnosti, které nebyly v pfipravném fizeni zjiStény, neopravnéné opatfil
za ucelem prodeje praskovou latku obsahujici zakdzanou psychotropni latku (jejiz ob¢h byl
omezen) — amfetamin, kterou neopravnéné pfechovaval za tcelem prodeje.

Dne 24. cervence 2017, piiblizné v 14.00 hod. pfi ohledani mista ¢inu u domu ¢. I na ulici

v -, pii zbézné kontrole v penézence, kterou mél vyzadany
v kapse, policisté nalezli a zajistili devét igelitovych sackt s obsahem zakazané psychotropni latky
(jejiz obéh byl omezen) — amfetaminu, kterou jmenovany neopravnéné pfechovaval za tGcelem
prodeje, pficemz se nachazel ve stavu zpusobeném uzitim drogy.

Podle odborného vyjadfeni ¢. 514/508 ze dne 20. zaff 2017 obsahovaly praskové latky
pfedlozené ke zkoumani zakazanou psychotropni latku — amfetamin. Hmotnost amfetaminu
v latce (v pfepoctu na amfetaminovou bazi) je 0,1645 g, 0,1722 ¢, 0,1463 g, 0,0551 g, 0,1470 g,
0,1855 g, 0,1482 g, 0,2319 g, 0,4540 g, celkova hmotnost amfetaminu je tedy 1,7047 gramu, coz je
v souladu s tabulkou ¢. 2 ,,Malé, velké a zvlast’ velké mnozstvi psychotropnich latek v nelegalnim
mnozstvi psychotropnich latek v nelegalnim ob¢hu®, schvalenou vyhlaskou Ministerstva
zdravotnictvi ¢. 188 z 1. srpna 2000, pfedstavuje velké mnozstvi, které vyzadany neopravnéné
pfechovaval s imyslem prodat,

a to za soucasného piijet! ujistén{ Ministerstva spravedlnosti Ukrajiny ze dne 21. prosince 2023,

ze:

- nebude proti vyZadanému bez souhlasu Ceské republiky vedeno trestni stihani pro jiny trestny
¢in spachany pfed jeho vydanim a nebude zadrzen za ucelem vykonu trestu, ulozeného mu za
jiny trestny ¢in spachany pred jeho vydanim, stejné tak nebude bez souhlasu Ceské republiky
vydan do jiného statu pro trestné ¢iny spachané pfed jeho vydanim,

- vyzadany nebude podroben muceni ani jinym zptsobim zachazeni ¢&i trestani, které by byly
ponizujici nebo porusovaly lidskou dustojnost,

- vyzadany vykona trest odnéti svobody v mist¢ vzdaleném od mist, kde probihaji aktivni
vojenské operace v dusledku ozbrojené agrese Ruské federace.

Podle odivodnéni shora uvedeného usneseni o vydani vyzadaného pozadalo Ministerstvo
spravedlnosti Ukrajiny dopisem ze dne 21. prosince 2023 na podkladé¢ Evropské umluvy.
Soucasné zaslalo potfebné pisemnosti, zejména shora citované rozsudky a usneseni Nejvyssiho
soudu Ukrajiny ze dne 10. zaff 2019 sp. zn. 161/14703/17, z nichz vyplyva, ze za uvedené trestné
¢iny byl vyzadanému vysledné uloZen trest odnéti svobody na ctyfi roky a Sest mésict se
zabavenim veskerého majetku, ktery mu patfi jako majetek soukromy.

Po provedeném dokazovani se krajsky soud velmi podrobné zabyval tim, zda ve smyslu
§ 91 odst. 1 zak. ¢. 104/2013 Sb. neexistuje nektera ze zakonnych prekazek vydani a konstatoval,
ze tomu tak neni. Dale uvedl, Ze pfedmétny skutek popsany v odsuzujicim rozsudku, je trestnym
¢inem podléhajicim vydani podle § 90 odst. 1 cit. zakona, nebot’ tento lze na tzemi Ceské
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republiky pravné kvalifikovat jako pfecin nedovolené vyroby a jiného nakladani s omamnymi
a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 trestniho zakoniku, za ktery lze ulozit trest
odnéti svobody na jeden rok az pét let.

Zvysenou pozornost vénoval krajsky soud s ohledem na vyjadfeni vyzadaného posouzeni toho,
zda v dané véci neni dana prekazka vydani uvedené v ustanoveni § 91 odst. 1 pism. o) zak.c.
104/2013 Sb., podle niz by bylo vydini osoby do ciziho stitu nepfipustné, pokud by bylo
v rozporu se zavazky vyplyvajicimi pro Ceskou republiky z mezindrodnich smluv o lidskych
pravech a zakladnich svobodach (jejiz existence vyzadany namital s tim, ze by v pfipadé jeho
vydan{ k vykonu trestu bylo ohrozeno jeho pravo na zivot a zdravi). Dospél pfitom k zavéru, ze
ani tato prekazka neni dana a nic tedy vydani nebrani. Podrobné pfitom hodnotil aktualni situaci
na uzemi Ukrajiny a konstatoval, ze neni mozné piijmout vyklad, ze by vojenska invaze ze strany
Ruska po dobu jejiho trvani bez dalsiho vylucovala moznost extradice osob na Ukrajinu.

K namitce vyzadaného, ze v pfipadé¢ vydani na Ukrajinu bude umistén do véznice, ktera
pravdépodobné bude ter¢em bombardovani, krajsky soud odkazal na stanovisko Ministerstva
spravedlnosti, Ministerstva vnitra a Nejvyssiho statniho zastupitelstvi z unora 2024, tykajici se mj.
extradi¢niho fizeni ve vztahu k Ukrajiné, v némz je fesena i otazka bezpecnosti osob ve vazbé
nebo ve vykonu trestu odnéti svobody ¢i povolani osob v trestnim fizeni nebo ve vykonu trestu
odnéti svobody k vykonu vojenské sluzby, rovnéz pak i soucasna bezpecnostni situace
ve vybranych oblastech Ukrajiny. Z casti tohoto stanoviska zabyvajici se bezpecnostni situaci
ve vybranych oblastech Ukrajiny a z piilohy tohoto stanoviska je zfejmé, Ze pokud jde
o oblast nachazejici se na severozapadé tzemi Ukrajiny, tak je zde jmenovana mezi
oblastmi, které byly identifikovany jako oblasti s nejmensim vyskytem mimofadnych udalosti
souvisejicich s probihajicim ozbrojenym konfliktem na Ukrajiné. Pritom krajsky soud pfihlizel
i k pozadavkim vyslovenym jak v judikatufe Ustavniho soudu, tak Evropského soudu pro lidska
prava na vyhodnoceni otazky, zda vyzadané osobé nehrozi v piipadé jejtho vydani realné
nebezpeci, Zze se negativni poznatky o pomérech ve vyzadujicim staté nedotknou i vyzadané
osoby. V navaznosti na to poukazal téz na ujisténi Ministerstva spravedlnosti Ukrajiny ze dne
21. prosince 2023, jehoz obsah je uveden ve vyroku usneseni krajského soudu a v némz se mj.
vyzadujici stat zavazuje, ze vyzadany v pfipad¢ jeho vydani na Ukrajinu vykona trest odnéti
svobody v misté vzdaleném od mist, kde probihajf aktivni vojenské operace v dusledku ozbrojené
agrese Ruské federace. Takové ujisténi je podle krajskému soudu dostatecné z hlediska
pozadavku na jeho konkrétnost, duvéryhodnost i spolehlivost, ze vydani vyzadaného nebude mit
za nasledek poruseni jeho ustavne zarucenych zakladnich prav a svobod.

K dalsi namitce vyzadaného, ze v piipadé¢ vydani do jeho domovského statu bude muset
v takovém pfipadé narukovat do armady, krajsky soud uvedl, Ze takova namitka je nedtvodna
a odkazal na vedle jiz citovaného stanoviska ministerstev spravedlnosti, vnitra a Nejvysstho
statnfho zastupitelstvi rovnéz na ukrajinsky zakon z 11. dubna 2024 - ¢. dok. 3633-IX, ktery nabyl
ucinnosti ke dni 18. kvétna 2024. Podle krajského soudu z téchto dokumentt je zfejmé, Ze
obc¢ané Ukrajiny, ktef{ vykonavaji nepodminény trest odnéti svobody, registraci na odvodnich
mistech nepodléhaji. K namitce obhajoby, ze v soucasné dob¢ probiha na Ukrajiné legislativni
proces, kterym ma dojit mj. ke zméné trestnitho zakoniku Ukrajiny v tom sméru, ze by umoznil
soudu podminéné propustit odsouzeného z vykonu nepodminéného trestu svobody v souvislosti
s absolvovanim vojenské sluzby, pak ani za takové situace by nedoslo k naplnéni tvrzeni
uplatnéného odsouzenym.

K dalsi namitce vyzadaného vyjadfujici pochybnosti o tom, zda by mu byla na Ukrajiné v ptipad¢

jeho vydani k vykonu trestu poskytnuta odpovidajici zdravotnickd péce s ohledem na jeho
zdravotni stav, krajsky soud uvedl, Ze ji rovnéz neshledava pro rozhodnuti o vydani za relevantni.
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K posouzeni urovné zdravotnické péce na Ukrajiné mél k dispozici aktualni udaje vyplyvajici z jiz
citovaného stanoviska shora a o zdravotnim stavu vyzadaného vypovida lékafska zprava véznice
v Plzni.

Po vyhodnoceni shora uvedenych skutecnosti, krajsky soud rozhodl tak, Zze podle § 95 odst. 1
zak. ¢. 104/2013 Sb. je vydani vyzadaného piipustné za soucasného piijeti zaruk Ministerstva
spravedlnosti Ukrajiny ze dne 21. prosince 2023.

Proti uvedenému usneseni podal vyzadany ihned po jeho vyhlaseni stiznost, kterou nasledné
oduvodnil prostfednictvim svého obhajce.

Podle vyzadaného je tieba v pfedmétné véci vychazet z dstavniho pofadku Ceské republiky, ktery
zahrnuje 1 mezinarodni smlouvy, kterymi je Ceské republika vazana, a na ktery je nutné nahlizet
jako na celek.

1) Je nutné uvést nalez Ustavniho soudu Ceské republiky spis. zn. IT. US 1199/22 a v souladu
s jeho bodem ¢islo 39 pfipomenout, ze je dulezité, aby soud fadné zohlednil situaci vzniklou
po zahajeni vojenské invaze Ruské federace na uzemi Ukrajiny, coz Krajsky soud v Plzni
ve svém stiznosti napadeném usneseni nezohlednil v plném rozsahu.

2) Listina zakladnich prav a svobod ve svych clancich upravuje ochranu prav na zivot, zdravi,
rodinného zivota atd. Nalézaci soud se mél podrobné zabyvat soucasnym zivotem
vyzadaného, coz se nestalo. Vyzadany ma v Némecku aplné zazemi, praci a manzelku, ktera je
na ném existencne, citove 1 hmotné zavisla. Toto zkoumani vsak ze strany nalézactho soudu
neprobé¢hlo a ve vyroku tudiz nemutze byt zohlednéno.

3) Ukrajina sice nabidla zaruky, které by mély predejit zasahim do zakladnich prav a svobod, ale
popravdé tomu tak nebude, coz je obsahleji rozvedeno v dalsich bodech tohoto podani.

4) Ukrajina totiz tyto zaruky mozna dodrzi a mozna nedodrzi. Ruska federace uz vsak dala svym
chovanim jasné najevo, ze se témito zakladnimi pravy a svobodami (potazmo i vznesenymi
zarukami) nejméné na ukrajinském uzemi rozhodné fidit nebude. Valka je nefad a nikdy
neprobiha podle stanovenych pravidel. Pfekracuje vsechny rozumna i pfirozené-pravni
pravidla a nici zivoty a zdravi (nejen fyzické, ale 1 psychické).

5) Shodné s Evropskym soudem pro lidska prava lze konstatovat, ze realné nebezpedi je
pfekazkou vydani osoby do druhého statu a ze existuji padné davody véfit, ze pro vyzadaného
na Ukrajin¢ existuje toto nebezpeéi vzhledem ke konkrétnim okolnostem ve spojeni
s aktudlnimi informacemi.

6) Také dalsi predpisy jako vyhlaska ¢. 289/2023 Sb. predvidaji, ze Ukrajina neni na seznamu tzv.
bezpecnych zemi.

7) Ve stejném smyslu znf i sdéleni Ministerstva spravedlnosti CR z 27. 4. 2023. Podle tohoto
sdéleni vyplyva absolutni nemoznost vydani na Ukrajinu vzhledem k probihajicimu vale¢nému
konfliktu.

8) V pfedmétném pifpadé samoziejmé je divodna obava, ze vydani vyzadaného zhorsi jeho
postaveni.

9) Aktualné lze konstatovat, ze doslo ke zmén¢ ukrajinskych pravnich pfedpisu, které se tykaji
vojenské sluzby, odvodu a dobrovolnictvi; tyto zmény se také promitaji do ukrajinského
trestnfho prava véetné navrhu ukrajinského zakona ze dne 28. 3. 2024 ¢. 11079, ktery byl
pfedlozen obhajobou soudu pfi vefejném zasedani dne 9. 5. 2024. Za aktualn{ situace nemusi
byt zasada dobrovolnosti odsouzené osoby vykonavat vojenskou sluzba respektovana
a podminéné propusténi z duvodu vojenské sluzby muze byt vynucovano.

10)Na projednavanou véc je tieba aplikovat zasadu posouzeni ex nunc, tedy piihlizet
ke konkrétnim a aktudlnim okolnostem tohoto piipadu, coz se nestalo.

11)V Ceské republice i v Némecku Ziji fadové stovky tisic Ukrajinci. Byla jim poskytnuta
raznymi zpusoby ochrana. Tyto stovky tisic lidi neztstali ve Lvovské, Volynské nebo
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Ternopilské oblasti, kde mozna maji své pifbuzné a kde se mluvi jejich rodnym jazykem.
Ceska politika a Némecko a jejich pravni #ad - bez Zadnych pochybnosti - tyto uprchliky
pfijima a chrani je. Vale¢ny konflikt totiz zasahuje na celé tzemi Ukrajiny.

12)Dosavadni praxe byla tedy v pofadku a jasné znéla: NEVYDAVAT. Nalézaci soud viak svym
napadenym usnesenim posouva tuto praxi, v dusledku c¢ehoz by jiz neplatilo plosné
pozastaveni jakychkoliv nedobrovolnych navratd, nebot’ doslo ke zméné zikona ¢. 65/2022
Sb. Ke zméné tstavniho potadku viak nedoslo a zakladni prava a svobody stale v Ceské
republice plati. V konkrétnim pfipadé vyzadaného ze zde uvedenych duvodu stile NELZE
VYDAVAT.

13)I Ceskou republiku zavazuje obycej mezinarodniho prava, ktery vyslovuje nepifipustnost
navraceni. Napadenym usnesenim dochazi k jeho poruseni.

14)V opacném piipadé by doslo k rozdéleni Ukrajiny na dvé casti. Jedna bez rizik a druha
rizikova. Ruské rakety vsak toto rozdéleni nebudou mit naprogramované ve své paméti.

15)Ve vézeni jsou kryty jen pro 80 % odsouzenych. V této souvislosti lze poukazat na obecné
znamé reportize o nevystavenych krytech a o korupci s prostfedky na jejich vystavbu. Téch
80 % je spise chtény stav nez skutecny.

16)K tomuto lze pfipojit, ze proti vyzadanému neni vedeno zadné trestni fizeni.

17)Aktualni valecna situace neni pfizniva. Frontova linie je znacné nestabilni a nyni dochazi
k posunum frontové linie v neprospéch Ukrajiny. Obecné znama jsou soucasna prohlaseni
generala Syrského o zhorsené situaci. Ruska federace nyni vede likvidacn{ valku.

18)A taktéz to plati o odsouzenych osobach a o oc¢ekavani, ze vykon trestu bude provadén mimo
pozar valky a mimo probihajici boje. Je nutné opakovat, ze cilem ruského utoku je celé tzemi
Ukrajiny. Vyzadany ma svtj politicky nazor, nechce se zacastnit valecného pekla, nechce
pii ném pfijit o svij Zivot. Nelze jit proti tomuto jeho nazoru a vystavovat ho valce.

19)Nalézaci soud mél také vyhodnotit a nechat zkoumat zdravotn{ stav vyzadaného, ktery neni
ptiznivy. Pfestoze vyzadany nahlasil, Ze potfebuje nechat se vySetfit, vazebn{ véznice zadna
vySetfeni nenechala provést. Vyzadany pfitom ma povinnost dodrzovat dietni rezim (specialni
jidla). Vyzadany je povinen podstupovat periodické zdravotni prohlidky. Je otazkou, zda by
ukrajinska véznice tyto véci pro vyzadaného zajistila. Nalézaci soud by tedy mél nechat zjistit
aktualni zdravotni stav vyzadaného a rozsah jeho 1écby. Dosud se tak nestalo.

S ohledem na shora uvedené skutecnosti vyzadany navrhl, aby Vrchni soud v Praze napadené
usneseni zrusil a véc vratil Krajskému soudu v Plzni k dal§imu projednani.

K odtvodnéni stiznosti vyzadaného je tfeba v prvé fadé pfipomenout, ze vyzadany proti
citovanému usnesen{ uplatnil v podstaté stejné vyhrady, jaké vznasel v ramci vefejného zasedani
pfed krajskym soudem. Kjeho namitce, ze krajsky soud se nedostate¢né zabyval situaci
na Ukrajiné po zahajeni ruské invaze, je tfeba uvést, ze krajsky soud vychazel z aktualnich
dokumentt, které zminénou situaci mapuji, vcetné adaju o bezpecnosti a vlivu zminéné invaze
na vefejny zivot v jednotlivych oblastech Ukrajiny. Zvlast’ se v této souvislosti zabyval poméry
Veﬂ oblasti, kde vyzadany pfed opusténim Ukrajiny bydlel, a kde byl i souzen. Rovnéz
v této souvislosti pfipomnél obsah ujisténi Ministerstva spravedlnosti Ukrajiny. Pokud vyzadany
odkazuje na nalez Ustavntho soudu sp. zn. 1L US 1199/22, je tfeba upozornit, ze ten se tyka
otazky ptipustnosti vydavani vyzadanych do Ruské federace. V této souvislosti Ustavni soud
akcentuje zmény, k nimz ve vztahu k Ruské federaci v priabchu vale¢ného konfliktu s Ukrajinou
doslo — vystup Ruské federace z fady mezinarodnich instituci, které mohly pusobit na dodrzovani
lidskych prav a jeji kontrolu, zhorSeni vzijemnych vztahd mezi Ceskou republikou a Ruskou
federaci a mira porusovani lidskych prav v tomto state. Patrné nelze tvrdit, ze aktudlni vztahy
mezi Ceskou republikou a Ukrajinou v oblasti mezindrodni spoluprace, divéry a ochoty
a schopnosti plnit pfijaté konkrétni zavazky k zajisténi ochrany vydavanych osob, jsou na stejné
urovni jako s Ruskou federaci.

Shodu s prvopisem potvrzuje Miloslava Martinovska
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Namitku vyzadaného, ze ten pfed svym zadrzenim bydlel se svoji manzelkou v Némecku, nelze
povazovat za vyznamnou, zejména za situace, kdy pfedmétem extradicniho fizeni je vykon
pravomocné ulozeného trestu odnéti svobody ulozeny soudy ve tfetim staté, tedy ukrajinskymi
soudy. O tom, ze by jej Némecko povazovalo za osobu, ktera ma na jeho tzemi trvaly pobyt
a iniciovalo uznani zminénych rozsudku na svém tzemi s cilem umoznit vyzadanému, aby zde
vykonal uloZeny trest, neni k dispozici jakakoliv informace.

Nelze rovnéz dopfedu zpochybnovat zaruky, které v této souvislosti poskytla Ukrajina.
Podsouvat, Ze se jedna o nespolehlivy stat, ktery nenf schopen dostat svym zavazkam, jej jednak
dehonestuje, jednak takové tvrzeni neodpovida zkusenostem z jinych extradi¢nich fizeni. Pokud
by realné hrozilo nebezpeci vSem obcanum Ukrajiny a oni to tak také vnimali, patrné by se
ve shora citovanych zpravach uvadély 1 jiné udaje o provozu na hrani¢nich pfechodech mezi
Ukrajinou a sousedicimi staty, které ji vyjadfuji podporu. Argumentovat v této souvislosti vyctem
tzv. bezpecnych zemi podle vyhl. ¢. 289/2023 Sb., je nekorektni, nebot’ zminény seznam je
obsazen v provadécim pfedpisu k zdkonu o azylu a zafazeni Ukrajiny do tohoto seznamu by
ve svych dusledcich znamenalo odpirani mezinarodni ochrany ukrajinskym uprchlikam.

Tvrzeni, ze ze sdéleni Ministerstva spravedlnosti z 27. dubna 2023 vyplyva absolutni nemoznost
vydani na Ukrajinu zcela neodpovida jak textu zminéného sdéleni, tak i vyvoji justicni praxe
v extradi¢ni oblasti ve vztahu k Ukrajin¢. Ministerstvo se ve svém stanovisku, které korigovalo,
k zakazu extradice do tohoto statu kategoricky nevyslovuje, pfedevsim upozornuje na rozliSovani
narodnosti vyzadané osoby a zpfesnuje podminky, na néz by se mél brat zfetel. K dalsim
namitkam vyzadaného je tfeba uvést, ze je tfeba rozliSovat mezi poskytnutim mezinarodni
ochrany osobam, které v roli uprchliki piicestovaly do Ceské republiky, které tento stat
samozfejmé nevraci zpét a osobam, proti kterym je vedeno extradicni fizeni, nebot’ byly
na Ukrajiné odsouzeny a ta je vyzaduje k vykonu ulozeného trestu. Namitkami vyzadaného, Ze
nemuze byt vydan do statu, kde probiha valecny konflikt, se kone¢né v odtivodnéni napadeného
usneseni krajsky soud velmi podrobné zabyva. Totéz plati o tvrzeni vyzadaného, ze jeho
zdravotni stav vykon trestu vylucuje. Pfipomina se jen jeho prohlaseni, citované v oduvodneéni
napadeného usnesent, kdyz byl pfijiman véznici do pfedbézné vazby a obsah vysledka lékafského
vysetfen{ ve véznici.

S ohledem na shora uvedené skutec¢nosti neshledal Vrchni soud v Praze po pfezkumu vyroka
napadeného usneseni a jejich odavodnéni zadné pochybeni. Usneseni vychazi ze stavu zjisteného
v prub¢hu vefejného zasedani na zakladé duakazd, shromazdénych v potfebném rozsahu,
umoznujicim nalezité posoudit divodnost navrhu statni zastupkyné. Vyhlaseni napadeného
usneseni pfedchazelo fizeni, které bylo vedeno v souladu se zakonem. Argumentace vyzadaného,
uplatnéna v jeho stiznosti, se zaméfila na opakovani vyhrad, pfednesenych jiz ve vefejném
zasedani a prvostupnovy soud se s nimi nalezit¢ a velmi podrobné vypofadal. Z téchto davodi
proto Vrchni soud v Praze rozhodl, zZe stiznost vyzadaného se jako nediivodna zamita.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni dalsi fadny opravny prostfedek pfipustny.
Praha 27. ¢ervna 2024

JUDr. Vladimir Kral, v. r.
pfedseda senatu
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