¢.j. 18 Co 54/2023 - 56

USNESENI

Krajsky soud v Plzni rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Ivy Hejdukové a soudkyn
JUDr. Evy Kotrbaté a JUDr. Natasi Louzilové ve véci

zalobkyné: ] ey
bytern I

zastoupena advokatem Mgr. Radkem Hortem
sidlem Machova 689, 252 64 Velké Piilepy

proti .
zalované: Broker Consulting, a.s., 1CO 25221730,
sidlem Jirdskovo namésti 2684/2, 326 00 Plzen

o zaplaceni 317 520 K¢ s pfisluSenstvim

o odvolani zalobkyné proti usneseni Okresniho soudu Plzen-mésto ze dne 17. 8. 2022,
¢.j. 16 C 86/2022-48,

takto:

Usneseni soudu prvniho stupné se potvrzuje.

Oduvodnéni:

Napadenym usnesenim prvoinstanéni soud nepfiznal Zalobkyni osvobozeni od soudnich poplatka
v tomto fizeni. Dovodil, Ze nejsou naplnény podminky ustanoveni § 138 odst. 1 o. s. f., nebot’
zalobkyné ve stanovené lhuté soudu nepfedlozila fadné vyplnéné prohlaseni o majetkovych
pomérech ani toto prohlaseni nedoplnila na vyzvu soudu, ktera ji byla zaslana, a neprokazala tedy,
ze jeji majetkové pomeéry oduvodnuji osvobozeni od soudnich poplatka.

Proti tomuto usneseni podala zalobkyné vcas odvolani, namitajic, Ze soud po ni pozaduje
pfedlozeni neexistujictho rozhodnuti. Zalobkyné jasn¢ uvedla, ze je platkyni tzv. pausalni dané,
nepodava proto danové pfiznani. Vyse dané pak je pausalni a nevyméfuje se. Jasné uvedla, ze
splatila pocatecni puajcku 100 000 K¢ a Ze jeji pfijmy s ohledem na jeji zdravotni stav nejsou
pravidelné. Nektery mésic nemd pifjmy zadné a néktery vyssi, nebot’ se jedna o provize. Jeji
piijmy v pfepoctu na meésic dosahuji vyse cca 15000 K¢. Z toho zaplati svoji ¢ast hypotéky,
druhou polovinu pfes jeji ucet plati jeji byvaly manzel. S ostatnimi mésicnimi vydaji ji musi
pomahat jeji pfitel. Zalobkyné navrhla, aby odvolaci soud napadené usneseni zménil tak, e ji
ptizna uplné osvobozeni od soudniho poplatku, popiipade, aby napadené usneseni zcela zrusil
a véc vratil soudu prvého stupné.

K odvolan{ zalobkyné odvolaci soud pfezkoumal usneseni soudu prvniho stupné podle § 212
a§212a o.s. ., a to vcetn¢ fizeni, které jeho vydani pfedchazelo. Pfihlédl k obsahu odvolani
zalobkyné a dospel poté k zavéru, ze odvolani neni mozno povazovat za davodné. K projednani
odvolani nebylo tfeba nafizovat jednani odvolaciho soudu dle § 214 odst. 2 pism. ¢) o. s. f.

Podle § 138 odst. 1 o. s. f. na navrh muze pfedseda senatu pfiznat ucastnikovi z¢asti osvobozeni
od soudnich poplatkt, odavodnuji-li to poméry ucastnika a nejde-li o svévolné nebo zfejmé
bezuspésné uplatniovani nebo branéni prava; pfiznat ucastnikovi osvobozeni od soudnich
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poplatku zcela lze pouze vyjimecné, jsou-li pro to zvlast’ zavazné davody, a toto rozhodnuti musi
byt odavodnéno.

Z obsahu spisu vyplyva, ze zalobkyné se Zalobou ze dne 1. 6. 2022 domaha po Zalované zaplaceni
castky 317 520 K¢ s piislusenstvim, predstavujici dluh Zalované vuci zalobkyni za obdobi od ledna
2021 do podani zaloby vcetné kvétna 2022. Zaroven pozadala o osvobozeni od soudnich
poplatki s odiivodnénim, Ze k jejich thradé nema dostatek financnich prostfedkt. Veskeré pfijmy
pohlcuji naklady spojené s bydlenim a péci o jiz zletilého studujiciho syna, se splacenim hypotéky
a dalsich zavazkua. Veskery majetek zalobkyné je pfedmétem sporného SJM, takze s nim nemuze
nakladat za dcelem opatfeni si prostfedka. V prohlaseni o osobnich, majetkovych a vydélkovych
pomérech Zalobkyné uvedla, ze je OSVC - zprostfedkovani obchodu a sluzeb. V SJM maji
s manzelem pozemek st. ] jehoZ soucasti je rodinny dim cp. i 2 dale pozemek — zahradu
P-¢ N < I c°cc B okcs I Z2lobkyné je vlastnici osobniho
automobilu tovarni znacky Mercedes — Benz, prvni zaevidovani i} 2018, statut provozované.
Zalobkyné dale uvedla, Ze je jednatelkou spolec¢nosti |l s t-o- Protoze Zalobkyné ve svém
prohlaseni o svych majetkovych pomérech neuvedla zadné pfijmy, byla soudem prvého stupné
vyzvana, aby uvedla veskeré své mésicni piijmy, nebot’ neni jasné, z jakych financ¢nich prostfedku
hradi mésicni vydaje a splaci dluhy. Zaroven byla vyzvana, aby zaklad dan¢ ohledné uvedenych
pifjmt a vyméfenou dan dolozila pravomocnym platebnim vymérem organu vykonavajiciho
spravu dan¢ za posledni zdanovaci obdobi

Pokud soud prvého stupné dospél k zavéru, ze nebyly splnény pfedpoklady pro osvobozeni
zalobkyné od soudnich poplatkd, odvolaci soud se s timto zdvérem ztotoZfiuje. Zalobkyné je
spoluvlastnici vyse uvedenych nemovitosti. Navic je v registru silnicnich vozidel Magistratu mésta

evidovana jako vlastnik a provozovatel finanéné nakladného silni¢niho vozidla. Soudni
poplatek z pozadované castky cini 15 876 K¢, tedy nedosahuje takové vyse, jez by zasadnim
zpusobem mohla ohrozit uspokojovani pravidelnych Zivotnich potfeb zalobkyné a jejiho syna..
Z dolozenych pomért zalobkyné nevyplyva, Zze by se jednalo o osobu nemajetnou nebo socialné
slabou, kdy lze soudu pfisvédcit, ze své skutecné pifjmy zalobkyné nijak nedolozila. Nelze
pfehlédnout, ze osvobozeni od placeni soudnich poplatkt je institutem zcela vyjimeénym, ktery
pfedpoklada zvlast’ zavazné duvody na strané¢ zadatele a nikoliv tedy jen aktualné omezené
finan¢ni moznosti.

Odvolaci soud proto napadené rozhodnuti jako vécné spravné dle § 219 o. s. f. potvrdil.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.

Plzen 2. bfezna 2023

JUDr. Iva Hejdukova  v. r.
pfedsedkyné senatu
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