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USNESENI

Krajsky soud v Plzni rozhodl ve vefejném zasedan{ konaném dne 9. kvétna 2024 ve véci

vyZidaného jménerm | ~:rozeného narozencho I v N
M. obéena Uksajiny, crvale byrer . . . . . ve vikonu
predbézné vazby

takto:

Podle § 95 odst. 1 zakona ¢. 104/2013 Sb., o mezinarodni justi¢ni spolupraci ve vécech trestnich,
je pfipustné vydani

obcana Ukrajiny jménem

I

narozeného I N v2Ic byre N I I
t. ¢. ve vykonu piedbézné vazby | G-

na Ukrajinu

k vykonu trestu odnéti svobody v trvani ¢tyf let a Sesti mésicti ulozeného mu rozsudkem
Méstského a okresntho soudu | < .- B >
I < cpojcni s usnesenim Odvolactho soudu |
oblasti ze dne 23.5.2018 sp. zn. 161/14703/17 (¢. j. 11-kp/773/146/18) pro trestné ¢&iny
nezakonné vyroby, vyhotoveni, nabyvani, pfechovavani (skladovani), pfepravy, zasilani nebo
prodeje omamnych latek (drog), psychotropnich latek nebo jejich analogti podle § 307 odst. 1
ukrajinského trestniho zakoniku a podle § 307 odst. 2 ukrajinského trestniho zakoniku,
kterych se dopustil jednanim popsanym tak, ze

dne 24. 6. 2017 kolem 15:50 hod., v prub¢hu provedeni operativniho nakupu pfislusniky
Odboru pro boj s drogovou kriminalitou Hlavniho feditelstvi Narodni policie ve

oblasti, kdy se jmenovany nachazel v blizkosti stanku pobliz supermarketu ,,Nas Kraj* v ulici
B - /istnych divodd, za financni hotovost ve vysi 200 hiiven (UAH)
neopravnéné prodal nize uvedenou praskovou latku obsahujici zakazanou psychotropni latku
(latka, jejiz obéh byl omezen) — amfetamin — | (Osobnf
udaje jsou skryty pod legendou), u néhoz ji téhoz dne zajistili policisté.

Podle znaleckého posudku ¢. 401/396 ze dne 3. 7. 2017 obsahuje praskova liatka pfedlozena ke
zkoumani zakazanou psychotropni latku (jejiz obé¢h byl omezen) — amfetamin. Hmotnost
amfetaminu v latce (vyjadfena v amfetaminové bazi) je 0,1756 gramu.

Kromé toho si za okolnosti, které nebyly v pfipravném fizeni zjiStény, vyse jmenovany
neopravnéné opatfil za acelem prodeje praskovou latku obsahujici zakazanou psychotropni latku
(jejiz obéh byl omezen) — amfetamin, kterou neopravnéné prechovaval za acelem prodeje.

Dne 24. 7. 2017 kolem 13:30 hod. vyzadany pfi provadéni kontroly pachani trestné c¢innosti
formou operativniho nakupu pracovniky Odboru pro boj s drogovou kriminalitou Hlavniho
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feditelstvi Nérodni policie ve |Jjjjiilj oblasti, v blizkosti kavarny ,,Rover” na ulici ||jjiiil}
, jednajic ze ziStnych pohnutek, ve stavu zpisobeném uzitim
omamnych latek (drog) za castku 200 hfiven (UAH), nelegalné dale prodal praskovou latku
obsahujici zakizanou psychotropni litku (jejiz obéh byl omezen) — amfetamin — |
B (0sobni udaje jsou skryty pod legendou), u né¢hoz ji téhoz dne
zajistili policisté.
Podle znaleckého posudku ¢. 514/508 ze dne 20. 9. 2017 praskova litka predlozena ke zkoumani
obsahovala zakazanou psychotropni latku (jejiz ob¢h byl omezen) — amfetamin. Hmotnost
amfetaminu v latce (vyjadfeno v amfetaminové bazi) ¢inf 0,0511 gramu.

Kromé toho si za okolnosti, které nebyly v pfipravném fizeni zjiStény, neopravnéné opatfil za
ucelem prodeje praskovou latku obsahujici zakazanou psychotropni latku (jejiz obéh byl omezen)
— amfetamin, kterou neopravnéné prechovaval za acelem prodeje.

Dne 24. 7. 2017, ptiblizné v 14:00 hod. pfi ohledéni mista ¢inu u domu ¢. |j na ulici [N

, pfi zbézné kontrole v penézence, kterou mél vyzadany v kapse,
policisté nalezli a zajistili devét (9) igelitovych sacka s obsahem zakazané psychotropni latky (jejiz
ob¢h byl omezen) — amfetaminu, kterou jmenovany neopravnéné prechovaval za ucelem prodeje,
pficemz se nachazel ve stavu zptusobeném uzitim drogy.

Podle odborného vyjadieni ¢. 514/508 ze dne 20. 9. 2017 obsahovaly praskové latky pfedlozené
ke zkoumani zakazanou psychotropni latku — amfetamin. Hmotnost amfetaminu v latce
(v pfepoctu na amfetaminovou bazi) je 0,1645 g, 0,1722 g, 0,1463 g, 0,0551 g, 0,1470 g, 0,1855 g,
0,1482 ¢, 0,2319 g, 0,4540 g, celkova hmotnost amfetaminu je tedy 1,7047 gramu, coz je
v souladu s tabulkou ¢. 2 ,,Malé, velké a zvlast’ velké mnozstvi psychotropnich latek v nelegalnim
mnozstvi  psychotropnich ~ latek v nelegalnim  obéhu®,  schvalenou  vyhlaskou
Ministerstva zdravotnictvi ¢. 188 z 1. 8. 2000, pfedstavuje velké mnozstvi, které vyzadany
neopravnéné prechovaval s umyslem prodat,

a to za soucasného pfijeti ujisténi Ministerstva spravedlnosti Ukrajiny ze dne 21. 12. 2023, Ze

- nebude proti vyzadanému bez souhlasu Ceské republiky vedeno trestni stthani pro jiny
trestny c¢in spachany pfed jeho vydanim a nebude zadrzen za ucelem vykonu trestu
ulozeného mu za jiny trestny cin spachany pfed jeho vydanim, stejné tak nebude bez
souhlasu Ceské republiky vydan do jiného stitu pro trestné ciny spachané pred jeho
vydanim,

- vyzadany nebude podroben mucen{ ani jinym zptasobum zachazeni ¢f trestani, které by byly
ponizujici nebo porusovaly lidskou dustojnost,

- vyzadany vykona trest odnéti svobody v mist¢ vzdaleném od mist, kde probihaji aktivni
vojenské operace v dasledku ozbrojené agrese Ruské federace.

Oduvodnéni:

Dne 22. 3. 2024 byl zdejsimu soudu dorucen navrh Krajského statniho zastupitelstvi v Plzni na
rozhodnuti o pfipustnosti vydani vyzadaného na Ukrajinu k vykonu trestu odnéti svobody
v trvani ¢tyf rokd a Sesti mésict ulozeného mu pro trestné ciny nezakonné vyroby, vyhotoven,
nabyvani, prechovavani (skladovani), ptfepravy, zasilani nebo prodeje omamnych latek (drog),
psychotropnich latek nebo jejich analogu podle § 307 odst. 1 ukrajinského trestniho zakoniku a
podle § 307 odst. 2 ukrajinského trestnitho zakoniku, kterych se dopustil jednanim uvedenym ve
vyroku tohoto usneseni. V odivodnéni svého navrhu statni zastupce uvedl, ze Ministerstvo
spravedlnosti Ukrajiny dopisem ze dne 21. 12. 2023 pozadalo Ministerstvo spravedlnosti Ceské
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republiky o vydani vyzadaného (na podkladé Evropské umluvy o vydavani ze dne 13. 12. 1957,
uvefejnénou pod €. 549/1992 Sb.). Soucasné zaslalo potfebné pisemnosti, zejména rozsudek
Meéstského a okresniho soudu vl (N cblast ze dne 29. 11. 2017 sp. zn.
161/14703/17 (¢. j. 1-kp/161/766/17), usneseni Odvolaciho soudu |jjjjilj oblasti ze dne
23.5.2018 sp. zn. 161/14703/17 (¢. j. 11-kp/773/146/18) a usneseni Nejvyssiho soudu Ukrajiny
ze dne 10. 9. 2019 sp. zn. 161/14703/17 (¢. j. 51-7096km18). Podle navrhu tyto dokumenty
prokazuji, ze vyzadany |||} /fftft gl by! n» Ukrajin¢ pravomocné odsouzen pro shora
popsany skutek k vyse uvedenému trestu a ze pravé tohoto skutku se tyka zadost ukrajinské
strany o vydani jmenovaného.

Vyzadany se pfi svém vyslechu pfi vefejném zasedani konaném dne 10. 4. 2024 k podanému
navrhu statniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Plzni vyjadfil tak, ze se svym
vydanim nesouhlasi a nevzdal se tak zasady speciality. Jako duvod, proc¢ se svym vydanim
nesouhlasi, vyzadany oznacil skutecnost, ze je nyni na Ukrajin¢ valka. Zduraznil, Ze valka je na
celém uzemi, protoze Rusko bombarduje celé tzemi Ukrajiny a nikdo mu nemuze garantovat, ze
kdyz bude pobyvat na tzemi Ukrajiny, tak nékde nebude zabit pravé napf. pfi bombardovani.
K dotazam pak vyzadany uvedl, Ze byl pfitomen jednani Méstského a okresniho soudu v

dne 29. 11. 2017, pii némz byl vyhlasen rozsudek, kterym byl odsouzen za distribuci amfetaminu,
rovnéz byl pfitomen i jednani Odvolacitho soudu |Jjjjiij ob!asti dne 23. 5. 2018, ktery mu na
zakladé jim podaného odvolani jemu puvodné soudem prvniho stupné vyméfeny trest odnéti
svobody v trvani Sesti let snizil na trest odnéti svobody v trvani ¢tyf roku a Sesti mésict. Asi tii
tydny po vyhlaseni rozhodnuti odvolactho soudu dne 23. 5. 2018 vyzadany opustil tGzemi
Ukrajiny. Vysvétlil, Zze tzemi Ukrajiny opustil z divodu, ze mu byly zjistény zdravotni problémy,
na léceni nemél penize, takze vycestoval do zahranici, aby si néjakym zpusobem vydélal penize,
protoze potieboval zaplatit za to lé¢eni. Nezajimal se o to, jak ma trest ulozeny na Ukrajiné
vykonat. Poté, co opustil uzemi Ukrajiny, se zdrzoval n¢kolik dni v Polsku, pak celou dobu az do
1. 12. 2023 uz pobyval v Némecku, konkrétné v Berliné (s vyjimkou dvou ¢i tif pfipada, kdy
béhem zminéného obdobi piekrocil hranice Némecka s Polskem, kdy do Polska takto pfijel na
jeden den na nakup a vracel se zpatky). Do Ceské republiky (do Karlovych Vart) pfijel vyzadany
dne 1. 12. 2023 oslavit narozeniny spolecné se svoji manzelkou. On i jeho manzelka jsou obcany
Ukrajiny, manzelka se nachazi v Némecku. Déti vyzadany nema. K dotaztim dale vyzadany uved],
ze poté, co pficestoval do Némecka, skoro rok nemél zadné zaméstnani a bydlel u znamého, poté
celou dobu legalné pracoval na stavbé. Pred vzetim do pfedbézné vazby vyzadany pracoval ve
spolecnosti | I ><c I koo 2 roky. Primérnid vyse jeho mési¢niho
pifimu cinila |l EUR. V Némecku ma povoleny pobyt (bylo mu udéleno ochranné
vizum v souvislosti s valkou na Ukrajiné). Manzelka vyzadaného za nim do Némecka pficestovala
hned na zac¢atku valky. Toto vyzadany rozvedl tak, Ze jejich mésto bylo bombardovano, nedaleko
se nachaz{ skladisté¢ od rafinérie, nafta a tak, takze tam byly velké vybuchy, a vyzadany hned fekl
manzelce, aby vycestovala. Vyzadany uvedl, Ze ma vysokoskolské vzdélani ekonomického
zaméfeni. Pro jiné trestné ¢iny kromé téch, kterych se tyka nyni projednavana zadost ukrajinské
strany o jeho vydani, na Ukrajiné ani v jiném stat¢ trestné stthan ani odsouzen nebyl.

K dal§im dotazim ve své vjpovedi pii vefejném zasedani vyzadany uvedl, 7e v Ceské republice
nema zadné pifbuzenské, rodinné ¢i jiné vazby. V soucasné dobé ma na Ukrajin¢ matku a bratra.
K dotazu vyzadany dale uvedl, ze s matkou a bratrem nen{ v zadném kontaktu, od roku 2018 se
s nimi nevidél. Ted v soucasné dobe, kdyz je ve vazbe, tak komunikuje s matkou. Nevi, pro¢
s matkou navazal kontakt az nyni, prosté jej zadrzeli, tak se s matkou zacal stykat. Pokud byl
vyzadany dotazovan na to, jakou castku si chtél v zahraniéi vydélat, aby uhradil naklady na svoji
lécbu, odpovédél nejprve, ze konkrétni ¢astku ani nemuze fict. Dodal, Zze se tenkrat lécil na
Ukrajiné dva tydny, na to 1éCeni si pujcil penize a ty penize dodnes nevratil, a kdyz pobyval
v Némecku, tak pokracoval v Iéceni v Némecku, az kdyz dostal zdravotni kartu pojisténce. Dostal
doporuceni na vysetfeni hydrogastroskopie, ale jesté jej nestihl absolvovat. K dalsimu dotazu
vyzadany uvedl, ze na 1écbu na Ukrajiné si pujcil 3 000 dolart. K dal§imu dotazu vyzadany uvedl,
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ze na Ukrajiné byl pfes rok (jesté predtim, nez odjel do zahranici) ¢lenem dobrovolnické skupiny,
ktera se jmenuje Srdce patriota. Pokud byl dotazovan na to, v ¢em spocivala jeho ucast
v Dobrovolnickém centru Srdce patriota, rozvedl toto vyzadany tak, Ze jelikoz néjaké valecné
nebo vojenské akce probihaly uz od roku 2014, tak oni podporovali jak vojaky, tak podporovali
lidi, kteff byli néjakym zpasobem poskozeni kvuli témto vojenskym akcim. Pokud byl dotazovan
na svoji diagnézu, vyzadany uvedl, ze jde o chronicky zaludecni vied. Pokud jde o to, v ¢em
spocivaji jeho zdravotni problémy a jaka je v jeho pifipad¢ zapotfebi 1ékafska péce, vyzadany se
vyjadiil tak, ze ma potfebu dodrzovat dietn{ rezim, specialni jidlo a periodické zdravotni vysetfeni
vzhledem k tomu, ze ma heliko bakterie a ty zptusobuji jeho zdravotni potize. Pokud byl vyzadany
v navaznosti na jim tvrzené skutecnosti tykajicich se téchto zdravotnich potizi dale dotazovan,
zda ma k dispozici néjakou Iékafskou zpravu, ktera by objektivizovala tyto jim tvrzené zdravotni
problémy, odpovédél tak, ze z Ukrajiny méli jeho advokatovi poslat potvrzeni nebo celou slozku
od lékafe o jeho zdravotnim stavu. Dale uvedl, Ze v Némecku navstévuje 1ékate, ale vSechny
diagnodzy jsou elektronicky, je to na zdravotni karté. Na dotaz, zda je aktualné v prabé¢hu vykonu
ptredbézné vazby ve Véznici [Jjjij n¢jak 1écen nebo lékaisky oSetfovan, vyzadany odpovedel, ze
ve vazbé nahlisil, Ze potfebuje udélat vysetfeni, ale protoze jeho zdravotni karta z Némecka tady
neni platnd, tak to vysetfeni neabsolvoval. K dalsim dotazim vyzadany uvedl, Zze léky nebere,
protoze je nema, a vlastné ma bolesti, ale potfebuje, aby jej vySetfil 1ékat a fekl diagnézu. Pokud
byl vyzadany dotazovan na to, zda u néj byla provedena vstupni 1ékafska prohlidka, odpovedél, ze
mu délali jen krevni testy. Pokud byl dotazovan na to, zda pozidal ve Véznici |Jjjjo dietni
stravu a zda mu byla poskytnuta, odpovédél vyzadany tak, Ze to fekl, nebylo mu to poskytnuto.

Pokud byl vyzadany obhijcem dotazovan pfi svém vyslechu pfi vefejném zasedani na to, co by
mu hrozilo v pfipadé, Zze by jim zmifovanou dietu nedodrzoval v ramci vykonu trestu odnéti
svobody na Ukrajin¢, nebo kdyz mu nebude nyni poskytnuta, odpovedél vyzadany tak, ze si mysli,
ze by mu hrozila smrt. Pokud byl obhajobou vyzadany dile dotazovan na to, ze v pfipadé, ze
bychom zili v jiné dobé a nebyl valecny konflikt, zda by poskytl souhlas za téchto podminek
k dobrovolnému vraceni na Ukrajinu, vyzadany uvedl, ze pokud by nebyla valka, tak ano. Toto
své vyjadfeni blize rozvedl vyzadany tak, Ze chape, Ze musi ten svuj trest vykonat, ale chce ho
vykonat normalné a v soucasné dob¢é mu na Ukrajin¢ hrozi nejenom vykon trestu, ale i opravdu
hroz{ jeho Zivotu nebezpeci. Pokud byl dotazovan na to, zda probiha bombardovani ze strany
Ruské federace ve |Jili] ob!asti, ze které pochézi, vyzidany uvedl, ze vlastné bombardovan{
bylo dtivodem, pro¢ fikal své manzelce, aby hned jela, navrhl to 1 své matce, ale maminka odmitla
vycestovat, takze v soucasné dob¢ se de facto bombarduje celé tzemi Ukrajiny. Rozpor mezi
timto svym vyjadfenim tykajicim se jeho matky a tim pfedeslym (podle néhoz kontakt s matkou
od svého odjezdu z Ukrajiny v roce 2018 navazal az v momenté, kdy se ocitl ve vykonu
ptedbézné vazby) vyzadany nasledné vysvétlil tak, Ze to mamince vzkazal pfes svoji manzelku,
manzelce fekl, aby promluvila s maminkou, aby ji to navrhla a aby odjely spolecné, ale maminka
fekla, ze neodjede. Pokud jde o to, zda ma né¢jaké informace, ze osoby, které jsou ve vykonu
trestu odnéti svobody na Ukrajiné, nemohou byt mobilizovany do valky na Ukrajiné, vyzadany
uvedl, Ze ma jenom informaci, ma hodn¢ znamych, kteff jsou normaln¢ povolani do valky, i kdyz
méli zrovna v tu doby vykonavat trest.

Krajsky soud ve vefejném zasedani vyjma vyslechu vyzadaného provedl i listinné dakazy, k nimz
bylo umoznéno vyzadanému se vyjadfit. Z listinnych dikazt zejména vyplyva, ze Ministerstvo
spravedlnosti  Ukrajiny zaslala ceskym justicnim organim prostfednictvim Ministerstva
spravedlnosti Ceské republiky extradiéni materialy citované v navrhu statniho zastupce (viz vyse).
Soucasti jeji zadosti je i ujisténi, které je ve shodé s nim formulovano ve vyroku tohoto usneseni
krajského soudu. Z téchto extradi¢nich materialt vyplyva, ze vyzadany byl na Ukrajiné rozsudkem
Meéstského a okresntho soudu v ] (I ob!ast) vyhliSenym po projednini ve vefejném
soudnim jednani (mj. za Gcasti obhajce vyzadaného) dne 29. 11. 2017 sp. zn. 161/14703/17 (¢. j.
1-kp/161/766/17) uznan vinnym trestnymi ciny nezikonné vyroby, vyhotoveni, nabyvani,
pfechovavani (skladovani), pfepravy, zasilani nebo prodeje omamnych latek (drog),
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psychotropnich latek nebo jejich analogu podle § 307 odst. 1 ukrajinského trestniho zakoniku a
podle § 307 odst. 2 ukrajinského trestntho zakoniku (kterych se dopustil jednanim podrobné
popsanym ve zminovaném soudnim rozhodnuti a ve shodé s nim i ve vyroku tohoto usneseni
krajského soudu) a odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani Sesti let s propadnutim veskerého
majetku, ktery mu patif jako majetek soukromy (s tim, Ze do doby vykonu trestu se mu zapocitava
doba vazby v obdobi od 24. 7. 2017 do 25. 7. 2017). Odvolani vyzadaného podané proti tomuto
rozsudku bylo projednano ve vefejném soudnim jednani (mj. za ucasti obhéjce vyzadaného),
pficemz usnesenim Odvolaciho soudu [Jjjjilij oblasti ze dne 23. 5. 2018 sp. zn. 161/14703/17
(€. j. 11-kp/773/146/18) rozhodl o zméné vyse zminéného rozsudku ze dne 29. 11. 2017
vyhradné v ¢asti trestu ulozeného vyzadanému tak, ze mu ulozil trest odnéti svobody na ¢tyfi roky
a Sest mésict se zabavenim veskerého majetku, ktery mu patff jako majetek soukromy. Uvedené
usneseni Odvolaciho soudu |Jij ob!asti nabylo pravni moci okamzikem jeho vyhlsent, t.j.
dne 23.5.2018. Dne 10. 9. 2019 projednal Nejvyssi soud Ukrajiny kasacni stiznost podanou
vyzadanym proti vyse zminénym soudnim rozhodnutim ze dne 29. 11. 2017 a 23. 5. 2018 a
rozhodl tak, Ze pravé zminéna soudni rozhodnuti ponechal beze zmény a stiznosti vyzadaného
tak nevyhov¢l. Dle zadosti vypracované Méstskym a okresnim soudem v |l (I ob!2st)
ke dni 7.12.2023, ktera tvoifi rovnéz soucast extradi¢nich materiala, se stalo odsuzujici
rozhodnuti v dané véci vydané pravomocnym i vykonatelnym dnem 23. 5. 2018. Proto Méstsky a
okresni soud vl G cblast) zaslal dne 18. 6. 2018 kopii soudniho rozhodnuti
k vikonu ve smyslu vzeti vyzadaného do vazby, a nafizen{ vykonu rozhodnut{ pifislusnym
organum. S ohledem na skutecnost, ze se vyzadany vyhybal vykonu trestu, vyhlasilo Okresni
policejni oddeleni v Lucku Hlavniho feditelstvi narodni policie ve |il] oblasti po vyzadaném
patrani. Naslednym Setfenim pak byl zjistén jeho pobyt v Ceské republice. K tomu lze dale
doplnit, ze jak vyplyva z vysledku lustraci k osobé vyzadaného, ze strany Mezinarodni organizace
kriminalni policie (INTERPOL) bylo za ucelem zajisténi pfitomnosti vyzadaného na Ukrajiné za
ucelem jeho dodani do vykonu trestu odnéti svobody vyhlaseno mezinarodni policejni patrani dne
8. 11. 2022.

Z dalsich listinnych dtkaza, které byly v prub¢hu extradicntho fizeni opatfeny k osobé
vyzadaného, zejména vyplyva, ze vyzadany neni statnim obc¢anem Ceské republiky. Je stitnim
obc¢anem Ukrajiny, v Ceské republice pfitom nema povolen trvalj pobyt a nemé zde povolen ani
7adny jiny druh pobytu dle zakona ¢ 329/1999 Sb., o pobytu cizinct na dzemi Ceské republiky a
o zmén¢ nckterych zakonu. Vyzadany disponuje cestovnim pasem Ukrajiny, ktery mu byl vydan
dne 23. 4. 2018. Pfedtim, nez byl dne 3. 12. 2023 zadrzen v Karlovych Varech v
I (<dc by! dle vysledku Setfeni cizinecké policie ubytovan od 1. 12. 2023) a nasledné
dne 5. 12. 2023 bylo rozhodnuto o jeho vzeti do pfedbézné vazby, kde se do soucasné doby
nachazi, bydlel vyzadany (dle potvrzeni v jeho dokladech totoznosti a jim dolozen¢ho dokladu
o pfestchovani) ve Spolkové republice Némecko na adrese Berlin,

I
B Y Bcline byl i dle zpravy jeho zaméstnavatele (spolecnosti |
) '/ dany zaméstnin nejméne ode dne 12. 8. 2022. Jeho manzelka
B ¢ stcin¢ jako vyzidany obcankou Ukrajiny. V soucasné dobé neni proti
vyzadanému vedeno na tzemi Ceské republiky trestni stihani. Z opisu z evidence rejstifku tresta
vyzadaného vyplyva, 7e tento nebyl v minulosti v Ceské republice soudné trestan, dle lustraci
provedenych k jeho osobé zde proti nému nebylo vedeno zadné trestni stthani. Vzhledem ke
skute¢nostem tvrzenym vyzadanym v ramci jeho vyslechu pfi vefejném zasedani dne 10. 4. 2024
byla rovnéz opatfena a k dikazu provedena zpriva Véznice il tesp. Zdravotnickeho stfediska
Vézenské sluzby Ceské republiky ze dne 17. 4. 2024, podle niz vyzadany pii vstupni prohlidce
v souvislosti s jeho pfijetim k vykonu pfedbézné vazby provadéné lékafem za piitomnosti
tlumo¢nika onemocnéni zaludku neuvadél (byl u néj v ramci této prohlidky proveden odbér krev,
k tomu bylo doplnéno, ze ten se provadi u vech nastupu). Dle vyjadfeni 1ékatky u vyzadaného
nedochazi k dbytku na vaze, neni u néj duvod k dietnimu opatfeni (dieté), které jinak
v podminkach vykonu vazby lze zajistit. Pokud jde o to, jaka byla dosud vyzadanému béhem
dosavadntho vykonu pfedbézné vazby poskytovana lékatfska péce, bylo v uvedené zprave sdéleno,
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ze poprvé se do ordinace vyzadany nahlasil dne 16. 1. 2024 kvuli rymé, byly mu zajistény 1éky.
Dile se klékafi nahlasil dne 16. 4. 2024 pro pyrosu (paleni zahy). Byl vysetfen 1ékafem se
zavérem, ze jeho stav nevyzaduje zvlastn{ lécebny rezim, byly mu vydany dostupné 1éky na bolest
zaludku. Sam vyzadany v prabéhu vydavaciho fizeni dolozil, a to az dne 3. 5. 2024, pfes jim
tvrzené skutecnosti, vyhradné dvé listiny tykajici se jeho zdravotniho stavu, a to konkrétné
potvrzeni a propoustéci zpravu. Obé¢ tyto listiny byly pfitom vystaveny ] Ustfedni okresni
nemocnici a obé se pfitom tykaji hospitalizace vyzadaného v obdobi od 22:09 hodin dne
23.5.2018 do 14:08 hodin dne 6. 6. 2018 v uvedeném zdravotnickém zafizeni pro chronickou
erozivni bulbitidu (zanét sliznice ¢asti dvanactniku) v akutnim stadiu. Uvedeného dne 6. 6. 2018
byl dle propoustéci zpravy vyzadany propustén ,,se zlepSenim* s tim, ze mu bylo mj. doporuceno
brat jemu pfedepsané léky a dodrzovat denni rezim a vyzivu.

Dale pak mél v neposledni fadé zdejsi soud k dispozici a k dukazu provedl i zpravu Ministerstva
zahrani¢nich véci, Odbor lidskych prav a transformacni politiky tykajici se stavu lidskych prav na
Ukrajiné z dubna 2023 a stanovisko Ministerstva spravedlnosti, Ministerstva vnitra a Nejvyssiho
statnfho zastupitelstvi z anora 2024 tykajici se mj. extradi¢niho fizeni ve vztahu k Ukrajing,
v némz je feSena 1 otazka bezpecnosti osob ve vazbé nebo ve vykonu trestu odnéti svobody ¢i
povolani osob v trestnim fizeni nebo ve vykonu trestu odnéti svobody k vykonu vojenské sluzby,
rovnéz pak i soucasna bezpecnostni situace ve vybranych oblastech Ukrajiny. Ve vztahu
k povolani osob v trestnim fizeni nebo ve vykonu trestu odnéti svobody k vykonu vojenské
sluzby je ve zminovaném stanovisku z unora 2024 poukazovano na ¢l. 14 odst. 4 zakona
o vojenské povinnosti a vojenské sluzbé, podle néhoz obcané Ukrajiny, kteff vykonavaji trest
v zafizenich pro vykon trestu nebo na které byla pouzita donucovaci opatfeni zdravotnického
charakteru, nepodléhaji registraci na odvodnich mistech.

K duakazu pak byl pii vefejném zasedani proveden rovnéz ukrajinsky zakon z 11. 4. 2024 - ¢. dok.
3633-IX, ktery nabyva ucinnosti ke dni 18. 5. 2024, jimz dochazi ke zménam nckterych
legislativnich aktd Ukrajiny o nékterych otiazkach vojenské sluzby, mobilizace a vojenského
ucetnictvi. Mj. timto zakonem dochazi k novelizaci zakona o vojenské povinnosti a vojenské
sluzbé. Z tohoto zakona pfitom vyplyva, ze konkrétné v ¢l. 14 odst. 4 zdkona o vojenské
povinnosti a vojenské sluzbé, vSak k zadné zasadni zméné nedochazi, kdyz jeho znéni bude
sucinnosti od 18. 5. 2024 nasledujici: Obcané Ukrajiny, ktefi si odpykavaji tresty
v trestnépravnich zafizenich nebo na které se vztahuji povinna lékafska opatfeni, nepodléhaji
vojenské registraci. Krajsky soud k dikazu provedl i navrh ukrajinského zdkona ze dne
28.3.2024 ¢. 11079 (jehoz text byl pfedlozen obhajobou soudu pfi vefejném zasedani dne
9. 5. 2024, tento navrh mél byt pfitom dle informaci ziskanych neoficialni cestou, konkrétné ze
sdélovacich prostfedku, schvalen Parlamentem Ukrajiny dne 8. 5. 2024). Z textu tohoto navrhu je
zfejmé, ze je navrhovana zména mj. ukrajinského trestniho zakona v casti tykajici se otazky
podminéného propusténi z vykonu trestu odnéti svobody v souvislosti s absolvovanim vojenské
sluzby. Konkrétné by v pfipadé¢, ze bude navrh zakona v tomto znéni pifijat, bude moci soud
podle § 81 ukrajinského trestniho zakona odsouzeného podminéné propustit z vykonu trestu
odnéti svobody pro vykon vojenské sluzby na zakladé smlouvy, pokud odsouzeny projevil pfani
vykonavat vojenskou sluzbu na zaklad¢ smlouvy a spliiuje podminky pro vykon vojenské sluzby
na zakladé smlouvy, které jsou definovany v § 21 ukrajinského zakona o vojenské povinnosti a
vojenské sluzbé. Tomu pak odpovidaji i navrhované zmény v ukrajinském trestnim fadu, do
n¢hoz ma byt zaclenéno ustanoveni upravujici postup pifi podminéném propusténi z vykonu
trestu pro ucely absolvovani vojenské sluzby, z nichz je rovnéz patrné, Ze tento postup je mozny
vyhradné na zakladé dobrovolnosti odsouzené osoby, tj. v pfipadé, ze odsouzeny projevi prani
vykonat vojenskou sluzbu z divodt uvedenych v § 81 trestnitho zakoniku Ukrajiny.

Z takto pfi vefejném zasedani provedenych dukazu bylo prokazano, ze jsou splnény zakonné
podminky ustanoveni § 95 odst. 1 zakona ¢. 104/2013 Sb., o mezinarodni justi¢ni spolupraci ve
vécech trestnich (dale jen ,,ZMJS®) pro vydani rozhodnuti o piipustnosti vydani vyzadaného
k vikonu trestu odnéti svobody na Ukrajinu, resp. Ze neexistuje zadna zakonna pfekazka podle

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Doskova.



10.

11.

7 1 Nt 101/2024

§91 odst. 1 uvedeného zakona, ktera by pozitivimu rozhodnuti o piipustnosti vydani
vyzadaného branila.

Neni dan davody nepfipustnosti vydani uvedeny v § 91 odst. 1 pism. a) ZMJS, nebot’ vyzadany
neni stitnim ob¢anem Ceské republiky. Vyzadanému nebyla v Ceské republice udélena
mezinarodni ochrana, a to v rozsahu ochrany mu poskytnuté jinym pravnim pfedpisem nebo
mezinarodni smlouvou (§ 91 odst. 1 pism. b) ZM]JS). Ze spisového materialu dale nevyplyva, ze
by vyzadany byl vydanim vzhledem ke svému véku, osobnim pomérim a zavaznosti skutku, pro
ktery se o vydani zada, zfejmé nepfimérené postizen (§ 91 odst. 1 pism. c) ZMJS). Nebyl naplnén
ani dal${ davod znemoznujici kladné rozhodnuti o pfipustnosti vydani uvedeny v § 91 odst. 1
pism. d) ZM]JS, nebot’ skutek nespada do pusobnosti ¢eského trestniho zakoniku. Pfedmétny
skutek je pak trestnym cinem podléhajicim vydani podle § 90 odst. 1 ZMJS, nebot’ tento lze na
tGzemi Ceské republiky pravné kvalifikovat jako pte¢in nedovolené vyroby a jiného nakladani
s omamnymi a psychotropnimi latkami a s jedy podle § 283 odst. 1 trestniho zakoniku, za ktery
lze ulozit trest odnéti svobody na jeden rok az pét let, pficemz vydani vyzadaného je Zadano
k vikonu trestu odnéti svobody, ktery pfesahuje ctyfi mésice, jak jiz bylo zminéno, na Ukrajiné
ma vykonat trest odnéti svobody v trvani ¢tyf rokua a Sesti mésict. Proto nelze v posuzované véci
aplikovat ani davod, pro ktery by bylo vydani nepfipustné, podle § 91 odst. 1 pism. ¢) ZM]S.
Trestny ¢in, pro ktery je vydani vyzadaného zadano, nema vyluéné politicky nebo vojensky
charakter (§ 91 odst. 1 pism. f) ZMJS) a pfedmétny skutek nespociva vyluéné v poruseni
danovych, celnich, devizovych nebo obdobnych pfedpist ciziho statu (§ 91 odst. 1 pism. g)
ZM]S). K tomuto lze dale doplnit, ze o vydani vyzadaného neni zadano pro néktery z trestnych
¢int uvedenych v ¢l. 3 az 5 Evropské umluvy o vydavani ze dne 13. 12. 1957. Za trestny ¢in (pro
ktery byl vyzadanému ulozen trest odnéti svobody, k jehoz vykonu je o jeho vydani zadano), nelze
na uzemi Ukrajiny podle listin zaslanych Ministerstvo spravedlnosti Ukrajiny ulozit trest smrti (§
91 odst. 1 pism. h) ZM]JS), kdyz navic o vydani vyzadaného neni Zadano za ucelem vykonu trestu
smrti (§ 91 odst. 1 pism. i) ZM]JS). Vykon vyzadanému za pfedmétny skutek ulozeného
nepodminéného trestu odnéti svobody rovnéZ neni podle pravniho fadu Ceské republiky
promléen (§ 91 odst. 1 pism. j) ZM]JS). Ukrajinskda strana poskytla ,Informace o plynuti
promléecich 1hut®, z nichz vyplyva, Ze promlceni lhuta podle trestntho zakoniku Ukrajiny dosud
neuplynula (promlceci lhita je dle trestniho zakoniku Ukrajinu v pfipadé trestu ulozeného
vyzadanému pétileta, nicméné tato se prerusuje (zastavuje), pokud se odsouzeny vyhyba vykonu
trestu, s tim, ze v takovych pfipadech se promlceci doba obnovuje ode dne, kdy se odsouzeny
dostavil k vykonu trestu, nebo ode dne jeho zadrzeni). Vykon nepodminéného trestu odnéti
svobody ulozeného vyzadanému za vyse popsany skutek by nebyl promlcen ani podle trestniho
zakoniku Ceské republiky. S ohledem na ustanoveni podle § 94 odst. 1 pism. d) trestniho
zakoniku Ceské republiky a vysi vyzadanému uloZeného trestu by byla promléeci doba rovnéZ
pétiletd, pficemz jeji beh (od 23. 5. 2018) by byl opakované pferusen piijetim jiz vyse zminénych
opatfeni po tomto datu ukrajinskou stranou pifijatych sméfujicich k vykonu tohoto trestu (§ 94
odst. 4 pism. a) trestniho zakoniku Ceské republiky). Dale pak je v tomto sméru piipomenout, e
podle § 94 odst. 3 trestniho zékoniku Ceské republiky se do promléeci doby nezapoéitava mj.
doba, po kterou nebylo mozno trest vykonat proto, ze se odsouzeny zdrzoval v cizine.
Z provedeného dokazovani je pfitom zfejmé, Zze se odsouzeny od cervna 2018 na tzemi Ukrajiny
nezdrzoval. Déle nebylo zji$téno, ze by v Ceské republice ¢ v jiném ¢lenském statu nebo ve
tretim stat¢ (kromé Ukrajiny) bylo proti vyzadanému vedeno jiné trestni fizeni. Proto nemohou
byt naplnény divody pro neptipustnost vydani uvedené v § 91 odst. 1 pism. k), ), m) ZMJS. Dale
je nutno konstatovat, ze vyzadany pfed svym zadrzenim v prosinci lonského roku dobrovolné
pobyval v Ceské republice, a proto nemuze byt naplnén divod nepiipustnosti vydani uvedeny v
§ 91 odst. 1 pism. n) ZM]JS.

Krajsky soud vénoval vzhledem ke skute¢nostem uvadénym vyzadanym v ramci vyslechu pfi
vefejném zasedani a pfedtim i1 pfi svém vyslechu pfed statnim zastupcem realizovanym v ramci
pfedbézného Setfeni zvysenou pozornost pfekazce vydani uvedené v ustanoveni § 91 odst. 1

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlina Doskova.



12.

8 1 Nt 101/2024

pism. o) ZMJS, podle niz by bylo vydani osoby do ciztho statu nepifipustné, pokud by bylo
v tozporu se zavazky vyplyvajicimi pro Ceskou republiky z mezindrodnich smluv o lidskych
pravech a zakladnich svobodach (jejiz existence vyzadany namital s tim, ze by v pfipadé jeho
vydan{ k vykonu trestu bylo ohrozeno jeho pravo na zivot a zdravi). Dospél pfitom k zavéru, ze
vydani vyzadaného na Ukrajinu pak nenf v rozporu s Zadnymi zavazky vypljvajicimi pro Ceskou
republiku z mezinarodnich smluv o lidskych pravech a zakladnich svobodach ve smyslu prave
citovaného ustanoveni § 91 odst. 1 pism. o) ZM]JS.

V této souvislosti je nutno zduraznit, ze zdejsi soud v probihajicim fizeni musel striktné hodnotit,
zda je ve véci dana néktera z piekazek vyslovné vyjmenovanych v jiz opakované zminéném
ustanoveni § 91 ZM]JS. Pfi posuzovani existence pfipadnych diavodi nepfipustnosti vydani
vyzadaného vychazel pfi svém rozhodovani z aktualnfho stavu, tj. k okamziku vydani svého
rozhodnuti. Divod nepiipustnosti vydan{ nelze zalozit na nepfedvidatelnych nasledcich dosud
trvajici vojenské invaze Ruské federace na uzemi Ukrajiny, at’ uz v roviné mezinarodnich vztaht
¢i ochrany zakladnich prav a svobod. Vojenskou invazi Ruské federace na uzemi Ukrajiny, ktera
byla zahajena dne 24. 2. 2022, je tfeba povazovat za zasadni. Tato ma nepochybné dalekosahlé
nasledky pfedev$im na obyvatele Ukrajiny. V neposledni fadé ovliviiuje i mezinarodni vztahy.
Nicméné neni mozné pfijmout vyklad, Ze by uvedena vojenska invaze po dobu jejtho trvani bez
dalstho vylucovala moznost extradice osob na Ukrajinu. To, Ze ma vyzadany obavu ¢i strach
z vydani do svého domovského statu, je pochopitelné. Vyzadany pfitom tyto své obavy, které
oznacil jako duvod, pro¢ se svym vydanim nesouhlasi, opfel o dva zakladni argumenty.
Konkrétné vyzadany namitl, ze pokud bude na Ukrajinu vydan, bude umistén do véznice, ktera
pravdépodobné bude tercem bombardovani. Zdejsi soud mél v tomto sméru k dispozici zejména
jiz vySe (v odstavci 7. odivodnéni tohoto rozhodnut) zminéné stanovisko Ministerstva
spravedlnosti, Ministerstva vnitra a Nejvyssiho statniho zastupitelstvi z tnora 2024 (dale jen
»stanovisko z unora 2024%) tykajici se mj. extradi¢ntho fizeni ve vztahu k Ukrajiné, v némz je
feSena i otazka bezpecnosti osob ve vazbé nebo ve vykonu trestu odnéti svobody ¢i povolani
osob v trestnim fizeni nebo ve vykonu trestu odnéti svobody k vykonu vojenské sluzby, rovnéz
pak i soucasna bezpecnostni situace ve vybranych oblastech Ukrajiny. Z ¢asti tohoto stanoviska
zabyvajici se bezpecnostni situaci ve vybranych oblastech Ukrajiny a z piflohy tohoto stanoviska
je ztejmé, ze pokud jde o |l ob!2st nachdzejici se na severozapadé tzemi Ukrajiny, tak je
zde jmenovana mezi oblastmi, které byly identifikovany jako oblasti s nejmensim vyskytem
mimofadnych udalosti souvisejicich s probihajicim ozbrojenym konfliktem na Ukrajiné.
Z hlediska zasobovani a dostupnosti sluzeb (napf. zdravotni péce) a potravin je situace v této
oblasti hodnocena jako stabilni/dostatecna s tim, ze podle vyjadfeni Ceskych zastupitelskych
urada z 13. 12. 2023 je zakladni zboz{ dostupné (pfipadna dostupnost muize byt omezena v dobé
vyhlaseni protileteckého poplachu), dodavky energii, vody a zemniho plynu jsou bez vypadku.
Ohledn¢ | oblasti je ve zminéném stanovisku z inora 2024 dile uvadéno, Ze civilni
infrastruktura (napf. zdravotnicka, socialni, rozvodné sité, zdroje pitné vody) nebyla mimo
jednotek incidentd (posledni byl pfitom zdokumentovan v kvétnu 2023) narusena. Urovefi
zasobovani a sluzeb, v¢. ptistupu k zdravotni pédi, elektfiné apod. byla stabilni/bez omezeni. Tato
oblast vykazuje dle stanoviska nizka omezen{ piistupu k humanitarni pomoci, v¢. pfistupu osob
k nouzi k zakladnim sluzbam a pomoci. Rovnéz je ve zminiovaném stanovisku vyslovné uvadéno,
ze z vefejné dostupného monitoringu nevyplyvaji informace, ze by se jakékoliv vézenské zafizeni
v centralnich/severnich a zapadnich oblastech Ukrajiny (konkrétné Cernovické, Chmelnycké,
Ivanofrankivské, Kyjevské, Lvovské, Rovenské, Termopilské, Vinnycké, Volynské, Zakarpatské,
Zytomyrské a hlavniho mésta Kyjev) stalo teréem nebo bylo zasazeno béhem ruskych vzdusnych
utoku. Dle téchto dostupnych zprav o aktualni situaci na Ukrajiné s ohledem na soucasny vyvoj
vale¢ného konfliktu nelze stavajici stav povazovat za takovy, ktery by v soucasné dobé¢ branil
v rozhodnuti o pfipustnosti vydani, resp. ktery by vedl k uplnému zakazu vydavani na Ukrajinu.
Vzdy je tfeba posoudit, zda s ohledem na okolnosti kazdého jednotlivého piipadu realné hrozi, ze
zjisténé negativni poznatky se dotknou i vyzadané osoby (k tomu srovnej usneseni Ustavniho
soudu Ceské republiky ze dne 23. 8. 2016 sp. zn. L. US 1015/14, v ném bylo mj. vysloveno, ze
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obecné soudy pii rozhodovani pfipustnosti vydan{ jsou povinny z moci ufedni posoudit, zda
v piipadé jeho realizace nehrozi osobé, jez ma byt vydana, realné nebezpeci, ze k takovému
nasledku dojde, pfipadné zda neexistuje realné nebezpeci flagrantntho odepfeni spravedlnosti).
Jak vyplyva z judikatury Evropského soudu pro lidska prava, pojmu ,,realného nebezpeci® je tfeba
rozumét tak, ze jde pouze o situaci, kdy jsou prokazany padné duvody véfit, ze osobé, o jejiz
vydani jde, vzhledem ke konkrétnim okolnostem spojenym sjeji osobou v kombinaci
s vérohodnymi a aktualnimi informacemi v dozadujicim statu, které jsou relevantni pro
ocekavatelny osud této osoby, skute¢né hrozi realné nebezpeci dostate¢né intenzivniho poruseni
absolutnich prav zaruc¢enych mezinarodnimi smlouvami o lidskych pravech a zakladnich
svobodach. Samotna tvrzeni osoby, o jejiz vydani jde, nejsou sama o sobé, nejsou-li podpofena
dalsimi dikazy, pro prokazani reilného nebezpeci ddftate¢ni. I.ze se s odkazem na dosud
uvedené domnivat, ze samotna piitomnost vyzadaného ve vyse zminénych oblastech Ukrajiny
v souvislosti s vykonem jemu uloZzeného nepodminéného trestu odnéti svobody nevede k riziku
vazné Gjmy ve smyslu zasady non-refoulement (tj. zasady nenavraceni, jejiz podstatou je zakaz
statu navratit cizince do jiného statu, v némz by byl ohrozen jeho zivot nebo osobni svoboda na
zakladé jeho rasy, nabozenstvi, narodnosti, pfislusnosti k urcité spolecenské vrstvé ¢i politického
presvedéent - ¢l. 33 Umluvy o pravnim postaveni uprchliki z roku 1951). Nelze odhlédnout od
toho, e Ministerstvo spravedinosti Ukrajiny poskytlo Ceské republice ujisténi ze dne
21.12. 2023, jehoz obsah je uveden ve vyroku usneseni a v némz se mj. zavazuje, ze vyzadany
v pfipad¢ jeho vydani na Ukrajinu vykona trest odnéti svobody v mist¢ vzdaleném od mist, kde
probihajic aktivni vojenské operace v dusledku ozbrojené agrese Ruské federace. Takové ujisténi
se jevi krajskému soudu jako dostatecné (tj. zhlediska pozadavki na jeho konkrétnost,
davéryhodnost i spolehlivost, pokud jde o to, Ze vydani vyzadaného nebude mit za nasledek
poruseni jeho ustavné zarucenych zakladnich prav a svobod). Na zakladé¢ vyse popsanych
skute¢nosti se proto vyzadanym v ramci jeho obhajoby uplatnéna argumentace jevi jako
neopodstatnéna.

Stejnym zptsobem pak krajsky soud posoudil i argumentaci vyzadaného, v ramci niz opiral své
nesouhlasné stanovisko s vydanim do svého domovského stitu o tvrzeni, ze bude muset
v takovém pfipadé narukovat do armady. O neduvodnosti tohoto tvrzeni pak svédci skutecnosti
vyplyvajici z vyse v odstavci 7. a 8. odivodnéni tohoto rozhodnuti zminénych listinnych dikaza
(4. vySe zminéné stanovisko z roku 2024 a ukrajinsky zakon z 11. 4. 2024 - ¢. dok. 3633-IX, ktery
nabyva ucinnosti ke dni 18. 5. 2024). Z nich je totiz zfejmé, ze podle soucasné ukrajinské pravni
upravy (konkrétné podle ukrajinského zakona o vojenské povinnosti a vojenské sluzb¢) obcané
Ukrajiny, ktefi vykonavaji nepodminény trest odnéti svobody, registraci na odvodnich mistech
nepodléhaji. Pokud bylo v fizeni obhajobou dolozeno, ze v soucasné dobé probiha na Ukrajiné
legislativni proces tykajici se pfijeti navrhu zakona ze dne 28. 3. 2024 ¢. 11079, kterym ma dojit
mj. ke zmeéné trestniho zakonfku Ukrajiny v tom sméru, ze by umoznil soudu podminéné
propustit odsouzeného z vykonu nepodminéného trestu svobody v souvislosti s absolvovanim
vojenské sluzby (k tomu blize viz v odstavci 8. odivodnéni tohoto rozhodnuti), pak k tomu je
krajsky soud nucen konstatovat, ze ani v pfipadé, Zze by navrh tohoto zakona prosel vSemi stadii
legislativotho procesu, nabyl platnosti a nasledné ucinnosti, pak ani za takové situace by nedoslo
k naplnéni tvrzeni uplatnéného odsouzenym. A to vzhledem k tomu, ze z textu navrhu tohoto
zakona je zfejmé, ze v pfipadé jiz zminéného institutu podminéného propusténi z vykonu
nepodminéného trestu odnéti svobody pro vykon vojenské sluzby na zakladé smlouvy by se
jednalo o fakultativni postup soudu, ktery by byl mozny vyhradné na zakladé¢ dobrovolnosti
odsouzené osoby. Tj. bylo by mozné jej pouzit pouze v pfipadé, Ze odsouzeny projevi prani
vykonat vojenskou sluzbu (na zakladé smlouvy a pokud by splioval podminky pro vykon
vojenské sluzby).

Vyzadany dale v ramci své obhajoby vyjadfil pochybnosti o tom, zda by mu byla na Ukrajin¢
v pfipad¢ jeho vydani k vykonu trestu poskytnuta odpovidajic{ zdravotnicka péce s ohledem na
jeho (jim tvrzeny) nepiiznivy zdravotni stav. Z provedeného dokazovani v§ak nevyplynula takova
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skutkova zjisténi, jez by takovy zavér opodstatniovala. Pokud jde o otazku zajistovani
zdravotnické péce na Ukrajing, tato jiz byla zminovana vysSe v odstavci 8. odivodnéni tohoto
rozhodnuti. Pokud pak jde o odsouzenym tvrzeny nepiiznivy zdravotni stav, vyzadany ohledné
svého zdravotniho stavu pfes skutecnosti jim uvadéné (zminované vyse v odstavci 3. odavodnéni
tohoto usneseni) dolozil vyhradné 1ékafské zpravy ohledné jeho hospitalizace, k niz doslo jiz pfed
cca Sesti lety, tzn. zpravy, které nejsou aktualni. Pro uplnost je mozno uvést, ze vyzadany se
o tom, ze ma trpét chronickymi zalude¢nimi viedy, poprvé zminil pfi svém vyslechu realizovaném
statnim zastupcem ve stadiu predbézného setfeni dne 20. 3. 2024 (a vyjadfoval se k nim pak i vyse
popsanym zpusobem pfi svém vyslechu ve vefejném zasedani u zdejsiho soudu dne 10. 4. 2024),
tj. az po vice nez tfech mésicich od okamziku, kdy byl v souvislosti s extradi¢nim fizenim zadrzen
a vzat do vykonu pfedbézné vazby. Po svém zadrzeni, tj. mj. ani pfi svém vyslechu pfi vazebnim
zasedan{ konaném u zdejsiho soudu dne 5. 12. 2023, kdy bylo rozhodovano o jeho vzeti do
pfedbézné vazby, se o zadnych zdravotnich potizich nezminoval. Béhem dosavadniho vykonu
pfedbézné vazby pak vyzadany vyhledal lékafskou pomoc v souvislosti sjim udavanymi
zdravotnimi potizemi poprvé az cca tyden po svém vyslechu pfi vefejném zasedani u zdejsiho
soudu, vnémz pfitom licil okolnosti tykajici se svého zdravotniho stavu vyse popsanym
zpusobem. Dle aktualn{ zpravy vypracované vedouci lékatkou Zdravotnického stfediska Véznice

Vézetiské sluzby Ceské republiky (zmifiované rovné jiz vyse v odstavci 6. odiavodnéni
tohoto rozhodnuti) neni aktualni zdravotn{ stav vyzadaného rozhodné takovy, aby jeho vydani
branil. Na zakladé¢ listinnych dukazu, které ma soud v tomto sméru k dispozici, nelze usuzovat, ze
by vyzadanému nebyla v podminkich vykonu trestu na Ukrajiné poskytnuta adekvatni
zdravotnicka péce.

Dale je mozno uvést, ze zejména z casového sledu vyse popsanych udalosti lze bez davodnych
pochybnosti ucinit zavér o tom, ze se vyzadany vyhybal vykonu jemu uloZzeného nepodminéného
trestu odnéti svobody na Ukrajiné tim, Ze ji opustil a zdrzoval se mimo jeji tzemi. Skute¢nosti,
kterymi vysvétloval pfi svém vyslechu pfi vefejném zasedani, opusténi dzemi Ukrajiny, se jevi jako
nepravdivé, resp. pfinejmensim jako zastupné. Pokud vyzadany tvrdil, Ze z Ukrajiny cca tfi tydny
po svém pravomocném odsouzeni odjel, aby si v cizin¢ vydélal finan¢ni prostredky, které si pujcil
na thradu nakladu na lécbu (ktera mu byl poskytnuta béhem jeho hospitalizace trvajici dle
lékafskych zprav od 23. 5. 2018 do 6. 6. 20218), jevi se toto tvrzeni v kontextu doby, po kterou se
mimo uzemi Ukrajiny zdrzoval, vzhledem k dobé vystaveni jim uzivaného cestovniho pasu
Ukrajiny a zejména v kontextu jim samotnym dal$im uvedenym skutecnostem (napf. pokud jde
o kontakt se svoji matkou do doby svého zadrzen{ v prosinci loniského roku, pokud jde o zpusob
jim popisovaného pfistupu k feseni svych tvrzenych zdravotnich potizi ve Spolkové republice
Némecko, ¢i pokud jde o vysi zapuijcené c¢astky, kterou dle svého tvrzeni dosud nevratil, a to pfes
jim udanou vys$i mesicntho pifjmu ze zaméstnani, které v Némecku po delsi dobu dosahoval, a
skute¢nost, ze si mj. mohl dovolit napf. pobyt v hotelu, bé¢hem nc¢hoz doslo k zadrzeni
vyzadaného) jako znacné nevérohodné. Vzhledem k dalsi argumentaci vyzadaného v ramci jeho
obhajoby v tomto sméru je pak mozno dodat, Ze pokud by se vyzadany po svém pravomocném
odsouzeni vykonu trestu popsanym zpusobem nevyhybal, mél by jesté pred okamzikem zahajeni
vojenské invaze Ruské federace na uzemi Ukrajiny (tj. ke dni 24. 2. 2022) podstatnou ¢ast jemu
ulozeného trestu odnéti svobody vykonanou.

S ohledem na vse vyse uvedené je zdejsi soud 1 pfesvédcen, ze neni dana ani divodna obava, ze
by vyzadany byl na Ukrajiné vystaven pronasledovani z davodu svého puvodu, rasy, nabozenstvi,
pohlavi, piislusnosti k uréité narodnostni nebo jiné skuping, staitntho obcanstvi nebo pro své
politické nazory ¢i jinych obdobnych davodu, nebo ze by se zhorsilo jeho postaveni v trestnim
fizeni nebo pfi vykonu nepodminéného trestu odnéti svobody anebo ochranného opatfeni
spojeného se zbavenim osobni svobody (§ 91 odst. 1 pism. p) ZM]S). Tj. neni zde dan ani druhy
z divodu nepiipustnosti vydani (vedle jiz zminéného divodu ve smyslu § 91 odst. 1 pism. o)
ZM]S), které vyjadiuji mj. jiz vyse zminénou zasadu non-refoulement.

Zdejsi soud opétovné zdiraznuje, ze posuzoval pifpadnou existenci divodi nepfipustnosti
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vydani vyzadaného podle aktuilnfho stavu. V ramci tohoto postupu tak dospél k zavéru, ze je
k okamziku vyhlaseni tohoto rozhodnuti vydani vyzadaného k vykonu trestu odnéti svobody na
Ukrajinu pfipustné. Proto podle § 95 odst. 1 ZM]JS rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
usnesent, a to za soucasného pfijet{ zaruk Ministerstva spravedlnosti Ukrajiny ze dne 21. 12. 2023
v rozsahu popsaném rovnéz ve vyroku tohoto usneseni. Dale je nutno pfipomenout, ze zdejsi
soud rozhoduje toliko o pfipustnosti vydani vyzadaného, nikoli o samotném vydani, resp.
o povoleni vydani. Tato pravomoc je podle § 97 odst. 1 ZMJS svéfena ministru spravedlnosti,
ktery tak muze ucinit pouze po pravni moci rozhodnuti, Ze vydani je ptipustné.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je pfipustna stiznost do tféi dnti od jeho oznameni k Vrchnimu soudu
Ceské republiky v Praze prostfednictvim soudu podepsaného.

Plzen 9. 5. 2024

JUDx. Pavel Fait v. r.
pfedseda senatu

Vypracovala: JUDr. Martina Hifmanova v. r.
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