Cislo jednaci: 2T 5/2013 -455

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl v hlavnim li¢eni konaném dne 27.05.2014 v Plzni

v senaté slozeném z predsedy senatu JUDTr. Jana Spety a piisedicich I ¢
I (2 ko

Obzalovany

I N

nar. I VIl trvale bytem . ok - . toho Casu se zdrzujici na
adresc G - I -

je vinen, Ze

1) v ptesné nezjisténych dnech v dob& od 1.7.2010 do 30. 4.2011, ve svém tehdejsim
bydlisti v byté na adrese | j - ok . v dob¢ kdy byl doma sam se svoji
polorodou sestrou, nezletilou poSkozenou | . 2 I jciiz vk
znal, ji nejméné ve tiech piipadech odtahl do svého pokoje piesto, Ze se branila tim, ze
se drzela dvefi, zde ji polozil na postel, svlékl se a svIékl téZ nezletilou poSkozenou,
osahaval ji na prsou a lehl si na ni a snazil se zasunout svilj pohlavni ud do jejiho
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pfirozeni piesto, Ze se nezletild poSkozena branila tim, Ze drZela nohy u sebe, kdyz
nejméné v jednom piipadé se mu podafilo rukama dat jeji nohy od sebe a zasunout sviij
pohlavni ud do jejiho pfirozeni, svého jednani vzdy zanechal proto, Ze se do bytu vratili
rodice, dale ve stejné dob¢, nejméné ve tfech ptipadech v no¢nich hodinach pfisel do
pokoje nezletilé poskozené, ke které si lehl do postele a snazil se dat jeji nohy od sebe a
zasunout svlij pohlavni ud do jejiho pfirozeni, pfestoze se nezletila poskozena branila tim,
ze se otocila na bok, aby k tomu nedoslo, takze obzalovany svého jednani zanechal,
v jednom piipad¢ vsak, kdyZ nezletila poskozend spala, zasunul sviij pohlavni ud do
jejiho prirozeni a poté, co se probudila a otocila se na bok, svého jednani zanechal; dale
nejméné v jednom piipad€ po nezletilé poskozené pozadoval oralni pohlavni styk, za coz
jinabizel odménu 100,- K&, coz nezletila poskozena odmitla,

tedy

jiného nésilim donutil k pohlavnimu styku a k takovému ¢inu zneuzil jeho bezbrannosti a
¢in spachal soulozi na ditéti mladSim patnacti let,

dopustil se jednani, které bezprostfedné smeétfovalo k tomu jiného nasilim donutit
k pohlavnimu styku a k takovému ¢inu zneuzit jeho bezbrannosti a €in spachat souloZzi na
ditéti mlad$im patnacti let, jehoz se dopustil v imyslu trestny ¢in spachat, ale k dokonani
trestného ¢inu nedoslo,

vykonal souloZ se sourozencem,

dopustil se jednani, které bezprosttedné¢ sméfovalo ktomu vykonat souloZ se
sourozencem, jehoz se dopustil v umyslu trestny ¢in spachal, ale k dokonani trestného
¢inu nedoslo,

ohrozil citovy a mravni vyvoj ditéte tim, Ze ho svadél k nemravnému Zivotu,

2) ve veCernich hodinach dne 21.5.2011, na kopci u obce |- okt . vyvzil

toho Ze se nezletila poSkozena | . 2 I jc/iZ vek znal, nebot’ se
jednalo o kamaradku jeho polorodé¢ sestry, opila a nebyla schopna klast jakykoliv odpor,

tuto obnaZil na spodni poloviné téla a strkal ji své prsty do jejiho pfirozeni,

tedy

zneuzil bezbrannosti jiného k pohlavnimu styku a ¢in spéachal pohlavnim stykem
provedenym zptsobem srovnatelnym se soulozi na ditéti mlad$im patnacti let,

¢imzZz spachal

pod bodem 1)

pokracujici provinéni znésilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. a)
trestniho zakoniku, dilem dokonané a dilem ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 trestniho
zéakoniku,
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pokracujici provinéni souloze mezi pfibuznymi dle § 188 trestniho zékoniku, dilem
dokonané a dilem ve stadiu pokusu dle § 21 odst. 1 trestniho zédkoniku,

provinéni ohrozovani vychovy ditéte dle § 201 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku,

pod bodem 2)

zvlast’ zavazny zloCin znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. a)
trestniho zakoniku a

odsuzuje se

podle § 185 odst. 3 trestniho zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 trestniho zakoniku a § 58
odst. 1, odst.3 pism.c) trestniho zakoniku k thrnnému trestu odnéti svobody v trvani t F i
(3) rokai.

Podle § 81 odst. 1 trestniho zakoniku a § 84 trestniho zakoniku a § 85 odst. 1 trestniho
zakoniku se vykon tohoto trestu podminéné odklada na zkusSebni dobu v trvani &€ty ¥ (4)
roki a nad obzalovanymse vyslovuje dohled.

Podle § 229 odst. 1 trestniho fadu se poSkozena |l zdravotni pojiStovna Ceské
republiky, Regionalni pobocka Jjjjij, pobocka pro

I B © d k azujese svym narokem na nédhradu Skody na fizeni ve
veécech obCanskopravnich.

Odiavodnéni

Podle § 129 odst.2 tr.fadu jestlize se po vyhlaSeni rozsudku nebo v soudem stanovené
1haté po vyhlaseni rozsudku statni zastupce a obzalovany vzdali odvolani a prohlasili, ze
netrvaji na vyhotoveni odiivodnéni, a obZalovany zaroven prohlasil, Ze si nepieje, aby v jeho
prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby, mulze soud vyhotovit zjednoduSeny
rozsudek, ktery neobsahuje odiivodnéni. Pokud opravnéné osoby mohou podat odvolani ve
prospéch obZalovaného 1 proti jeho wvili, l1ze zjednoduSeny rozsudek vyhotovit pouze
v ptipadé€, Ze se vzdaji odvolani. Tyka-li se rozsudek vice obZalovanych, je tfeba odlivodnit
jeho vyroky v €astech, které se vztahuji k osob& obzalované¢ho, u n¢hoz nebyly splnény
podminky pro vyhotoveni zjednoduSeného rozsudku. Maji-li pravo podat odvolani 1
posSkozeny nebo zicastnéna osoba a nevzdali-li se tohoto prava, je rovnéz tieba odiivodnit ty
vyroky, proti kterym mohou podat odvoléni.

V daném piipadé se po vyhlaSeni rozsudku statni zastupce Krajského statniho
zastupitelstvi v Plzni vzdal prava odvolani a prohlésil, Ze netrvd na vyhotoveni odiivodnéni.
Stejné tak se prava odvolani vzdal obzalovany | 2 takt¢Z prohlasil, Ze netrva na
vyhotoveni odivodnéni. SoucCasné prohlasil, Ze si nepieje, aby osoby opravnéné podat
odvolani v jeho prospéch toto odvolani podaly. Vzhledem k tomu, Ze u hlavniho li¢eni
nebyla pfitomna poSkozena |l zdravotni pojiStovna CR, regionalni pobocka [ B
pobocka pro NN (k’c sc¢ po vyhlaseni rozsudku
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nevyjadfila k opravnému prostfedku a soud ji nestanovil pfiméfenou lhitu k takovému
vyjadieni ve smyslu § 129 odst.2 tr.fadu, byl soud povinen odivodnit vyroky, které se tykaly
uplatnéného naroku na nahradu skody.

Pokud jde o vyrok o nihrad¢ Skody, je tfeba konstatovat, ze poSkozena | N
zdravotni pojistovna Ceské republiky, Regionalni pobocka I pobocka pro N
I | IR BE ¢ piipojila s nirokem na nihradu
Skody k tomuto trestnimu fizeni v€as a to dne 21.10.2013. Vyse Skody byla stanovena na
castku 500,- K¢, kterd nebyla blize specifikovana, nebyla podloZena zadnymi doklady. Déle
bylo sdé€leno, ze castka bude upfesnéna a dolozena nejpozdéji pti hlavnim li¢eni, coz se
nestalo. Sviij narok poskozena vyjadrila tak, ze navrhuje podle § 43 odst.3 tr.fadu, aby soud
podle § 228 tr.fadu ulozil v odsuzujicim rozsudku obzalovanému povinnost nahradit zjisténou
Skodu spolu s trokem z prodleni ode dne 15.10.2013 do zaplaceni. Vzhledem k tomu, ze
posSkozena JZP svij narok fadné nedolozila, nezbyvalo soudu, nez postupovat podle § 229
odst.1 tr.fadu a odkazat tuto poskozenou s jejim ndrokem na nahradu Skody na fizeni ve
veécech obCanskopravnich.

Pouc¢eni: Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 8 dni od doruceni jeho
opisu ke Krajskému soudu v Plzni. O tomto odvolani bude rozhodovat Vrchni
soud CR v Praze. Statni zastupce miize odvolanim napadnout rozsudek pro
nespravnost kteréhokoliv vyroku, a to 1 v neprospéch obzalovaného, poSkozeny
muze podat odvolani toliko v ptipadé, Ze uplatnil narok na nahradu skody, a to
pro nespravnost vyroku o ndhrad¢ Skody, zicastnénd osoba pro nespravnost
vyroku o zabrani véci. Obzalovany ma pravo podat odvolani pro nespravnost
vyroku, ktery se ho pfimo dotykd. VSehcny shora uvedené opravnéné osoby
mohou napadat rozusudek také proto, ze vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro
poruseni ustanoveni o fizeni predchazejici rozsudku, jestliZe toto poruSeni mohlo
zpisobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi. Ve prospéch obzalovaného
mohou rozsudek odvolanim napadnout i piibuzni obZalovaného v pokoleni
ptimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce
muze ve prospéch obZalovaného podat odvolani i proti jeho vili, stejné tak proti
vili obzalovaného, jenz je zbaven zpusobilosti k pravnim tkontim nebo jeho
zpisobilost k pravnim tkoniim je omezena, mize za n¢ho v jeho prospéch podat
odvolani téZ jeho zakonny zéastupce a jeho obhdjce.

Ve prospéch mladistvého obZalovaného miiZe i proti jeho viili podat odvolani
1 organ povétreni péci o mladez, kterému lhita k podani opravného prostiedku
béZi samostatné.

Odvolani musi byt ve lhité shora uvedené nebo v dalsi lhite¢ 5 dnt k tomu
stanovené piedsedou sendtu soudu prvniho stupné také odivodnéno tak, aby
bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany
rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchézelo.

Poskozeny, kterému byl pfiznadn ndrok na nahradu Skody, mlze Zadat,
aby byl vyrozumén o konani vefejného zaseddni o podminéném propusténi
odsouzeného z trestu odnéti svobody. Zadost se podava u Krajského soudu v
Plzni.
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V Plzni 27.05.2014

JUDr. Jan Speta, v.r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Zdenka Hola

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci ve vyroku o ving a trestu dne 27.5.2014 a vykonatelnosti dne
27.5.2014. Ptipojeni dolozky provedla dne 28.5.2014 Zdeiika Hola





