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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 26. 5. 2021 v Plzni, v senaté
slozeném z predsedy senatu JUDr. Jana Spety a piisedicich Mgr. Michala Cervenky a Mgr. Petra
Vagnera

takto:

ObzZalovany

MUD:. i I o I 7mésoance I
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——

je vinen, Ze

poté, co dne 4.7. 2017 sam sob¢ jako lékaf s atestaci II. stupné z oboru psychiatrie vystavil
lékatsky predpis na vydani Iéku Oxytocin Ferring 5 IU sol. 5x1 ml, obsahujiciho 5 mezinarodnich
jednotek (IU) oxytocinu v 1 ml injekéniho roztoku, ktery lékai odbornosti psychiatrie v ramci
praxe neordinuje, nebot’ je uréen k vyvolani porodu a posileni déloznich kontrakei v prabéhu
porodu, osobné téhoz dne uvedeny I€k vyzvedl vlékirneé Krajské nemocnice v | N
B @ pak védomé, v rozporu s vyslovnym upozornénim, ze nitrosvalové podani Oxytocinu
je u tehotné Zzeny nepiipustné ivnemocni¢nich podminkach, kterého se mu dostalo
prostfednictvim piibalovych informaci, pfipojenych k pfipravku Oxytocin Ferring — Léciva 5 IU,
injekeni roztok, na adres , V pfesnéji nezjisténych ¢asech podal
uvedeny Iék dne 4. 7. 2017 nejméné jedenkrat, dne 5. 7. 2017 dvakrat pokazdé v davce ,,5
jednicek® nitrosvalove do oblasti hyzdi nar. | kterd byla v I
tydnu téhotenstvi, v umyslu vyvolat bezprostfedni porod plodu, a tak jednal pfesto, ze veédél, ze
nitrosvalovym podanim léku Oxytocin Ferring v domacich podminkach bez monitorovani stavu
plodu i t¢hotné Zeny vystavuje t¢hotnou riziku nekontrolované nadmeérné
delozni ¢innosti, pfi niz muze dojit k odlouceni placenty s naslednym excesivnim krvacenim
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t¢hotné Zeny, kdyz takovéto komplikace mohou nastat akutné a pak v domacim prostredi by je
nemohl nijak fesit a zabranit rozvoji negativnich nasledkt na zdravi t¢hotné zeny a plodu, s ¢imz
byl srozumén; pak s presvédcéenim, Zze podanim Oxytocinu vyvolal u té¢hotné
délozni cinnost, sméfujici k porodu, ji nechal pfivolat Zdravotnickou zachrannou sluzbu
B ke 2 prevézt ji na gynekologické oddéleni ve Jjjij kde se dozadoval ukonceni
podle néj zahajeného porodu plodu cisafskym fezem, coz bylo 1ékafi odmitnuto, stejné tak jako
pozdé&ji téhoz dne i I€kafi gynekologicko-porodnického oddéleni Fakultni nemocnice [l —
mozné komplikace po nitrosvalovém podani Oxytocinu, které s ohledem na zpusob
podani léku Oxytocin a jeho mnozstvi redlné hrozily, u poskozené || ] G ~cr2staly,
protoze jeji déloha pravdépodobné nebyla k podani Oxytocinu natolik citliva, aby u ni doslo
k nadmérné stimulaci délozni svaloviny, tedy z divodu zcela mimo jeho vili

tedy

dopustil se jednani, které bezprostfedné sméfovalo jinému umyslné zpusobit tézkou Gjmu na
zdravi a spachat ¢in na t¢hotné Zené, jehoz se dopustil v umyslu trestny cin spachat, avsak k
dokonani trestného ¢inu nedoslo,

¢imZ spachal

pokus zlocinu tézkého ubliZzeni na zdravi podle § 21 odst. 1 trestniho zakoniku k § 145 odst. 1,
odst. 2 pism. b) trestniho zakoniku

a odsuzuje se

podle § 145 odst. 2 trestniho zakoniku za pouziti § 58 odst. 2 pism. b), odst. 6 trestnftho zakoniku
k trestu odnétf svobody v trvani 3 (tfi) let.

Podle § 81 odst. 1 trestnfho zakoniku a § 82 odst. 1 trestniho zadkoniku se vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 5 (péti) let.

Oduavodnéni:

Tento rozsudek neobsahuje oduvodnéni z nasledujicich davodu. V hlavnim licen{ dne 26. 5. 2021
obzalovany MUDr. ] Il rodle § 206c odst. 1 trestniho fadu prohlésil, Ze je vinen ze
spachani skutku popsaného v obzalobé statni zastupkyné Krajského statntho zastupitelstvi
v Plzni sp. zn. 2 KZV 31/2018 ze dne 30. 9. 2019 a Krajsky soud v Plzni nésledné svym
usnesenim podle § 206¢ odst. 6 trestnfho fadu toto prohlaseni viny pfijal s tim, Zze se dokazovani
ve vztahu k uvedenému skutku neprovede a bude provedeno pouze k osobé obzalovaného
MUDrt. il Il Rozsudkem ze stejného dne pak obzalovaného uznal vinnym ze skutku
popsaného ve skutkové vété vyroku obzaloby a podle § 145 odst. 2 trestnfho zakoniku za pouziti
§ 58 odst. 2 pism. b), odst. 6 trestntho zakoniku mu ulozil trest odnéti svobody v trvani tif let,
jehoz vykon podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 trestniho zakoniku podminéné¢ odlozil na zkusebni
dobu v trvani péti let. Vyrok o viné podle § 206c odst. 7 trestniho fadu nemuze obzalovany
napadat opravnym prostfedkem, pokud jde o vyrok o trestu, pak se obzalovany vzdal prava
odvolan{ a prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby a
prohlasil, Ze netrva na vyhotoveni oduvodnéni. Intervenujici statni zastupkyné Krajského
statnfho zastupitelstvi v Plzni se taktéz vzdala prava odvolani proti vyhlasenému rozsudku a
prohlasila, Ze netrva na vyhotoveni odivodnéni. Z tohoto davodu soud postupoval podle § 129
odst. 2 trestniho fadu a vyhotovil zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje oduvodnéni.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 8 dnti od doruceni jeho opisu ke Krajskému
soudu v Plzni. O tomto odvolani bude rozhodovat Vrchni soud CR v Praze. Stitni zastupce
muze odvolanim napadnout rozsudek pro nespravnost kteréhokoliv vyroku, a to i v neprospéch
obzalovaného, poskozeny mize podat odvolani toliko v pfipadé¢, Ze uplatnil narok na nahradu
skody, a to pro nespravnost vyroku o nahradé skody, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o
zabran{ véci. Obzalovany ma pravo podat odvolani pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo
dotyka. Vsechny shora uvedené opravnéné osoby mohou napadat rozsudek také proto, ze vyrok
ucinén nebyl, jakoZ i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejici rozsudku, jestlize toto
poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi. Ve prospéch obzalovaného
mohou rozsudek odvolanim napadnout i pifbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muze ve prospéch obzalovaného
podat odvolani i proti jeho vili, stejné tak proti vili obzalovaného, jenz je zbaven zpusobilosti
k pravnim ukontim nebo jeho zpusobilost k pravnim ukonim je omezena, muze za n¢ho v jeho
prospéch podat odvolani téz jeho zakonny zastupce a jeho obhigjce.

Ve prospéch mladistvého obzalovaného muze 1 proti jeho vuli podat odvolani i organ povétent
péci o mladez, kterému lhita k podani opravného prostfedku bézi samostatné.
Odvolani musi byt ve Ihuté shora uvedené nebo v dalsi lhiaté 5 dnt k tomu stanovené predsedou

senatu soudu prvniho stupné také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Poskozeny, kterému byl pfiznan narok na nahradu Skody, muze zadat, aby byl vyrozumén o
konani vefejného zasedani o podminéném propusténi odsouzeného z trestu odnéti svobody.
Zadost se podava u Krajského soudu v Plzni.

V Plzni 26. 5. 2021

JUDrx. Jan Speta v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Iveta Kellnerova.





