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USNESENI

Vyssi soudni ufednice Krajského soudu v Plzni rozhodla dne 9. 10. 2025 v trestni véci odsouzené

I . 1v2lc bytc:m

takto:

Odsouzena [ ic odle § 154 odst. 3 a § 155 odst. 5
trestnfho fadu povinna nahradit statu naklady vzniklé pfibranim zmocnénce mladistvého
poskozeného, ktery ma narok na pravni pomoc poskytovanou zmocnéncem bezplatné, uhrazené
statem pfibranému zmocnénkyni

[l v celkové vysi 192 164,34 K¢, a to po pravni moci tohoto usneseni na ucet Krajského soudu
v Plzni.

Oduvodnéni:

Rozsudkem Krajského soudu v Plzni ze dne 11. 12. 2023 ¢.j. 3 T 3/2021-793 ve znéni rozsudku
Vtchniho soudu v Praze ze dne 10. 6. 2025 . j. 2 To 20/2024-985 byla obzalovana pravomocné
uznana vinnou pro zlocin tyrani svéfené osoby podle § 198 odst. 1, odst. 2 pism. d) trestniho
zakoniku a podle § 198 odst. 2 trestnfho zakoniku ji byl ulozen trest odnéti svobody v trvani 4 roky,
pro jehoz vykon byla podle § 56 odst. 2 pism. a) trestniho zakoniku zatazena do véznice s ostrahou.
Podle § 228 odst. 1 trestnfho fadu je odsouzena povinna uhradit poskozenému
I - ihrad¢ nemajetkové ujmy ve formé prozitych dusevnich
utrap c¢astku 250 000 K¢ s arokem z prodleni ve vysi 8,50 % od 9. 7. 2021 do zaplaceni. Podle §
229 odst. 2 trestniho fadu byl poskozeny odkazan se zbytkem svého naroku na
nahradu nemajetkové Gjmy na fizeni ve vécech obcanskopravnich. Podle § 228 odst. 1 trestniho
fadu je odsouzena povinna uhradit poskozené , na nahradé
nemajetkové 4jmy ve formé prozitych dusevnich utrap c¢astku 50 000 K¢ s drokem z prodleni ve
vysi 8,50 % od 9. 7. 2021 do zaplaceni. Podle § 229 odst. 2 trestniho fadu byla | N

odkazana se zbytkem svého naroku na nahradu nemajetkové ujmy na fizeni ve
vécech obcanskopravnich.

Advokatovi || I by~ 7ikonnym zistupcem nezletilého poskozeného udélend plna
moc k zastupovani ve véci niroku na ndhradu nemajetkové ujmy vici obzalované |

Usnesenim Krajského soudu v Plzni ze dne 23. 1. 2025 ¢.j. 3 T 3/2021-929 byla stanovena odména
a nahrada hotovych vydaja zmocnénci || S EEEEEEE 7> poskytovani pravai pomoci vyse
uvedenému mladistvému poskozenému v celkové vysi 192 164,34 K¢. Tato castka pak byla
zmocnénci mladistvého poskozeného vyplacena ze statnich prostredki.

V souladu s § 51a odst. 2 trestniho fadu je poskozeny || N, D - -5t
zranitelna obét’ podle zakona o obétech trestnych ¢int, a jako takové maji ex lege, nejde-li o trestny
¢in zanedbani povinné vyzivy (§ 196 trestniho zakoniku), narok na pravni pomoc poskytovanou
zmocnéncem bezplatné.

Podle § 154 odst. 3 trestniho fadu, odsouzeny je povinen nahradit statu naklady vzniklé pfibranim
zmocnénce poskozeného, ktery ma narok na pravni pomoc poskytovanou zmocnéncem bezplatné
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nebo za snizenou odménu, nebrani-li tomu povaha véci a okolnosti pfipadu, zejména spoluzavinéni
poskozeného.

Podle § 155 odst. 5 trestniho fadu, o povinnosti odsouzeného hradit statu naklady vzniklé pfibranim
zmocnénce poskozeného, ktery ma narok na pravni pomoc poskytovanou zmocnéncem bezplatné
nebo za snizenou odménu, a o jejich vysi rozhodne po pravni moci rozsudku pfedseda senatu soudu
prvniho stupné i bez navrhu.

Z vyse uvedeného je tedy zfejmé, Ze odsouzena byla v této trestni véci uznana vinnou a odména
véetné nahrady hotovych vydaju byla jiz pfibranému zmocnénci vyplacena ze statnich prostfedka.

Pro uplnost je tfeba uvést, ze podminky, za nichz lze ulozit povinnost k nahradé naklada
poskozeného jsou upraveny v ustanoveni § 154 trestniho fadu. Pfredpokladem je tedy nabyti pravni
moci vyroku o nahradé skody nebo o nahradé nemajetkové Gjmy v penézich nebo
o povinnosti vydat bezdavodné obohaceni. Soucasné musi jit o naklady potfebné k ucelnému
uplatnéni naroku poskozeného na nahradu Skody. Mezi tyto naklady patfi mimo jiné i naklady
vynalozené v dusledku zastoupeni zmocnéncem. Tyto naklady hradi stat analogicky jako
ustanovenému obhajci obZalovaného jen tehdy, pokud ma poskozeny narok na pravni pomoc
poskytovanou zmocnéncem bezplatné nebo za snizenou odménu. Povinnost odsouzeného
nahradit poskozenému naklady potfebné k ucelnému uplatnéni jeho naroku na ndhradu skody nebo
nemajetkové Gjmy v penézich je tak vazana vyhradné na splnéni podminek uvedenych v § 154
trestnfho fadu. Odsouzenym dolozena nemajetnost ma tak vyznam pouze v pfipadé jeho
povinnosti nahradit naklady pfedstavujici stitem uhrazenou odménu a hotové vydaje
ustanovenému obhdjci, nikoli vsak odménu a hotové vydaje uhrazené zmocnénci poskozeného.
Kdyby totiz zakonodarce zamyslel v takovém piipadé zohlednovat majetkové poméry
odsouzeného, pak by to nepochybné¢ vyjadfil jako jednu z podminek tak, jak to urcil v pfipadé
nakladt spojenych s ustanovenim obhdjce (§ 152 odst. 1 pism. b) trestniho fadu).

Soud ma tedy za to, ze jsou splnény veskeré podminky pfedpokladané ustanovenimi § 154 odst. 3
a § 155 odst. 5 trestnfho fadu, a proto bylo rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
usnesen.

Pouceni:

Proti tomuto usnesent je ptipustna stiznost do tfi dni od jeho oznameni k Vrchnimu soudu CR
v Praze prostfednictvim soudu podepsaného.

Pokud odména a hotové vydaje uhrazené ustanovenému obhdjci/zmocnénci stitem nebudou
zaplaceny bezprostfedné po doruceni tohoto usneseni, bude tato pohledavka predana
k vymahani celnimu ufadu.

Plzen 9. ffjna 2025

Lenka Trepesova v. r.
vyssi soudni dfednice

Shodu s prvopisem potvrzuje Alena Leva.





