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Shodu s prvopisem potvrzuje Helena Mašková. 
  

  

USNESENÍ 

Krajský soud v Plzni rozhodl samosoudcem Mgr. Michalem Reitspiesem ve věci 
 
žalobkyně: 
 

Top Style Moda, s. r. o.,  IČO 08416109 
sídlem Sirotčí 2958/3, 703 00 Ostrava,  
zastoupená advokátem JUDr. Romanem Nováčkem 
sídlem Sokolská třída 451/11, 702 00 Ostrava 

proti 
 

 

žalovanému: 
 

,  IČO  
sídlem  

o zaplacení 25 800 Kč s příslušenstvím     

takto: 

I. Soud schvaluje následující smír účastníků: 

Žalovaný se zavazuje žalobkyni zaplatit částku 25 800 Kč a náhradu nákladů řízení 

ve výši 15 613 Kč do 31. 3. 2026. 

II. Žalobkyni se vrací zaplacený soudní poplatek ve výši 32 Kč.  

Odůvodnění: 

1. Žalobkyně podala návrh na vydání elektronického platebního rozkazu vůči žalovanému pro 
směnečný peníz ve výši 25 800 Kč s příslušenstvím. 

2. Při jednání soudu dne 3. 12. 2025 navrhli účastníci, aby soud schválil smír ve znění uvedeným 
pod výrokem I. tohoto usnesení. Vzhledem k tomu, že se nejedná o věc, ve které by nebylo 
možné uzavřít a schválit smír dle § 99 o. s. ř., nárok uplatněný žalobou není v rozporu 
s žádnou kogentní občanskoprávní normou, soud účastníky navržený smír schválil. 

3. O nákladech řízení bylo vycházeno z § 146 odst. 1 písm. a) o. s. ř., když žádný z účastníků 
nemá právo na náhradu nákladů řízení podle jeho výsledku, jestliže řízení skončilo smírem; 
pokud v něm nebylo o náhradě nákladů ujednáno něco jiného. Součástí smíru je rovněž 
ujednání účastníků o nákladech řízení, proto soud o nákladech samostatně nerozhodoval. 

4. Výrok III. tohoto usnesení je odůvodněn ust. § 10 odst. 7 zákona č. 549/1991 Sb., když soud 
vrátí z účtu soudu zaplacený soudní poplatek snížený o 20 %, nejméně však o 1 000 Kč, 
v případě schválení smíru mezi účastníky řízení před tím, než je ve věci samé rozhodnuto.  

5. V daném případě soud tedy vrací z důvodu schváleného smíru mezi účastníky částku 32 Kč, 
když soudní poplatek ve výši 1 032 ke je snížen nejméně o 1 000 Kč. 
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Poučení: 

Proti výroku I. tohoto usnesení není odvolání přípustné. 

Proti výroku II. tohoto usnesení lze podat odvolání ve lhůtě 15 dnů od jeho doručení 
k Vrchnímu soudu v Praze prostřednictvím soudu podepsaného.   

Plzeň 3. prosince 2025 

Mgr. Michal Reitspies v. r. 
samosoudce 

 

 

 




