¢.j. 49 Cm 87/2013 - 1574

USNESENI

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudcem Mgr. Michalem Reitspiesem ve véci

zalobkyne: N N o<
bytem | I

zastoupena advokatem JUDr. Karlem Zuskou
sidlem Palic Andél, Radlicka 1c, 150 00 Praha 5

proti

Zalovanym: 1. Ing. I I 22z IR ICO [ ]
bytem
zastoupeny advokatem Mgr. Martinem Svobodou
sidlem V Bezovce 1785/7, 301 00 Plzen — Jizni Pfedmésti

2. Ing. I W ~<o-<n; I |CO N
bytem

zastoupeny advokatem Mgr. Martinem Vovsikem
sidlem Mal4 43/6, 301 00 Plzen 3

o zaplaceni castky 38 800 000 K¢ s pfisluSenstvim

takto:
I.  Rizeni se zastavuje.
II.  Zadny z Glastnikii nema pravo na nahradu naklada fizeni.
III.  Zalobkyné je povinna zaplatit Ceské republice na tlet Krajského soudu v Plzni

statem hrazené naklady fizeni — svédecné ve vysi 6 812 K¢, a to do tfi dnii od pravni
moci tohoto usneseni.

IV.  Zalovany €. 1 a ¢. 2 jsou povinni spolecné a nerozdilné zaplatit Ceské republice na
ucet Krajského soudu v Plzni statem hrazené naklady fizeni — svédecné ve vysi 6 813
K¢, a to do tfi dni od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

Zalobkyné se #alobou podanou viéi Zalovanym doméhala, aby Zalovani spole¢né a nerozdilné
zaplatili zalobkyni ¢astku 38 800 000 K¢ s pfislusenstvim od 15. ¢ervence 2011 do zaplaceni.

Podanim ze dne 5. 1. 2023 vzala zalobkyn¢ Zalobu zcela zpét, kdyz nepozadovala nahradu
nakladu fizeni. Tuto nepozadovali ani zalovani. Zalovani souhlasili se zpétvzetim Zaloby.

Soud proto v souladu s timto dispozitivhim projevem zalobkyné a s pfihlédnutim k tomu, ze
zalovani souhlasili se zpétvzetim zaloby, fizeni zastavil podle § 96 odst. 1, 2 o. s. 1.

O nahrad¢ nakladu fizeni bylo rozhodnuto v souladu s ust. § 146 odst. 1 pism. b) o. s. f., kdyz
zadny z ucastnika nepozadoval nahradu nakladua fizeni.

Vyrok III. a IV. je odavodnén § 148 odst. 1 o. s. f., a to podle analogie, kdyZz stat ma podle
vysledku fizeni proti ucastnikim pravo na nahradu nakladu fizeni, které platil, pokud u nich
nejsou pfedpoklady pro osvobozeni od soudnich poplatka.

V daném piipadé stat hradil naklady fizeni, a to ve vysi 13 625 K¢, spocivajici ve svédecném.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Michaela Kropackova



Utastnici se dohodli, Ze naklady ponesou tak, jak je vyjadieno ve vyroku IIL. a IV. tohoto
usneseni.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do patnacti dnti od jeho doruceni k Vrchnimu
soudu v Praze prostfednictvim soudu podepsaného, a to ve trojim vyhotoveni.

Nesplni-li ic¢astnici fadné a vcas svoji povinnost ulozenou jim timto usnesenim v uvedené lhute,
muze se Ceska republika domahat svého naroku prostfednictvim exekuce ¢i vykonu rozhodnuti.

Plzen 10. 2. 2023

Mgr. Michal Reitspies v. t.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje: Michaela Kropackova





