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USNESENI

Krajsky soud v Plzni rozhodl v nevefejném zasedani konaném dne 5. 4. 2023 v trestni véci

obzalovand ] I o7

takto:

Ke stiznosti statni zastupkyné Okresniho statnitho zastupitelstvi Plzen-mésto se dle § 149 odst. 1
pism. b) trestnfho fadu zruSuje usneseni Okresniho soudu Plzen-mésto ze dne 6. 3. 2023
¢.j. 2T 74/ 2022 - 278 a soudu L. stupné se ukladd, aby o véci znovu jednal a rozhodl.

Oduvodnéni:

Napadenym usnesenim bylo rozhodnuto tak, Ze:

Podle § 222 odst. 2 tr. fadu se véc obzalované |l I 2 I p:o skutky, Ze

1) vl v piesn¢ nezjisténé dobé mésice cervence roku 2020 pred panelovym domem na adrese
B B W sc snezila fyzicky napadnout nékolika tdery pésti a otevienou dlani ruky
do oblasti hlavy a obliceje | j ] I -2 I <dy v napadeni ji bylo zabrinéno
jejim manzelem nar. | poskozené nezplisobila zidné zranéni, kdy
napadeni doprovazela vulgarnimi nadavkami a urazkami
2) v ] dre 6. 10. 2020 v rannich hodinich pfed panelovym domem na adrese |l
B B Zicky napadla nékolika ddery pésti a nékolika ddery otevienou dlani ruky do
hlavy I nar. ¢imz poskozené zpusobila dle lékatské zpravy tupé
trauma lbi, kdy napadani doprovazela vulgarnimi nadavkami a urazkami

3) vl dne 9. 10. 2020 v dob¢ okolo 06:35 hodin pfed panelovym domem na adrese |Jil|}
[l fyzicky napadla né¢kolika ddery pésti a nékolika udery otevienou dlani ruky do
oblasti hlavy a obliceje nat. , a nejméné jedenkrat ji udefila
dfeveénou ty¢i délky 30-40 cm, kdy dder sméfovala do oblasti hlavy, ale poskozena uder vykryla
rukou, ¢imz poskozené zpusobila dle 1ékafské zpravy hematom levého lokte a pfedlokti a na
levém prsu,

4) v il dne 14. 1. 2021 v dob¢ okolo 06:30 hodin pfed panelovym domem na adrese
B B iistoupila k levym pfednim dvefim tam zaparkovaného vozidla, vulgirné
nadévala a nasledné udefila pésti do levého ramene ve vozidle sedici ||| ] | NEEGEGEGEGEG -2
Il poskozené nezpusobila zadné zranéni, kdy v dalSim jednani ji bylo zabrinéno na mist¢
pfitomnym nat.
ptficemz dle znaleckého posudku z oboru skolstvi a kultura, odvétvi psychologie, bylo zjisténo, ze
v souvislosti s jednianim obvinéné byly u | zaznamenany znaky spojované s
rozvinutou posttraumatickou stresovou poruchou, a dle znaleckého posudku 2z oboru
zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, bylo zjisténo, ze v dusledku dlouhodobé stresové situace, ktera
byla podminéna chovinim obvinéné, doslo u | k rozvoji tzkostné depresivni
poruchy a ke stavim panické poruchy, coz se postupné vyvinulo do posttraumatické stresové
poruchy,

¢imz meéla spachat zlocin ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1, 3 tr. zakoniku a pfecin vytrznictvi
podle § 358 odst. 1 tr. zakoniku,

b

postupuje Uiadu méstského obvodu I B Odboru pravni a spravnich ¢innosti, nebot’ nejde o
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trestny ¢in, avsak zalované skutky by mohly byt posouzeny jako pfestupek.

Proti tomuto usneseni si statni zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi Plzen-mésto podala
v zakonné lhuté stiznost. V odivodnéni stiznosti stézovatelka oznacila odivodnéni napadeného
rozhodnuti za nepfili§ pfesvédcivé, pokud v ptfipadé bodu 2 a 3 shledava intenzitu nasili
nedostate¢nou pro naplnéni znakt pokusu precinu ublizeni na zdravi. Stézovatelka souhlasi pouze
s tim, ze utoky pod body 1 a 4 byly malé intenzity. Podle sté¢Zovatelky k nasledku nedoslo zejména
proto, ze se poskozena branila. Pfesto nejméné po napadeni pod bodem 3 utrpéla nékolik
hematomu. Pokud i v bodé¢ 2 utok sméfoval na hlavu a soud sam povazuje za prokazany uder
pésti, nelze podle stézovatelky opét mluvit o zanedbatelném nasili, nebot’ i zde poskozena utrpéla
drobné poranéni hlavy. Podle sté¢zovatelky nelze dale pfehlédnout, Ze Sarvatky nebyly nahodné,
ale obzalovana je vyhledavala a konflikty vyvolavala. V dané souvislosti se stézovatelka
pozastavuje nad hodnocenim pravni kvalifikace u zalovaného trestného cinu vytrznictvi s tim, ze
k utokim dochazelo na sidlisti pfed panelovym domem, tedy v misté, kde nadavky a kiik
nepochybné mohou byt slySet 1 v rannich hodinach (k utokim pod body 2 az 4 mélo dojit zhruba
v pul sedmé rano). V té dob¢ lidé bézné odchazeji ze svych domovi do prace ¢i vstavaji, déti
odchazeji do skoly a kiik a vulgarity v tuto ranni dobu nejsou bézné. To, ze nebyl slySen zadny
svedek, nema vliv na to, Ze misto a ¢as utoku dovoluji ucinit zavér o tom, ze mohl byt narusen
vefejny klid.

V dalsi casti odavodnéni podané stiznosti stézovatelka konstatuje, ze pro posttraumatickou
stresovou poruchu nenf podstatné omezeni v pracovni schopnosti, ale podstatné je, Ze poskozena
musela fungovat s omezenim pod psychickou zatézi. Jakkoliv znalkyné uvedla, ze fyzické atoky
nebyly rozhodujici pro vznik posttraumatické poruchy, je nutno mit na zfeteli, ze neslo o jediny
atak a fyzickymi atoky pouze vygradovala celd situace.

V zavéru oduvodnéni podané stiznosti se namita, ze soud v usneseni o postoupeni specifikoval
skutky tak, jak byly uvedeny v obZalobé, ackoliv podle judikatury (usneseni NS CR sp.
zn. 15 Tdo 1443/2018) musi byt z vyroku zfejmé, jaky skutek bude pfedmétem posuzovani jinym
organem, tedy je nutno nové dokazovanim zjisténé skutkové okolnosti uvést ve vyroku usneseni a
nestaci tyto uvést jen v odtvodnéni.

Zcela na zaver podané stiznosti se navrhuje, aby krajsky soud napadené usneseni zrusil a véc vratil
k novému projednani a rozhodnuti.

Krajsky soud v Plzni z podnétu fadné a véas podané stiznosti pfezkoumal v intencich ustanoveni
§ 147 odst. 1 trestnfho fadu spravnost vyroku napadené¢ho usneseni, jakoz i pfedchazejici fizeni, a
na zakladé tohoto postupu dospél k nasledujicim zjisténim a zavéram.

Predevsim je tfeba uvést, ze stiznostni soud souhlasi s argumentaci stézovatelky v tom sméru, Ze
jiz ve vyroku usneseni o postoupeni véci je nutno vymezit zmény ve skutkovych zjisténich
vyplyvajici z dokazovani provedeného v hlavnim liceni, potazmo z odlisnych skutkovych i
pravnich zavéra nalézactho soudu. V podrobnostech 1ze jen odkazat na usneseni velkého senatu
trestnfho kolegia Nejvysstho soudu sp. zn. 15 Tdo 1443/2018, jak to ostatné spravné ucinila jiz
stézovatelka.

Stiznostni soud souhlasi s oduvodnénim podané stiznosti i v tom sméru, ze vyhodnoceni otazky
vzniku posttraumatické stresové poruchy u poskozené neni v napadeném
usneseni dostatecné. Znalkyneé MUDr. |l I i pii svém vyslechu v hlavnim liceni
konaném dne 31. 10. 2022 setrvala na svém zavéru, ze poskozenid | I 0!
posttraumatickou stresovou poruchou, byt pfipustila, Zze spise nez jednotlivé inzulty ze strany
obzalované poskozenou stresovala celkova atmosféra a nalada dané situace. Poskozena ocekavala
mozné napadeni a stresovala ji situace, ze se (s obzalovanou) kdykoli potkaji. Podle znalkyné by se
posttraumaticka stresova porucha poskozené rozvinula, i kdyby atoky byly jenom slovni, potazmo
i kdyby tam byl jenom psychicky tlak.
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V této souvislosti povazuje stiznostni soud za vyznamné zjisténi, ze podle vypovedi poskozené ji
méla obzalovana v inkriminovaném obdobi opakované telefonicky i prostfednictvim SMS
kontaktovat, ackoliv ji poskozena zadala, aby tak necinila. Pocet a obsah kontaktd i podle soudu
L. stupné nepochybné pfesahoval tnosnou mez a v zavéru napadeného usneseni je v této
souvislosti nastolena otazka, zda toto jednani obzalované nemohlo vykazovat znaky jiného
trestného cinu, napfiklad pfecinu nebezpecného pronasledovani dle § 354 trestniho zakoniku.
Navazné soud I. stupné uzavira, ze jde o otazku dist¢ teoretickou, nebot’ v uvedeném sméru
trestni stthani zahajeno nebylo.

Posledné uvedeny zavér vaima stiznostni soud jako pfedcasny a sporny. Okresni soud se totiz
v dané souvislosti mél vyrovnat s otazkou totoznosti skutku. Lze sice souhlasit s tim, Ze
pfedmétné stalkerské jednani obzalované v Zzalobnim navrhu (ustanoveni § 177 pism. c) trestnfho
fadu) uvedeno nebylo, ale podle stavajici soudni praxe i souvisejici judikatury vyssich soudu je
tfeba vychazet z premisy, ze totoznost skutku je (v procesnépravnim smyslu) zachovana shodou
jednani (alespon castecnou) nebo nasledku. Nasledkem je zde pfitom tfeba rozumét nasledek
konkrétni, nikoli typovy. V dané véci proto bylo tfeba se vyrovnat s otazkou, zda takovymto
nasledkem nebyly uzkostné depresivni poruchy a stavy panické poruchy, z nichz se postupné
vyvinula posttraumaticka stresova porucha poskozené. Ostatné i opac¢né vyhodnoceni této otazky
ve smyslu existence dalstho samostatného skutku, ktery je trestnym cinem (stalking), mohlo mit
vyznamny dopad na postup soudu I. stupné, nebot’ za takové situace by pfichazela do Gvahy i
aplikace ustanoveni § 221 odst. 2 trestnfho fadu.

Krajsky soud souhlasi i s dalsi vyhradou stézovatelky vztahujici se ke kvalifikacnimu zavéru soudu
I. stupné, ktery v zalovaném jednani neshledava naplnéni zakonného znaku skutkové podstaty
trestného cinu vytrznictvi dle § 358 odst. 1 trestniho zakoniku, a to konkrétné znaku ,,na misté
vefejnosti pfistupném®. Nehled¢ na to, ze v zavéru oduvodnéni napadeného usneseni okresni
soud nejprve sam konstatuje, ze k inkriminovanym incidentum ,,doslo sice na misté¢ vefejnosti
piistupném®, aby nasledné tento sviij zavér negoval poukazem na ranni hodiny a absenci svédkua
na misté ¢inu (posledné uvedeny argument ma vyznam z hlediska samostatné existujictho znaku
vefejné), je namisté souhlasit se stézovatelkou v tom smyslu, Ze mistem vefejnosti pfistupnym je
kazdé misto, kam ma piistup siroky okruh individualné urc¢enych osob a kde se jich také zpravidla
vice zdrzuje. Za takové misto je za okolnosti zduraznénych stézovatelkou tfeba povazovat pravé
prostory pfed panelovym domem uprostfed méstského sidlisté, a to i vzhledem k tomu, Ze
piistupnosti je zde nutno rozumét nejen moznost videt, ale i slyset projevy pachatele, pficemz je
bez vyznamu, zda projev byl nékym skute¢né vniman.

Ze viech shora uvedenych divodi Krajsky soud v Plzni z podnétu podané stiznosti zrusil
napadené usneseni a soudu I. stupné ulozil, aby o véci znovu jednal a rozhodl
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti neni fadny opravny prostfedek pfipustny.

Plzen 05.04.2023

Mgr. FrantiSek Pokorny v. r.
pfedseda senatu

Vypracoval: JUDr. Milan Suk v. r.
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