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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni jako soud pro mladez rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 17. 5. 2023
v Plzni v senaté slozeném z predsedy senatu JUDr. Jana Spety a ptisedicich Bohdana Dolenského
a Jittho Pekharta

takto:

ObzZalovany

miadistvy S, narozcn I . - I '+ <
bytern [

je vinen

ze nejméné od 23. bfezna 2022 na blize nezjisténém misté, pravdépodobné v obci | R
okres Jij; 72¢al kontaktovat prostfednictvim socidlni sit¢ Instagram ze svého za tim ucelem
ztizeného uctu s uzivatelskym jménem [ nc#letiou poskozenou |GG
narozenou [ - 02 jeim uctu s uzivatelskym jménem | © niZ mu bylo znidmo,
ze ji jest¢ nebylo patnact let a je zakyni zakladni Skoly, coz prokazatelné védél z predchoziho
kamaradského vztahu s ni, uskutecnéného pod jeho skutec¢nou totoznosti, a az do 3. dubna 2022
s ni touto cestou elektronicky komunikoval, kdyZ po celou dobu komunikace se vydaval za jinou,
pro nezletilou poskozenou neznamou osobu, po nezletilé poskozené nejprve pozadoval, aby se
mu svéfila se svym sexualnim zivotem, a poté v umyslu pfivodit si sexualni uspokojeni po
nezletilé poskozené pozadoval zaslani fotografii jejich obnazenych prsou a hyzdi, posléze, kdyz
pozadované fotografie ziskal, po ni zadal zaslani videozaznamu, na kterych si méla strkat prsty do
zadku a do pfirozeni, tyto jeji sexualni praktiky sledoval a jejich provedeni ji i urcoval, nezletila
poskozena po neustalém naléhani pfes svij vnitini odpor k jeho chovani a nesouhlas s nim mu
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vyhovéla, nebot’ ji naznacoval, Ze jinak bude o jejim jednani informovat jeji kamarady, a ze svého
profilového uctu mu pozadované obrazové zaznamy v pfesné nezjisténém poctu poslala,
nasledné v komunikaci uskute¢néné dne 25. 3. 2022 zadal po nezletilé poskozené zaslani dalsich
videozaznamu, na nichz méla na svém téle provadét razné sexualni praktiky, kdyz této zadosti
odmitla vyhovét, tak se ji pfimo zeptal, jak se bude citit, kdyz ,,usude ukaze jeji nahé fotky
(,,nudes®), které mu predtim poslala, a soucasné ji varoval, aby nikomu o jeho jednani nefikala,
jinak budou jeji nahé fotky ,,v8ude’, a aby si ovéfil poslusnost nezletilé poskozené, piimél ji ucinit
prohlaseni, ze je ,jebo mald dévka*, dne 26. 3. 2022 v prib¢hu dne s ni opét z jim uzivaného
profilu |l navizal kontakt a pozidal ji, aby natocila dalsi videozdznam, na kterém bude
masturbovat, kdyz nezletila poskozena odmitala, zacal ji odpocitavat ¢as, do kdy ma jeho zadosti
vyhovét, jinak posle jeji predchozi obrazové zaznamy se sexualnimi praktikami jejim kamaradam,
na coz nezletila poskozena reagovala sdélenim, ze se ji jeho jednan{ nelibi a jde to fict matce,
tohoto vyjadfeni nezletilé poskozené ale nedbal a dale zadal, aby alespon pofidila zaznamy, na
nichz si bude strkat prsty do zadku, nezletila poskozena rezignované, se studem, kam az to
nechala zajit, jeho svévolnym egocentrickym pozadavkim vyhovéla a zadanou sexualni praktiku
uskutecnila a poslala mu ji, poté nezletilé poskozené nabidl, Ze za ni pfijede, protoze s ni chce
soulozit a sam poslal nezletilé poskozené videozaznam, na kterém masturboval, aby nezletila
poskozena vidéla velikost jeho penisu, nabidku na uskutecnéni setkani za ucelem vykonani
pohlavniho styku nezletilé poskozené ucinil opét pii komunikaci uskutecnéné dne 27. 3. 2022
aznovu dne 31. 3. 2022, kdy nezletilé poskozené sdélil, Zze k osobnimu setkani za ucelem
pohlavniho styku muze dojit u né¢j doma, aby mohli ,,prosoulogit cely veler, a dale ji sdélil, ze
vyhotovi obrazové zaznamy z uskuteciovaného pohlavniho styku, které pak umisti na
internetové stranky se sexem a pornem, po odmitnuti této nabidky nezletilé poskozené sdélil, ze
ma jesté jedno video s ni, které muze pouzit ke zvefejnéni, a smaze ho, az spolu vykonaji
pohlavni styk, po této komunikaci v nasledujicich dnech se nezletila poskozena, kterd uz méla
obavy ze stupnovani zasilanych pozadavku, snazila nereagovat na zpravy zasilané ji z Gctu
B kdy” definitivné ukoncit komunikaci se ji podafilo az dne 3. 4. 2022, kdy pfemohla
svij strach a svéfila se rodi¢im a jejich prostiednictvim bylo u¢inéno oznimeni Policii Ceské
republiky

dne 4. 4. 2022 na blize nezjisténém misté, pravdépodobné v obci | ok<res Il pies
socidlni sit’ Instagram ze svého actu s uzivatelskym jménem [Jil], piestoze znal vék nezletilé
poskozené | ~2ozc0¢ I » V<A<l Ze je mladsi 18 let, zaslal jeji
kamaradce, nezletilé ||| N 2oz ¢ . o2 jcjl ucet, ktery méla zfizeny
na Instagramu, videonahrivku, zachycujici nezletilou poskozenou |l I ri
sebeukajeni formou masturbace, a nejméné jednu fotografii nezletilé poskozené, na niz byla
viditelna jeji obnazend prsa, které ziskal jednanim popsanym vyse pod bodem 1), pficemz
nezletild poskozena | I by'2 rezletiou | > t<chto ziznamech

bezpecné poznana
tedy

ad 1)
jiného pohruzkou jiné tézké Gjmy donutil k sebeukajeni a k obnazovani a spachal takovy ¢in na
ditéti mladsim patnacti let
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ad 2)

uvedl do ob¢hu elektronické pornografické dilo, které zobrazovalo dité
¢imzZ spachal
ad 1)

provinéni sexualniho natlaku podle § 186 odst. 1, odst. 5 pism. a) trestnfho zakoniku

ad 2)
provinéni vyroby a jiného nakladani s détskou pornografii podle § 192 odst. 3 trestniho zakonik a

odsuzuje se

Podle § 186 odst. 5 trestntho zakoniku za pouziti § 43 odst. 1 trestnfho zakoniku a § 31 odst. 1
zakona ¢. 218/2003 Sb., k thrnnému trestnimu opatfeni odnéti svobody v trvani dvanacti (12)
mésich, jehoz vykon se podle § 33 odst. 1 zakona ¢. 218/2003 Sb., za pouziti § 81 odst. 1
trestnfho zakoniku podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani dvou a pul (2,5) roku.

Podle § 229 odst. 1 trestniho fadu se nezletila poskozens || N ~2roz<"4 N

v I by I . < kazujc sc svym nirokem na
nahradu nemajetkové ujmy v penézich na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Oduvodnéni:

1. Pokud jde o odiivodnéni tohoto rozsudku, vychazel soud z ustanoveni § 129 odst. 2 trestniho
fadu, ze kterého vyplyva, ze pokud se po vyhlaseni rozsudku nebo v soudem stanovené lhité po
vyhlaseni rozsudku statni zastupce a obzalovany vzdali odvolani a prohlasili, ze netrvaji na
vyhotoveni oduvodnéni, a obzalovany zaroven prohlasil, Ze si nepieje, aby v jeho prospéch
podaly odvolani jiné opravnéné osoby, muze soud vyhotovit zjednoduseny rozsudek, ktery
neobsahuje oduvodnéni. Pokud opravnéné osoby mohou podat odvolani ve prospéch
obzalovaného i proti jeho vuli, lze zjednoduseny rozsudek vyhotovit pouze v pfipade, ze se
vzdaji odvolani. Tyka-li se rozsudek vice obzalovanych, je tfeba oduvodnit jeho vyroky
v castech, které se vztahuji k osobé obzalovaného, u néhoz nebyly splnény podminky pro
vyhotoveni zjednoduseného rozsudku. Maji-li pravo podat odvolani i poskozeny nebo
zicastnéna osoba a nevzdali-li se tohoto prava, je rovnéz tfeba oduvodnit ty vyroky, proti
kterym mohou podat odvolani.

2. Podle § 72 odst. 1 zdkona ¢. 218/2003 Sb., o odpovédnosti mladeze za protipravai ¢iny a o
soudnictvi ve vécech mladeze a o zmén¢ nékterych zakonu (dale jen zakon o soudnictvi ve
veécech mladeze), opravné prostfedky ve prospéch mladistvého muze podat, a to i proti jeho
vuli, pfislusny organ socialné-pravni ochrany déti; lhiita k podani opravného prostiedku mu bézi
samostatné. Odvolani a dovolani ve prospéch mladistvého, ktery neni plné svépravny, muze
podat, a to i proti jeho vuli, tézZ jeho zakonny zastupce nebo opatrovnik a jeho obhajce.

3. Po vyhlaseni rozsudku se statni zastupkyné vzdala prava odvolani a ve smyslu § 129 odst. 2
trestnfho fadu prohlasila, Ze netrva na vyhotoveni odavodnéni. Po vyhlaseni rozsudku se prava
odvolani vzdal téZ obzalovany mladistvy a ucinil stejné prohlaseni podle § 129 odst. 2 trestniho
fadu. Vzhledem k tomu, Ze v dob¢ vyhlaseni rozsudku byl jiz zletily a tudiz pln¢ svépravny,
nemohli proti jeho vuli podat odvolani téz jeho zakonni zastupci. V tomto sméru obzalovany
mladistvy po vyhlaseni rozsudku prohlasil, ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani
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jiné opravnéné osoby. Ze stejnych duvodu pak proti vili obzalovaného mladistvého nemohl
podat odvolani ani jeho obhajce. Organ socialné-pravni ochrany déti po vyhlaseni rozsudku
uvedl, ze se taktéz vzdava prava odvolani. Znamena to tedy, ze ve vztahu k vyroku o viné a
trestnimu opatfeni rozsudek nebude obsahovat oduvodnéni a je pravomocny. Toto se bude
vztahovat toliko k vyroku o ndhradé nemajetkové Gjmy v penézich nezletilé poskozené i}
B 2ozené I ~cbot jeji zmocnénec po vyhliseni rozsudku a pouceni o
opravnych prostfedcich prohlasil, Ze se vyjadii az v zakonné Ihuté osmi dnt od doruceni opisu
pisemného vyhotoven{ tohoto rozsudku.

. Nezletilée poskozené | I ~>rozen< I by! v piipravném fizeni usnesenim
soudce Okresniho soudu v Chebu ze dne 11. 8. 2022, ¢j. 4 Ntm 1002/2022 — 5, podle § 51a
odst. 4 trestnfho fadu ustanoven zmocnéncem v této trestni véci Mgr. Tomas Flaksa, advokat se
sidlem Nadrazni namésti 299/8, Marianské Lazné. Zmocnénec doruéil ke Krajskému soudu
jako soudu pro mladez dne 16. 5. 2023 ve vecernich hodinach (pfedsedovi senatu predlozeno
v dopolednich hodinach dne 17. 5. 2023 ,,Uplatnéni nahrady Skody poskozené v trestnim
fizeni®, které jak po strance formalni, tak po strance obsahové mohl soud pokladat za vcasny a
fadny navrh, aby soud v odsuzujicim rozsudku ulozil obzalovanému mladistvému povinnost
nahradit nemajetkovou ujmu v penézich, ktera byla nezletilé poskozené trestnym cinem
zpusobena. Ve zminéném navrhu je argumentovano tim, ze jednani obzalovaného mladistvého,
pro které je stthan, doslo k viznamnému zasahu do osobnfho a rodinného Zivota nezletilé
poskozené. Tento zasah je o to vyznamnéjsim, kdyz se nachazela ve véku mladsim patnact let,
kdy byla o to zraniteln¢jsi a doslo tak k zasahu do jeji intimni sféry v samém pocatku rozvoje
v intimn{ oblasti, coz u ni muze znamenat zhorseni schopnosti navazovat vztahy v nasledujicich
letech a ovlivnit tak jeji dusevni a mravni vyvoj. Nezletild poskozena tak v duasledku jednani
obzalovaného mladistvého utrpéla dusevni utrapy, které po doporuceni ze strany Probacni a
mediacni sluzby fesi s psychologem. Proto zada, aby Krajsky soud v Plzni (jako soud pro
mladez) spolu s odsuzujicim rozsudkem ulozil obzalovanému mladistvému uhradit nezletilé
poskozené castku ve vysi 100 000 K¢, predstavujici nemajetkovou djmu za vzniklé dusevni
utrapy nezletilé poskozené, kdy s ohledem na jeho ve¢k a jeho pifipravu na budouci povolani
nezletila poskozena navrhuje, aby tato nahrada skody byla hrazena ve splatkach.

. Podle § 229 odst. 1 trestntho fadu, neni-li podle vysledkt dokazovani pro vysloveni povinnosti
k nahradé skody nebo nemajetkové Gjmy v penézich nebo k vydani bezdavodného obohaceni
podklad, nebo bylo-li by pro rozhodnuti o povinnosti k nahrad¢ skody nebo nemajetkové Gjmy
v penézich nebo k vydani bezdivodného obohaceni tfeba provadét dalsi dokazovani, jez by
podstatn¢ protahlo trestni fizeni, soud odkaze poskozeného na fizeni ve vécech
obcanskopravnich, popiipadé¢ na fizen{ pfed jinym piislusnym organem.

. Pokud jde o uplatnény narok na nahradu nemajetkové Gjmy v pénézich, pak byl soud opravnén
postupovat podle citovaného ustanoveni trestniho fadu z nasledujicich dtvodu. Pfedné je tieba
pfedeslat, ze narok byl uplatnén vcas (takovy navrh je tfeba ucinit nejpozdéji u hlavniho liceni
pfed zahdjenim dokazovani, jak uvadi ustanoveni § 43 odst. 3 trestnitho zakoniku), je z néj také
zfejmé, ze nezletila poskozena pozaduje nemajetkovou ujmu v penézich jako nahradu za
dusevni utrapy, coz je vedle bolestného a ztizeni spolecenského uplatnéni, jedna z ¢asti
nemajetkové Ujmy, kterou lze odskodnit. Ze zmocnéncem pfedlozeného navrhu vsak neni
zfejmé, v cem dusevni utrapy maji spocivat, je zde toliko uvedeno, ze souvisi se spachanou
trestnou ¢innosti obzalovaného mladistvého. Dale se v navrhu tvrdi, Ze tyto dusevni utrapy fesi
s psychologem. Tato argumentace vSak nebyla podloZena jakymkoliv podkladem, ktery by
svedcil pro tvrzeny psychicky stav nezletilé poskozené, ktery by bylo mozné pokladat za dusevni
utrapy. Pod tento pojem lze zahrnout 1 psychickou bolest a psychicky diskomfort, ktery se
vymyka béznému prozivani poskozeného. Byt je tvrzeno, ze své poskozeni fesi s psychologem,
ni¢cim nebylo prokazano vyhledani takovéto odborné pomoci ¢i jiné, at’ jiz lékatské, nebo
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v socidlni sféfe. Naopak ze zpravy Méstského utadu | I zc dne 13. 4. 2022 (&1
803) je zfejmé, Ze nezletila poskozena dva roky navstévuje pedagogicko-psychologickou
poradnu v | . ¢ toliko v souvislosti s ucenim. V souvislosti s popsanym
jednanim ji bylo nabidnuto poradenstvi a dle potfeby doporucena navstéva psychologa pro
obcasné Spatné sny. Ze zpravy stejného ufadu ze dne 9. 8. 2022 (&.1. 810) vyplyva, ze nezletila
poskozena je v pofadku, nemusela vyhledat odbornou psychologickou pomoc. Zlepsilo se jeji
spani a je v pofadku. Ze zpravy Probacni a mediacni sluzby i z¢ dne 9. 1. 2023 (&.1. 820)
pak vyplynulo, Ze probaé¢ni ufednik, ktery pusobil v trestnim fizeni obzalovaného mladistvého,
kontaktoval téz zmocnénce nezletilé poskozené s nabidkou spoluprace pii feseni dopadu
trestného ¢inu na jmenovanou a po projednani zmocnénce s rodic¢i nezletilé poskozené, tato
vyuzila sluzeb poradkyné pro obéti trestné c¢innosti. Toto vyplyva i z dalsi zpravy ze dne 3. 5.
2023 (¢.1. 890). To je jediny potvrzeny kontakt nezletilé poskozené s instituci, ktera vsak
nemuze poskytnout zmocnéncem uvadéné psychologické poradenstvi. Nelze také prehlédnout,
ze jiz v pfipravném fizeni obzalovany mladistvy napsal omluvny dopis jmenované i jejim
rodicim. Omluva v§ak nebyla pfijata a nebyla pfijata ani nabidnuta finan¢ni kompenzace ve vysi
alespon 5 000 Ke.

. Lze tedy shrnout, ze soud nepopira, ze v dasledku trestné ¢innosti obzalovaného mladistvého
mohlo dojit u nezletilé poskozené k vyvolani dusevnich utrap, avsak aby soud mohl spolehlivé
rozhodnout o penézni satisfakci, musel by mit k dispozici podklady, na zakladé kterych by si
mohl ovéfit, v ¢em dusevni dtrapy spocivaji, jak se projevuji a jakou odbornou at’ jiz 1ékatskou,
¢i socialnf pomoc nezletild poskozena zcela konkrétné vyhledala. Vzhledem k tomu, Ze
z takovychto podkladd soud vychazet nemohl, postupoval podle citovaného ustanoveni
trestniho fadu a o naroku nezletilé poskozené na nahradu nemajetkové ujmy v penézich rozhodl
ve smyslu § 229 odst. 1 trestniho fadu.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat odvolani do 8 dnti od doruceni jeho opisu ke Krajskému
soudu v Plzni. O tomto odvolani bude rozhodovat Vrchni soud CR v Praze. Stitni zastupce
muze odvolanim napadnout rozsudek pro nespravnost kteréhokoliv vyroku, a to i v neprospéch
obzalovaného, poskozeny muze podat odvolani toliko v pifipadé, Ze uplatnil narok na nahradu
skody, a to pro nespravnost vyroku o nahradé skody, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o
zabran{ véci. Obzalovany ma pravo podat odvolani pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo
dotyka. Vsechny shora uvedené opravnéné osoby mohou napadat rozsudek také proto, ze vyrok
ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejici rozsudku, jestlize toto
poruseni mohlo zpusobit, Zze vyrok je nespravny nebo Ze chybi. Ve prospéch obzalované¢ho
mohou rozsudek odvolanim napadnout i pifbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho
sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muze ve prospéch obzalovaného
podat odvolani i proti jeho vuli, stejné tak proti vuli obzalovaného, jenz je zbaven zpusobilosti
k pravnim ukonim nebo jeho zpusobilost k pravnim ukonim je omezena, muze za n¢ho v jeho
prospéch podat odvolani téz jeho zakonny zastupce a jeho obhigjce.

Ve prospéch mladistvého obzalovaného muze i proti jeho vuli podat odvolani i organ povétfeny
péci o mladez, kterému lhita k podani opravného prostiedku bézi samostatné.

Odvolan{ musi byt ve lhuté shora uvedené nebo v dalsi lhate 5 dnt k tomu stanovené pfedsedou
senatu soudu prvniho stupné také oduavodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je
rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.

Poskozeny, kterému byl pfiznan narok na nahradu skody, muze zadat, aby byl vyrozumén o
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konani vefejného zasedani o podminéném propusténi odsouzeného z trestu odnéti svobody.
Zadost se podava u Krajského soudu v Plzni.

V Plzni 17. 5. 2023

JUDrx. Jan Speta v. r.

predseda senatu

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 17. 5. 2023 ve vyroku o viné a trestnim opatfeni a je
vykonatelné dnem 17. 5. 2023.

Pripojeni dolozky pravni moci provedla dne 19. 5. 2023 Iveta Kellnerova.
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