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Poskytnuti informace
Vazeny pane,

Krajsky soud v Plzni, jako povinny subjekt, obdrzel dne 12. 7. 2024 prostfednictvim datové
schranky Vasi zadost o poskytnuti informaci dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, ve znéni pozdéjsich pfedpisu (dale jen ,,InfZ*), nasledujiciho znént:

,,Dobry den,

podle § 13 odst. 1 zdkona & 106/ 1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim, ve znéni pogdéjsich predpisi
(dile jen “Zikon”), zdvorile Zdddm o poskytnuti informace, a to konkrétmé: anonymizovaného rogsudkn
Krajského sondn v Plni ze dne 22. 5. 2002, sp. zn. 19 C 101/2000, jehog dslo jednaci nendmy
anonymizovaného odvoldani proti vyse uvedenému rozsudkn Krajského soudn v Plzni ze dne 22. 5. 2002, sp. zn.
19 C 101/2000; anonymizovaného rozsudku V'rchniho sondn v Praze ze dne 1. 12. 2003, sp. zn. 3 Co
25/2002, jeho lslo jednaci nexndmy anonymizovaného rozsudku Krajského sondn v Plzni ge dne 18. 3. 2014,
sp. zn. 19 C 22/2008, jehos éislo jednaci neznanm; anonymizovaného odpolani proti vyse uvedenémmu rozsudkn
Krajského sondn v Plni ze dne 18. 3. 2014, sp. zn. 19 C 22/2008; anonymizovaného rozsudkn 1 rehniho
soudu v Praze ze dne 2. 12. 2015, sp. zn. 5 Co 15/ 2015, jebhog islo jednaci nezndnm.,,

K Vasdi Zadosti tykajici se rozhodnuti Krajského soudu v Plzni vydaného pod sp. zn. 19 C
101/2000 a rozhodnuti Vrchniho soudu v Praze vydaného pod sp. zn. 3 Co 25/2002, Vim
sdeluji, ze povinny subjekt jiz bohuzel nema pozadované informace k dispozici. Povinny subjekt
proved! lustraci pozadovaného obcanskopravniho fizeni vedeného u Krajského soudu v Plzni
pod sp. zn. 19 C 101/2000, av$ak systém nevyhledal zadné odpovidajici fizeni.

V ptipad¢ Vasi zadosti se tedy jednda o spis, u kterého jiz v souladu s Instrukci Ministerstva
spravedlnosti CR ¢ 7/2022 ze dne 7. 9. 2022, & j. 30/2022-OSK]J-MET, kterou se vydava
skartacni fad pro okresni, krajské a vrchni soudy, probéhla skartacni lhuta, ktera ¢ini 20 let. Je
ovsem mozné, ze se spis (nebo alespon rozhodnuti vydané ve véci) nachaz{ ve Statnim oblastnim
archivu v Plzni. Povinny subjekt bohuzel nedokaze podat ani informaci o tom, zda tomu tak
skute¢né je, nebot’ rovnéz nema k dispozici informace o vsech pisemnostech, které se ve Statnim
oblastnim archivu v Plzni nachazeji.

K zadosti o zaslani anonymizovaného rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 18. 3. 2014, ¢. j.
19 C 22/2008 - 547 a anonymizovaného rozsudku Vrchntho soudu v Praze ze dne 2. 12. 2015, ¢.
j. 5Co 15/2015 — 606, Vam v piiloze zasilim pozadovana rozhodnuti.
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Pokud jde o zadost o poskytnuti odvolani proti vyse uvedenému rozsudku Krajského soudu v
Plzni ze dne 18. 3. 2014, sp. zn. 19 C 22/2008, povinny subjekt bohuzel ani v tomto ptipadé neni

opravnén pozadovanou informaci poskytnout.

Podle ust. § 11 odst. 2 pism. a) InfZ povinny subjekt informaci neposkytne, pokud jde o informaci vznikion
bez pougiti verejmyjch prostiedkd, kterd byla predana osobou, jig takovouto povinnost akon neuklida, pokud
nesdélila, ge s poskytnutin informace soublasi. Zaroven povinny subjekt odkazuje na ust. § 11 odst. 4
pism. b) InfZ, dle kterého povinny subjekt neposkytne informace o rozhodovaci cinnosti soudii s vyjimkon
rogsudfd.

Odvolan{ patfi mezi soudni pisemnosti, které jsou soucasti soudniho spisu a jako takové
pfedstavuje jeden z podklada pro rozhodnuti soudu. Nutno dodat, ze odvolani jako opravny
prostfedek obecné nema puvod v ¢innosti povinnych subjektd, nebot’ tyto informace jsou
pfedany povinnému subjektu tfetimi osobami. Poskytnutim této listiny by povinny subjekt
pfistoupil k informovani v oblasti rozhodovaci ¢innosti soudu, na coz se vztahuje vyjimka ve
smyslu ust. § 11 odst. 4 pism. b) InfZ a zaroven by poskytl informaci, ktera nema ptuvod v jeho
¢innosti, nebot’ se jedna o informaci vzniklou bez pouziti vefejnych prostredku, ktera byla
pfedana osobou, jiz takovouto povinnost zakon neuklada.

Poskytnutim pozadovaného odvolani ze strany povinného subjektu v ramci agendy poskytovani
informaci by ostatné odporovalo také smyslu pravni upravy nahlizeni do soudnich spisa. Podle
ust. § 44 odst. 2 o.s.t. kagdému, kdo na tom ma pravni 3ajem nebo kdo pro to ma vagné divody, predseda
Sendtn na Zddost povoli, aby nahléd] do spisu a aby si 3 ného uiinil vypisy nebo opisy, ledage jde o spis, o néms
privni predpisy stanovi, se jeho obsab musi iistat utajen. V takovém piipadé povinny subjekt konstatuje,
ze poskytnutim informace by podporoval zadatele v jednani, které ackoliv neporusuje zakonnou
pravoi upravu, vede ovsem k mafteni jejiho smyslu. Povinny subjekt upozornuje, ze by ze strany
zadatele doslo k tzv. obchazen{ zakona.

S pozdravem

Bc. Ivana Bittnerova
povétena vytizenim zadosti o informace

Prilohy: dle textu



