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Usneseni

Krajsky soud v Praze jako soud druhého stupné projednal v nevefejném zasedani konaném dne
23. fijna 2024 stiznost statniho zastupce Okresntho statniho zastupitelstvi v Koliné, v trestni

véci odsouzeného M- K-, narozeného _ v -, proti usneseni

Okresniho soudu v Koliné ze dne 26. zaf{ 2024, ¢&islo jednaci 3 T 16/2020-298, a rozhodl
takto:
Podle § 149 odstavec 1 trestniho fadu se napadené usneseni rusi.

Oduvodnéni

Napadenym usnesenim Okresniho soudu v Kolin¢ bylo rozhodnuto, ze se podle § 88 odst. 1
tr. zakoniku a § 331 odst. 1 a § 333 odst. 1 tr. #adu odsouzeny M K|Jl] podminéne
propousti z trestu odnéti svobody ve vyméfe 171 dnd, ulozeného trestnim piikazem Okresniho
soudu v Koliné ze dne 12. 2. 2020, ¢.j. 3 T 16/2020-94, za pfecin poskozeni cizi véci podle § 228
odst. 1 tr. zakoniku a pfecin vytrznictvi podle § 358 odst. 1 tr. zakoniku, ve spojeni s usnesenim
Okresniho soudu v Koliné ze dne 6. 4. 2022, ¢. j. 3 T 16/2020-154, podle § 89 odst. 1
tr. zakoniku se odsouzenému stanovi zkusebni doba v trvani 2 mésict.

Proti tomuto usneseni podal statni zastupce v zakonné lhuté stiznost. Namita, Zze napadené
usneseni je nezakonné, nebot’ z pohledu ust. § 88 odst. 1 tr. zakoniku byla splnéna pouze ¢asova
podminka. Soud I. stupné¢ nema pro své rozhodnuti zadny podklad o tom, Ze odsouzeny
(zejména ve vykonu trestu svym chovanim a plnénim svych povinnosti) prokazal polepseni
amuze se tak od né¢ho ocekavat, ze v budoucnu povede fadny zivot. Divodem pro napadeny
postup nemuze byt ta skute¢nost, ze vykonavaci fizeni je tfeba ukoncit, coz soud 1. stupné v dobé
vydani napadeného usneseni povazoval za jediné mozné feseni. Odsouzeny aktualné vykonava
ulozeny trest, nebot” byl dne 27. 9. 2024 na Letisti Praha — Ruzyné zadrzen. Usneseni soudu
L. stupné je tak napadano jak pro nespravnost jeho vyroku ve smyslu ust. § 145 odst. 1 pism. a)
tr. fadu, tak pro poruseni ustanoveni o fizeni, které usneseni pfedchazelo, ve smyslu ust. § 145
odst. 1 pism. b) tr. fadu, nebot’ v rozporu s ust. § 2 odst. 5 véty prvé trestniho fadu nebyl soudem
I. stupné zjistén skutkovy stav véci, ktery je nezbytny pro rozhodnuti. Soucasné tento postup
soudu zpusobil nespravnost, resp. nezakonnost, vyroku napadeného usneseni. Zavérem navrhuje,
aby krajsky soud napadené usneseni podle § 149 odst. 1 tr. fadu zrusil.

Krajsky soud pfi rozhodovani o stiznosti pfezkoumal podle § 147 odst. 1 tr. fadu spravnost
vyroku napadeného usneseni i1 fizeni mu predchazejici, pficemz shledal podanou stiznost
dtvodnou.

Okresni soud v oduvodnéni napadeného usneseni vysvétlil, ze trestnim piikazem Okresnitho
soudu v Koliné ze dne 12. 2. 2020, ¢&.j. 3 T 16/2020-94, byl odsouzenému ulozen trest obecné
prospésnych praci ve vymetfe 300 hodin, usnesenim ze dne 26. 6. 2020, ¢. . 3T 16/2020-108, byl
vykon tohoto trestu nafizen, pficemz odsouzeny odpracoval pouze 129 hodin, dne 27. 9. 2020
odcestoval za praci do Velké Britanie. Usnesenim Okresniho soudu v Koline ze dne 6. 4. 2022,
¢.j. 3 T 16/2020-154, byl odsouzenému pfeménén zbytek trestu obecné prospésnych praci ve
vyméfe 171 hodin v nepodminény trest odnéti svobody, nebot’ ulozeny trest neodpracoval
v zakonné roc¢ni ani prodlouzené Sestimesi¢n{ lhuté, aniz by mu v tom branila zakonna prekazka.
Do trestu byla zapoctena doba zadrzeni od 29. 1. 2020 — 23:10 hodin do 30. 1. 2020 — 4:00 hodin.
Vykon trestu odnéti svobody v trvani 171 dni byl nafizen dne 26. 4. 2022, téhoz dne byl
odsouzeny vyzvan k nastoupeni trestu. Nasledné byl dne 7. 6. 2022 vydan pifkaz k dodani
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do vykonu trestu, dne 20. 6. 2022 byl na odsouzeného vydan Evropsky zatykaci rozkaz a zatykaci
rozkaz urceny pro spolupraci s Velkou Britanii, dne 29. 12. 2022 byla vydana zadost o provedeni
opatfeni nezbytnych pro vyzadani osoby zciziho staitu podle § 79 odst. 1 zakona
o mezinarodnf justicni spolupraci ve vécech trestnich a bylo zahijeno mezinarodni patrani.
V dobé od 2. 11. 2023 do 28. 3. 2024 byl odsouzeny ve vydavaci vazbé ve Velké Britanii, zbyva
mu tedy vykonat trest odnéti svobody v trvani 24 dni, nebot’ byl z vydavaci vazby ve Velké
Britanii pfedc¢asné propusten.

Ackoliv se snaha okresntho soudu ukoncit vykonavaci fizeni jevi krajskému soudu zcela
pochopitelna, nutno pfisvédcit statnimu zastupci, pokud v podané stiznosti namita, ze nebyly
naplnény podminky podminéného propusténi z trestu odnéti svobody ve smyslu ust. § 88 odst. 1
tr. zakoniku. Je totiz nesporné, ze odsouzeny splnil pouze podminku c¢asovou, podminky
prokazani napravy a prognozy, ze odsouzeny povede v piipadé podminéného propusténi radny
zivot, prokazany nebyly, resp. okresni soud pro jejich posouzeni nemél s ohledem na pobyt
odsouzeného ve Velké Britanii v podstaté zadné podklady.

Predevsim vsak bylo zjisténo, ze v dobé po vyhlaseni napadeného usneseni byl odsouzeny
zadrzen a dne 26. 9. 2024 ve 12.30 hodin byl dodin do vykonu trestu odnéti svobody.
Podle aktualnfho vypisu z centralni evidence véznénych osob trest odnéti svobody vykonaval
od 26. 9. 2024 do 19. 10. 2024, kdy byl z vykonu trestu propustén.

Proto bylo rozhodnuto, jak je uvedeno ve vyroku tohoto usneseni, a podle § 149 odst. 1 tr. fadu
bylo napadené usneseni zruseno, pficemz predmétny trest odnéti svobody byl vykonan a zadné
rozhodnutf ohledné tohoto trestu jiz nepfichazi v tvahu.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti nenf stiznost pfipustna.
Praha 23. fijna 2024

JUDr. Katefina Hykesova v. r.
pfedsedkyné senatu
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