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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 24. srpna 2023 v senatu slozeném
z ptredsedkyné senatu Mgr. Jany Novakové a pfisedicich Ing. Bc. Jany Pivonkové a Jany Appl,
MBA,

takto:

Obzalovany

narozen v ASi, bez zaméstnani, trvale bytem
pfechodné bytem toho Casu od 31. 1.

2023 ve vazbé ve Vazebni véznici Praha — Ruzyné,

je vinen, Ze

dale v

nejméné od fijna 2022 do listopadu 2022 v byté na adrese

rosinci 2022 v byt¢ na adrese a v lednu 2023 v pokoji ¢.
ive tfetim patfe ubytovny v ulici okr. Mlada Boleslav, kde vSude zil
se svou tehdejsi partnerkou k tuto obden fyzicky napadal tim zpusobem, Ze ji
opakované udefil fackami i péstmi do obliceje, kopal ji do obliceje a do riznych mist na téle, ¢imz
poskozené zpusobil modfiny v oblasti hlavy a dalSich ¢ast{ téla a blize nezjiSténé poranéni zeber,
poskozenou dale vulgarné urazel a vyhrozoval ji usmrcenim ¢i usmrcenim jejich blizkych,
znemoznoval ji odchazet z pokoje a omezoval ji v komunikaci s dalsimi osobami, pficemz vse
vyvrcholilo ve dnech od 27. 1. 2023 do 30. 1. 2023 na pokoji ¢. -na ubytovné V_
kde po navratu z prace poskozené zamezil v opusténi pokoje jeho uzamcenim, osocil ji, ze méla
pomér s jinym muzem, vyzadoval po ni predlozeni mobilniho telefonu, nasledné ji fyzicky napadl
tak, ze ji opakované udefil otevienou dlani do oblasti hlavy, poté ji napadal tim zpusobem, ze ji
opakované bil péstmi, fackoval ji, slapal po krku a kopal do obliceje, a za pomoci Satku
omotaného kolem krku poskozené ji ve dnech 29. 1. 2023 az 30. 1. 2023 zhruba v 15 piipadech
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skrtil, tim zptsobem, Ze k ni pfistoupil zezadu, Satek ji pfehodil pfes hlavu na krk a nasledné
zkiizil za jejimi zady konce $atku velkou intenzitou, az poskozena nemohla v dusledku utazeni
satku kolem krku dychat, a takto poskozenou skrtil az do okamziku, kdy ztratila védomi, po jeho
nabyt{ pokracoval obzalovany znovu ve fyzickém i slovnim napadani stejnym zpusobem
zakoncenym opétovnym Skrcenim za pomoci $atku do okamziku, kdy bud” obzalovany Satek sam
povolil ¢i poskozena znovu ztratila védomi, ¢imz poskozené zpusobil zranéni spocivajici
oboustranné zlomeniné spodiny ocnice s vpacenim kostnich ulomka do celistni dutiny,
oboustranné zlomeniné zevni stény celistnich dutin s mirnym posunem ulomku a krvacenim do
cCelistni dutiny, zlomeniné nosnich kustek, rozsahlych krevnich vyronech na obou usich,
pohmozdéni mékkych tkani s krevnim vyronem na levé tvafi, oboustranném rozsahlém brylovém
krevnim vyronu obou o¢i se zazenim ocnich §térbin, krevnim vyronem pod spojivkou pravého
oka, podkoznim emfyzému, plosnych krevnich vyronech na pfedni plose krku a plosné odérce
krku, krevnim vyronu vzadu na krku, pohmozdéni levé zadni horni poloviny mékkych tkani
hrudniku s otokem mékkych tkani a suspektnim nitrolebnim krvacenim, v disledku nichz byla
poskozena hospitalizovana v Klaudianové nemocnici v Mladé Boleslavi s omezenim v osobnim
zivoté poskozené v obdobi 5 tydnu, pfitom cin pies zvySujici se intenzitu uzitého nasili
nedokonal dilem nahody a skutecnosti, ze poskozena utekla na fimsu okna, odkud volala o
pomoc,

tedy

jednak se dopustil jednani, které bezprostfedné sméfovalo k tomu, aby jiného umyslné usmrtil,
pficemz jednal v imyslu trestny ¢in spachat, avsak k dokonani trestného ¢inu nedoslo,
jednak tyral osobu blizkou Zijici s nim ve spole¢ném obydli,

v

¢imzZ spachal

zvlast’ zavazny zlocin vrazdy podle § 140 odstavee 1 trestniho zakoniku ve stadiu pokusu podle §
21 odstavce 1 trestniho zakoniku v jednoc¢inném soubchu s pfecinem tyrani osoby Zijici ve
spole¢ném obydli podle § 199 odstavce 1 trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 140 odstavec 1 trestnfho zakoniku za pouziti § 43 odstavec 1 trestniho zakoniku
k ahrnnému trestu odnéti svobody v trvani 12 (dvanacti) let.

Podle § 56 odstavec 2 pismeno b) trestniho zakoniku se pro vykon trestu zafazuje do véznice se
zvySenou ostrahou.

Podle § 228 odstavec 1 trestniho ¥adu je obzalovany povinen nahradit poskozené Ceské
pramyslové zdravotni pojistovne, ICO: 47672234, Jeremenkova 161/11, Vitkovice, 703 00
Ostrava, majetkovou skodu ve vysi 26 172 K¢.

Odtivodnéni:
Podle § 129 odst. 2 trestnfho fadu soud vyhotovil zjednoduseny rozsudek, ktery neobsahuje
oduvodnéni vyjma vyroku o nahradé¢ skody, nebot’ se po jeho vyhlaseni statni zastupce a

obzalovany vzdali odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na vyhotoveni oduvodnéni, a obzalovany
zaroven prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby.

Shodu s prvopisem potvrzuje Eliska Blahova
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S narokem na nahradu $kody se véas a ¥adné piipojila poskozena Ceska pramyslova zdravotni
pojistovna, ktera dolozila pfehledem proplacenych nakladd, které pfimo souvisi s oSetfenim
zranéni poskozené I vzniklych jednanim obzalovaného. Proto soud ulozil
obzalovanému povinnost k nahradé majetkové skody ve vysi 26 172 K¢, jako prokazaného
naroku za lé¢bu poskozené.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 8 dnii od doruceni jeho pisemného vyhotoveni ke
Krajskému soudu v Praze. O odvolani bude rozhodovat Vrchni soud v Praze.

Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zucastnéna osoba pro nespravnost vyroku o
zabran{ véci, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody nebo nemajetkové 4jmy nebo na
vydani bezdavodného obohaceni, pro nespravnost vyroku o nahradé skody nebo nemajetkové
ujmy v penézich nebo o vydani bezdtivodného obohaceni. Osoba opravnéna napadat rozsudek
pro nespravnost nékterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl,
jakoz i pro poruseni ustanoveni o f{zeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

V neprospéch obzalovaného muze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce; toliko
pokud jde o povinnost k nahradé skody nebo nemajetkové djmy v penézich nebo k vydani
bezduvodného obohaceni, ma toto pravo téz poskozeny, ktery uplatnil narok na ndhradu skody
nebo nemajetkové ujmy nebo na vydani bezduvodného obohaceni. Ve prospéch obzalovaného
mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a statntho zastupce i piibuzni
obzalovaného v pokoleni pifimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel, partner a druh.
Statni zastupce muze tak ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li obzalovany omezen ve
svépravnosti, muze 1 proti vuli obzalovaného za né¢ho v jeho prospéch odvolani podat téz jeho
opatrovnik a jeho obhajce.

Odvolanf musi byt ve vyse uvedené lhut¢ (nebo v dalsi lhuté stanovené predsedou senatu)
oduvodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou

vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda odvolani podava, byt’ z¢asti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Odvolani nemohou podat osoby, které se tohoto prava vyslovné vzdaly.

Praha 24. srpna 2023

Mgr. Jana Novakova v. r.
pfedsedkyné senatu

Tento rozsudek, ¢. j. 5T 53/2023-488 ze dne 24. 8. 2023 nabyl pravni moci a vykonatelnosti ve
vyroku o viné a trestu dne 24. srpna 2023.

Pfipojeni dolozky pravni moci provedla Eliska Blahova dne 24. srpna 2023.

Shodu s prvopisem potvrzuje Eliska Blahova
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Shodu s prvopisem potvrzuje Eliska Blahova





