&j. 6T 52/2021-

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 11. fijna 2021 v senaté slozeném
z pfedsedy senatu JUDr. Ing. Michala Tomase a soudct pifsedicich Marie Kiizové a Ing.
Miroslava Stoklasy tak to:

Podle § 314r odst. 4 tr. fadu se schvalu]e tato dohoda o viné a trestu sjednana dne

11.10.2021 mezi obzalovanym T- narozenym 3- zastouienim

obhijcem Mgr. Pavlem Bucinou, obzalovanym narozenym
zastoupenym obhajcem Mgr. Michalem Svobodou, a statnim zastupcem Krajského statniho
zastupitelstvi v Praze Mgr. Miroslavem Forejtem:

Obzalovani

1. T A,
narozeni’ I - B, OSVC, trvale bytem namesti |

2. THEN IR,

narozeny [N < . oc7améstany, wvale bycer |
toho ¢asu byterm |
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jsou vinni Ze,

obzalovany T IR

v amyslu umoznit sobé a spoluobzalovanému M| Sl sc obohatit na tkor poskozené
spolecnostt MONETA Stavebni spofitelna, a.s., IC: 471 15 289, se sidlem 140 00 Praha 4 -
Michle, Vyskocilova 1442/1b, do 4. 7. 2020 vystupujici pod obchodni firmou Wiustenrot —
stavebni spofitelna a.s. (dale jen ,MONETA®) - kdy védél o tom, ze spoluobzalovany vypliuje
Navrhy na uzavieni smluv o stavebnim spofeni a zadosti o pfeklenovaci uvér, Pajcky pro bydleni
RU (dile jen ,,Navrhy®), na jména osob svédki, ktefi o uvedeném jednani spoluobzalovaného
nemaji ponéti, kterézto Navrhy dale doklada MONETOU pozadovanymi pfilohami, zejména
smyslenymi listinami dokladujicimi vysi pfijmu udajného Zadatele o uvér, udaji o zaméstnavateli
adobé trvani zaméstnani, fiktivimi ndjemnimi smlouvami - pfedal spoluobzalovanému
M SE osobni ddaje nize uvedenych osob, véetné dalsich listin, které pro potieby
spoluobzalovaného zaopatiil nebo pfedem nabidl pomoc se =zajiSténim osob, které pod
smyslenou legendou poskytly své ucty ktomu, aby bylo =ztizeno identifikovani
spoluobzalovaného Michala Safra jako pachatele trestné ¢innosti, a spoluobZalovany M-S.

a) na zakladé takto ziskanych osobnich udaji svédka O- D-, vcetné kofie jeho

obcanského prikazu a plné moci, kterézto listiny od svédka obzalovany H
vylakal pod smyslenou legendou, nejpozdéji dne 21. srpna 2018 vyhotovil Navrh ¢. 47164563
na pozadovanou castku uvéru ve vysi 500.000 K¢, do Navrhu dale uvedl nepravdivé udaje
o zaméstnani a vysi pifjmu udajného zadatele o Gvér — svédka O- Dﬁ, vyhotovil
nepravdivou Najemni smlouvu, k Navrhu pfilozil kopii obc¢anského prikazu svédka a jeho
plnou moc a tyto listiny spoluobzalovany M- SIl dorugil svédkyni I_- B do
kancelafe v ulici Pobfezni 87/68 v Praze 8 — Karlin¢, po schvaleni Navthu MONETOU doslo
dne 24. srpna 2015 k uzavieni Smlouvy o pfeklenovacim Gvéru a uvéru ze stavebniho spofeni
— RU ke smlouvé o stavebnim spofeni ¢. 47164563 a podepsani Platebniho pifkazu s pokynem
k pfevedeni poskytnutého uvéru na ucet spoluobzalovaného M- S- ¢. 670100-
22112600365/6210 a po Pfevederu’ financni hotovosti na tento ucet dne 27. srpna 2015
spoluobzalovany S. po vzajemné dohodé s obzalovanym H
pfevedl castku ve wvysi 260.000 K¢ na dcet obialovaného,“ m

¢. 2132635103/0800, jako jeho ,,odménu® za poskytnuté udaje a sluzby,

b) na zakladé neopravnéné ziskanych osobnich udaju svédkyné M- P-, rozené
VI ccipozdéji dne 7 ¥ijna 2015 vyhotovil Navrh & 42544444 na pozadovanou &astku
Gvéru ve vsi 500.000 K¢, ktery téhoz dne dorudil svedkyni 1| H , spolupracovnici
poskozené MONETY, a jez obsahoval nepravdivé informace o zaméstnani a vysi pifjmu
udajné zadatelky, o ucelu uvéru, coz bylo soucasné dokladovano nepravdivymi pfilohami, po
schvaleni Navthu MONETOU doslo dne 10. listopadu 2015 k wuzavieni Smlouvy

o pfeklenovacim uvéru a uvéru ze stavebniho spofeni — RU ke smlouvé o stavebnim spofeni

¢. 42544444 a podepsani Platebniho piikazu s pokynem k pfevedeni poskytnutého uvéru ve
visi 500.000,-K¢ na ucet svedkyné T Th & H kam byla ¢astka
pfipsana dne 19. 11. 2015 a ¢astka ve vysi 490.000 K¢ z tohoto uctu byla dne 23. 11. 2015
prevedena na ucet ¢ 1407212018/3030 svédkyné SI| Ch I ktera cistku ve vysi
480.000 K¢ zuctu dne 25. 11. 2015 vybrala a téhoz dne ve Frydku -Mistku piedala
obzalovanému T ] HIE. piicem> pomoc s odéerpanim platby a zakrytim pavodu
financnich prostfedkt pfes nastréené bankovni ucty a s jejich pfedanim spoluobzalovanému,
s védomim, Ze se jednd o vynos z trestné ¢innosti, spoluobzalovanému MRS
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pfedem nabidl a nasledné sjednal, kdy takto ziskany vynos si rozdélili dosud pfesné
nezjisténym zpusobem,

pficem? uvedenym jedninim participoval na dhrnné $kodé zpisobené poskozené MONETE ve
vysi 1.000.000,-K& /pohledavka poskozené MONETY z jednani pod pismenem a) postoupena
spole¢nosti Laub AMC 2 s.r.0./,

tedy

umoznil jinému, aby pfi uzavirani uvérové smlouvy nebo pfi cerpani uvéru uvedl nepravdivé
udaje a zpusobil takovym c¢inem znacnou skodu, zejména opatfenim prostfedkd, odstranénim
pfekazek a slibem pfispét po trestném cinu,

obzalovany T} CHIR
spole¢né se spoluobzalovanym M- S- se dohodli, ze mu spoluobzalovany M- é.

zajisti uvér od poskozené CSOB Stavebni spofitelny, a.s., IC: 492 41 397, se sidlem 150 00 Praha
5 — Radlice, Radlicka 333/150, do 12. 3. 2021 vystupujici pod obchodni firmou Ceskomoravska
stavebni spofitelna, a.s., (dale jen ,,éMSS“), ve vysi 500.000 K¢, kdy st byli védomi skutecnosti, ze
v piipadé uvedeni pravdivych udaji by mu banka s ohledem na jeho nedostatecnou bonitu uvér
v této vysi neposkytla, pro¢ez dne 13. srpna 2015 podepsal v obci Uvaly, soudni obvod Praha —
vjchod, Zadost o poskytnuti meziavéru ¢ 1029125001, do které uvedl nepravdivé udaje
o zaméstnani, vysi pfijmu a ucelu avéru, kdy zadost dolozil nepravdivymi pfilohami opatfenymi
spoluobzalovanym M_ S-, konkrétné Potvrzenim o pfijmu a ddaji o finanéni situaci ze
dne 20. 7. 2015, vyplatnimi paskami, Najemni smlouvou opatfenou padélanou ovéfovaci
dolozkou Méstského tfadu Uvaly a Prohlagenim o financovani, a po schvaleni Zadosti dne 8. zafi
2015 uzaviel Smlouvu o poskytnuti mezidvéru a uvéru ze stavebniho spofeni ¢. 1029125-0-01
opatfenou padélanou ovéfovaci dolozkou Ceské posty s.p., a na zaklad¢ Zadosti o cerpani ze dne
8. zafi 2015 byl uvér vyplacen na jeho ucet ¢&. h kdy uvedenym jednanim
zptisobili poskozené CMSS $kodu ve vysi 500.000 K&,

tedy

umyslnym spoleénym jednanim dvou osob, pii sjednavani aveérové smlouvy a pfi ¢erpani aveéru
uvedl nepravdivé adaje, a zpusobil takovym cinem vétsi skodu,
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¢imzZ spachali

obzalovany T I

zlocin tvérového podvodu podle § 211 odst. 1, odst. 5 pism. ¢) tr. zakoniku ve formé pomoci
podle § 24 odst. 1 pism. ¢) tr. zakoniku,

obzalovany T CHER

pfecin uvérového podvodu podle § 211 odst. 1, odst. 4 tr. zakoniku ve formé spolupachatelstvi
podle § 23 tr. zakoniku,

a odsuzuji se

obzalovany T IR

podle § 211 odst. 5 tr. zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 26 (dvaceti Sesti) mésici.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se mu vykon trestu podminéné odklada na
zkuSebni dobu v trvani (5) péti roka.

Podle § 82 odst. 2 tr. zakoniku, ¢ast véty za stfednikem, se obzalovanému uklada povinnost, aby
ve zkusebni dob¢ podminéného odsouzeni podle svych sil a schopnosti nahradil $kodu, kterou
trestnym cinem zpusobil.

Podle § 67 odst. 1 tr. zakoniku se obzalovanému soucasné¢ uklada penéZity trest ve vymeéfe 200
dennich sazeb po 240 K¢, tedy celkem 48.000 K¢&.

Podle § 68 odst. 5 tr. zakoniku se obzalovanému povoluje spliceni penézitého trestu ve
splatkach, a to tak, ze odsouzeny je povinen hradit penézity trest v mésicnich splatkach ve vysi

4.000 K¢ splatnych vzdy k poslednimu dni mésice, pficemz vyhoda splatek penézitého trestu
odpada, jestlize obzalovany nezaplati dil¢i splatku veas.

obzalovany T CHER

podle § 211 odst. 4 tr. zakoniku k trestu odnéti svobody v trvani 14 (Etrnacti) mésicu.

Podle § 81 odst. 1 a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se mu vykon trestu podminéné odklada na
zkuSebni dobu v trvani (4) Ctyf roku.
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Podle § 82 odst. 2 tr. zakoniku, ¢ast véty za stfednikem, se obzalovanému uklada povinnost, aby
ve zkusebni dobé podminéného odsouzeni podle svych sil a schopnosti nahradil $kodu, kterou
trestnym cinem zpusobil.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu je obzalovany T} HI narozeny [, povinen nahradit

poskozenym:

e DMoneta S tavebni spofitelna, a.s., ICO: 471 15289, se sidlem Vyskocilova 1442/1b,
Michle, 140 00 Praha 4, skodu ve vysi 500.000 K¢,

e Laub AMC 2 s.r.0., ICO: 095 87 853, se sidlem Kali$nick4 379/10, Zizkov, 130 00 Praha
3, skodu ve vysi 500.000 K¢.

Podle § 229 odst. 2 tr. tadu se poskozeni CSOB Stavebni spofitelna, a.s., ICO: 492 41 397, se
sidlem Radlicka 333/150, Radlice, 150 00 Praha 5, Moneta Stavebni spofitelna, a.s., ICO: 471
15 289, se sidlem Vyskocilova 1442/1b, Michle, 140 00 Praha 4, a Laub AMC 2 s.r.0., ICO: 095
87 853, se sidlem Kali$nicka 379/10, Zizkov, 130 00 Praha 3, odkazujici se zbyvajicimi c¢astmi
svych naroka na nahradu skody na fizen{ ve vécech obc¢anskopravnich.

Oduvodnéni:

Tento rozsudek neobsahuje odiivodnéni vyroku o viné a trestu, nebot” po jeho vyhlaseni se statni
zastupce a obzalovani vzdali prava odvolani a prohlasili, ze netrvaji na pisemném vyhotoveni
odivodnéni rozhodnuti a obzalovani zaroven prohlasili, Ze si nepfeji, aby v jejich prospéch
podaly odvolani jiné opravnéné osoby (§ 129 odst. 2 tr. fadu).

Poskozena spole¢nost MONETA Stavebni spofitelna, a.s., ICO: 471 15 289, se sidlem 140 00
Praha 4 - Michle, Vysko¢ilova 1442/1b, fadné a véas uplatnila svij narok na nahradu skody ve
vysi 6.480.000 K¢. Vzhledem k tomu, ze v fizeni zcela bezpecné vyplynulo, Ze obzalovany
Hrzibek poskozené spole¢nosti zpusobil skodu ve vysi 500.000 K¢, soud schvalil dohodu o viné
a trestu, ve které se obzalovany zavazal skodu v uvedené vysi nahradit. Vzhledem k tomu, Ze
zbyvajici ¢ast Skody byla zpusobena jinymi spoluobzalovanymi, byla poskozena spole¢nost se
zbyvajici ¢asti svého naroku odkazana na fizeni ve vécech obcanskopravnich, resp. o ni bude
rozhodovano v ramci fizeni vedeném pod sp. zn. 6 T 32/2021.

Poskozena spolecnost Laub AMC 2 s.r.o., ICO: 095 87 853, se sidlem Kalisnickd 379/10,
Zizkov, 130 00 Praha 3, #adné a véas uplatnila svtij narok na nahradu skody ve vysi 1.000.000 K¢.
Vzhledem k tomu, ze v fizeni zcela bezpecné vyplynulo, ze obzalovany Hrzibek poskozené
spolecnosti zpusobil skodu ve vysi 500.000 K¢, soud schvalil dohodu o viné a trestu, ve které se
obzalovany zavazal skodu v uvedené vysi nahradit. Vzhledem k tomu, ze zbyvajici c¢ast skody
byla zpusobena jinymi spoluobzalovanymi, byla poskozena spolecnost se zbyvajici ¢asti svého
naroku odkazana na fizeni ve vécech obcanskopravnich, resp. o ni bude rozhodovano v ramci
fizeni vedeném pod sp. zn. 6 T 32/2021.

Poskozena spolecnost CSOB Stavebni spofitelna, a.s., ICO: 492 41 397, se sidlem Radlicka
333/150, Radlice, 150 00 Praha 5, fidn¢ a vcas uplatnila sviij narok na nihradu skody ve vysi
395.019,64 Kc¢. V fizeni bylo sice prokazano, ze obzalovany C- participoval na zpusobeni
skody ve vysi 500.000 K¢ této poskozené, ovSem jejimu naroku pfesto nelze vyhovét, jelikoz
v insolvenénim fizeni byl zjistén apadek obzalovaného CJi, ktery je fesen formou oddluzenti.
Jelikoz je tedy obzalovany CJf stale v rezimu oddluZeni, nemohl soud o pohledavce poskozené
rozhodnout, nebot’ méla byt (a také byla) piihlasena do insolvenéniho fizeni. Vydani rozhodnuti
tak v soucasné dobé brani ustanoveni § 140b zikona ¢. 182/2006 Sb., insolvenéniho zikona.
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Soud tedy poskozenou spolecnost s jejim narokem na nahradu skody odkazal na fizeni ve vécech
obcanskopravnich, resp. o ni bude rozhodovano v ramci fizen{ vedeném pod sp. zn. 6 T
32/2021.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku mohou poskozeni, kterym nebyl zcela pfiznan narok na nahradu skody,
nemajetkové tjmy nebo bezduvodného obohacen{ v jimi uplatnéné vysi, podat odvolani ve lhaté
8 dnti od jeho doruceni, a to k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim Krajského soudu
v Praze. V této lhuté musi byt odvolan{ také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich
je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.
Odvolan{ lze opfit o nové skutec¢nosti a dukazy. Poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu
skody, muze rozsudek odvolanim napadnout pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba
opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat také
proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoZz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi. Pravo
podat odvolani nenalezi osobam, které se tohoto prava po vyhlaseni rozsudku pfed soudem
vyslovné vzdaly.

Praha 11. ffjna 2021

JUDr. Ing. Michal Tomas v.r.
pfedseda senatu
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