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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl v hlavnim licen{ konaném dne 15. kvétna 2024 v senaté slozeném
z pfedsedy senatu Mgr. Lukase Barneta a soudcu pfisedicich Ivany Etlikové a Marka Thiirnera

takto:

Podle § 314r odst. 4 trestniho fadu se schvaluje dohoda o viné a trestu sjednana dne
15.05.2024 mezi obzalovanym ||| | /IR ~acozcoym | 225toupenym obhajcem
JUDr. Davidem Volfem, advokatem a statnim zastupcem Krajského statniho zastupitelstvi v Praze
Mgr. Janem Juficou za piitomnosti zmocnénce Mgr. Lud’ka Voigta, LL.M., advokata:

Obzalovan J , narozeny [N v . <l byt [
>

starobni{ dichodce,
je vinen Ze,

1) v pfesn¢ nezjistenych dnech v dobé od mésice ¢ervna 2020 do mésice listopadu 2020 v misté

svého trvalého bydliste v byte & v ulici || N - Bl i skutecnost, 7e mu v té

dobé nezletild poskozena nar. , byla zakonnymi zastupci, matkou
P | nat. a otcem S | nat. -, opakovan¢

sveéfena jako dlouholetému rodinnému znamému do péce, a to zejména za uUcelem navstévy
koupaliste, kdy pii zpatecni cesté nejméné ve dvou ptipadech pod zaminkou osprchovani a napiti
se zlakal nezletilou do svého bytu za ucelem svého sexualniho uspokojeni, kde se jednak pfed ni
zcela obnazil, nechal ji vysvléci z obleceni a poté, co se se oba samostatné osprchovali, sebe 1 ji
namazal télovym olejem po celém téle a to véetné oblasti prsou, hyzdi a genitalii, dale pak v pfesné
nezjisténém dni v misté¢ svého bydlist¢ hladil poskozenou v oblasti stehen, stahl ji spodni ¢ast odévu
a to vcéetné kalhotek, nasledné ji hladil na pfirozeni, pficemz ji zasunul prst do pochvy a dale ji
n¢kolik minut lizal na genitaliich, kdy svého jednani zanechal vzdy, kdyz nezletila projevila svij
nesouhlas a uvedeného jednani se dopustil i pfesto, ze si byl pln¢ védom toho, ze nezletila i
B i, byla v této dob¢ ditétem mladsim patnacti let, a svym jednanim ji
zpusobil posttraumatickou stresovou poruchu, ktera se u poskozené projevovala od léta roku 2020
do soucasnosti, 1écba poruchy vyzadovala psychiatrickou lécbu a medikaci psychofarmaky,
ptiznaky u poskozené trvaji s proménlivou intenzitou dosud a lze je povazovat za chronické,

projevuji se zejména nestabilitou emoci, zvySenou uzkostnosti s vyskytem panickych atak,

>
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sebevrazednymi myslenkami, které se u poskozené objevovaly do léta 2023, sebeposkozovanim,
snizenym sebehodnocenim, poruchami spanku, které se u poskozené projevovaly do léta 2023, dale
flashbacky, vyhybani se vystupovani pfed vrstevniky, obtizemi v partnerském vztahu, negativnim
prozivanim sexualniho kontaktu v partnerském vztahu a narusenym pocitem bezpeci ve vztahu k
lidem a obavami z opakovani sexualniho napadent,

2) v pfesné nezjisténych dnech v dobé od mésice prosince roku 2020 do mésice unora 2021 v misté
svého trvalého bydlisté v byté ¢ ici v Il vyusil skutecnosti, ze mu v
té dobé nezletild poskozena , byla zakonnym zastupcem, matkou
PN Sﬁ, nar. , svéfena jako dlouholetému rodinnému znamému do péce
a to zejména za ucelem hlidani po skonceni Skolniho vyucovani do doby navratu rodic¢t ze
zaméstnani, a pfi tom nejméné ve dvou piipadech, vzdy po dobu cca 15 minut, za téelem svého
sexualnfho uspokojeni osahaval poskozenou * nejprve pfes obleceni v oblasti
prsou a rozkroku, poté ji vysvlékl do naha a nasledné ji osahaval po téle véetné oblasti prsou a
genitalii, kdy svého jednani nasledné zanechal, kdyz poskozena projevila sviij nesouhlas, nebo kdyz
byl vyrusen zazvonénim telefonu poskozené a uvedeného jednani se dopustil i pfesto, Ze si byl plné
védom toho, Ze nezletila h, nar. ‘ byla v této dobé¢ ditétem mladsim
patnacti let, a svym jednanim ji zpusobil posttraumatickou stresovou poruchu,
ktera se u poskozené projevuje dennimi flashbacky s emocni nepohodou a plactivosti,
sebeobvinovanim a pocity viny, subdepresivni naladou s vecernim zhorsenim se vzpominkami
na vySetfovani, u poskozené se projevuje strach, ze na udalost nikdy nezapomene, 1 x tydné
ma poskozena no¢ni mury s tématem vysetfované udalosti, probouzi se se strachem, vlivem trvalé
emocni nepohody a vyhybavého chovani souvisejiciho s prozitou udalosti je poskozena omezena
v béznych socialnich aktivitich, kdy pfiznaky uvedené poruchy jsou u poskozené dlouhodobé a
zhorsuji se v souvislosti se spravnym porozumeénim jednani obvinéného v dobé nastupu dospivani
u poskozené,

tedy
pod bodem 1)

jednak jinym zptsobem pohlavné zneuzil dit¢ mladsi patnacti let, ¢in spachal na ditéti svéfenému
jeho dozoru a ¢inem zpusobil tézkou 4jmu na zdravi

jednak umyslné ohrozil citovy a mravni vyvoj ditéte tim, ze jej svadél k nemravnému Zivotu
pod bodem 2)

jednak jinym zptsobem pohlavné zneuzil dit¢ mladsi patnacti let, ¢in spachal na ditéti svéfenému
jeho dozoru a ¢inem zpusobil tézkou 4jmu na zdravi

jednak umyslné ohrozil citovy a mravni vyvoj ditéte tim, ze jej svadél k nemravnému Zivotu
¢imzZ spachal

pod bodem 1)

jednak zlocin pohlavni zneuziti dle § 187 odst. 1, odst. 2, odst. 3 trestnitho zakoniku

jednak pfecin ohrozovani vychovy ditéte dle § 201 odst. 1 pism. a) trestniho zakoniku,

pod bodem 2)
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jednak zlocin pohlavni zneuziti dle § 187 odst. 1, odst. 2, odst. 3 trestnfho zakoniku
jednak pfecin ohrozovani vychovy ditéte dle § 201 odst. 1 pism. a) trestnfho zakoniku,
a odsuzuje se

podle ustanoveni § 187 odst. 3 trestntho zakoniku za pouziti ustanoveni § 43 odst. 1 trestniho
zakoniku a § 40 odst. 1 trestnfho zakoniku k thrnnému trestu odnéti svobody v trvani 36 (tficeti
Sesti) mésica.

Podle ustanoveni § 81 odst. 1, § 82 odst. 1, § 84 a § 85 odst. 1 trestniho zakoniku se vykon trestu
odnéti svobody podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 5 (péti) let za soucasného stanoveni
dohledu nad obzalovanym.

Podle ustanoveni § 86 odst. 1 trestnitho zakoniku ve spojeni s ustanovenim § 48 odst. 3 trestnfho
zakonfku se odsouzenému ukladd, aby se ve zkusebni dob¢ podminéného odsouzeni dle svych sil
uhradil svym jednanim zptsobenou 4jmu.

Podle ustanoveni § 99 odst. 1, odst. 4 trestniho zakoniku se obzalovanému uklada ochranné léceni
sexuologické a psychiatrické, které bude vykonavat v ambulantni forme.

Podle § 228 odst. 1 trestniho #idu je obzalovany povinen nahradit poskozené ||| G0z
nar. _, nemajetkovou djmu — jinou nemajetkovou ujmu ve vysi 225 000 K¢ tak, ze ¢astku
ve vys$i 75 000 K¢ uhradi do tff mésica od pravni moci rozsudku a zbyvajici ¢astku v mési¢nich
splatkach ve vysi 2 500 K¢ az do zaplaceni.

Podle § 228 odst. 1 trestniho #4du je obzalovany povinen nahradit poskozené ||| G0N
nar. _, nemajetkovou djmu — jinou nemajetkovou ujmu ve vysi 225 000 K¢ tak, ze ¢astku
ve vys$i 75 000 K¢ uhradi do tff mésica od pravni moci rozsudku a zbyvajici ¢astku v mési¢nich
splatkach ve vysi 2 500 K¢ az do zaplaceni.

Podle § 229 odst. 2 tr. ¥adu se poskozena ||| GTGEGEGEGR 2. . ocd<22ujc se zbytkem

svého naroku na nahradu nemajetkové 4jmy na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Podle § 229 odst. 2 tr. fadu se poskozena _, nar. _, odkazuje se zbytkem

svého naroku na nahradu nemajetkové Gjmy na fizen{ ve vécech obcanskopravnich.
Odtivodnéni:

Tento rozsudek neobsahuje odivodnéni viny a trestu, nebot’ po jeho vyhlaseni se statni zastupce
a obzalovany i zmocnénec poskozenych vzdali prava odvolani a prohlasili, Ze netrvaji na pisemném
vyhotoveni oduvodnéni rozhodnuti a obzalovany zaroven prohlasil, Ze si nepfeje, aby v jeho
prospéch podaly odvolani jiné opravnéné osoby (§ 129 odst. 2 trestniho fadu).

Pouceni:

Proti rozsudku, kterym soud schvalil dohodu o vin¢ a trestu lze podat odvolani pouze v ptipade,
ze rozsudek neni v souladu s dohodou o vin¢ a trestu pfedlozenou ke schvaleni. Poskozeni proti
tomuto rozsudku, kterym nebyl zcela pfiznan narok na nahradu skody, nemajetkové Gjmy nebo
bezduvodného obohaceni v jimi uplatnéné vysi, mohou podat odvolani ve lhité 8 dna od jeho
doruceni, a to k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim Krajského soudu v Praze. V této lhute
musi byt odvolani také odtivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek napadan
a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo. Odvolani lze opfit o
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nové skutecnosti a dikazy. Poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, muize rozsudek
odvolanim napadnout pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba opravnéna napadat
rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok
ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto
poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi. Pravo podat odvolani nenalezi
osobam, které se tohoto prava po vyhlaseni rozsudku pfed soudem vyslovné vzdaly.

Praha 15. kvétna 2024

Mgt. Lukas Barnet, v. 1.
predseda senatu

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci a vykonatelnosti ve vyroku o viné a trestu dne 15. 5. 2024.
Dolozku pravni moci pripojila dne 15. 5. 2024 Kldra Koubova.
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