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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 27. zaif 2023 v senaté
slozeném z predsedy senatu JUDr. Ing. Michala Tomase a soudct pifsedicich Tomase Sedlacka
a Hany Kaftanové takto:

Podle § 314r odst. 4 tr. fadu se schvaluje tato dohoda o viné a trestu sjednana dne 17.8.2023

mezi obvinénym || |l CE c2rozenym [ zastoupenym obhijcem Mgr.

Vitem Kréilem, a statnim zastupcem Krajského statniho zastupitelstvi v Praze Mgr. Alesem
Postupou:

Obvinény

T .

narozeny [ N SEEEN ~ [N . - by [

je vinen Ze,

dne 24.10.2022 v misté trvalého bydlisté v objvacim pokoji v rodinném domé v ulici |||l
, kde byl po dobu piiblizné 15 — 30 minut sim s poskozenou
nezletilou , narozenou i, ac si byl védom, ze poskozena nedosahla

veku 15 let, v ramci hry ,,na rodinu® fekl poskozené, aby se svlékla a lehla si na postel, coz
poskozena ucinila, nasledné ji po pfesné nezjisténou dobu olizoval genital, pficemz poskozena
v dob¢ ¢inu byla divkou ve véku osmi let, ktera neméla s lidskou sexualitou zkusenosti ani v
tomto sméru nebyla poucovana a s ohledem na svtj vék i neznalost nemohla chapat podstatu
jednani obvinéného, ke kterému meéla duvetfivy vztah a posoudit vyznam odporu a projeveni
nesouhlasu proti takovému jednani, a pfi svém jednani tak zneuzil bezbrannosti poskozené
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nezletilé, kdyz nebyla schopna se ucinné branit ¢i dat svyj nesouhlas s jeho jednanim dat
dostatecné zfetelné najevo,

tedy

jin¢ho donutil k pohlavnimu styku, k takovému c¢inu zneuzil jeho bezbrannosti, spachal takovy
¢in jinym pohlavnim stykem provedenym zptsobem srovnatelnym se soulozi, na ditéti mladsim
patnacti let,

¢imZ spachal
zlocin znasilnéni podle § 185 odst. 1, odst. 2 pism. a), odst. 3 pism. a) tr. zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 185 odst. 3 tr. zakoniku, za pouziti § 58 odst. 3 tr. zakoniku k trestu odnéti svobody
v trvani 3 (tf) roku.

Podle § 81 odst. 1 tr. zakoniku a § 82 odst. 1 tr. zakoniku se mu vykon uloZeného trestu
podminéné odklada na zkuSebni dobu v trvani 5 (péti) roku.

Podle § 82 odst. 3 tr. zakoniku se obvinénému uklada povinnost uhradit poskozené
nemajetkovou ujmu, kterou trestnym ¢inem zptsobil.

Podle § 228 odst. 1 tr. fadu je obvinény | H , narozeny , povinen nahradit
poskozené —, narozené , bytem R

nemajetkovou tjmu ve vysi 100.000 K¢, a to do tfi dnti od pravni moci tohoto rozsudku.
Odtivodnéni:

1) Dne 22.8.2023 byl soudu dorucen navrh na schvileni dohody o vin¢ a trestu sjednané dne
17.8.2023 mezi obvinénym ||l CI o2rozeoym [ z2stoupenym
obhijcem Mgr. Vitem Krcéilem, a statnim zastupcem Krajského statniho zastupitelstvi
v Praze Mgr. Alesem Postupou, v ramci které obvinény prohlasil, Zze je vinen skutkem
specifikovanym ve vyroku tohoto rozsudku a se staitnim zastupcem se dohodl na vysi trestu
a ndhrad¢ nemajetkové jmy. K této dohodé se pfipojil 1 zmocnénec poskozené, ktery
vyslovil souhlas s virokem tykajicim se ndhrady nemajetkové Gjmy.

2) Soud pfedlozenou dohodu akceptoval, kdy skutecnost, ze obvinény skutek spachal, se
neopira pouze o jeho doznani, ale i o dalsi nashromazdéné dukazy, a to zejména o vyslech
nezletilé poskozené. I s navrzenym trestem soud souhlasil, byt’ se muze jevit jako mirny.
Nutno ovsem zduraznit, ze obzalovany byl osobou dosud soudem netrestanou, ktera zila po
dlouhou dobu fadnym zptusobem zivota. Byt je jim spachany trestny ¢in nepochybné velice
zavazny, jednalo se o ojedin¢ly poklesek, ktery se v jeho pfipadé dosud nikdy nevyskytl.
Obvineny se vuci poskozené neprojevoval nasilne a dle vysledku znaleckého zkoumani jeho
dalsi pobyt na svobod¢ neni nebezpecny. Soud je tedy ve shod¢ se statnim zastupcem v tom,
ze uveézneéni obvinéného je nadbytecné a jeho napravy lze dosahnout i trestem, ktery nebude
spojen s bezprostiednim odnétim svobody.
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3) Nezetild poskozen: [N, narozen: I byeer EEEENE

, prostfednictvim svého zmocnénce fadné a vcas nejprve uplatnila svij narok na
nahradu nemajetkové ujmy ve vysi 200.000 K¢, nicméné pii sjednavani dohody o viné a
trestu byl tento narok ponizen na ¢astku 100.000 K¢, kdy obvinény s touto ¢astkou souhlasil.
Soud proto zavazal obvinéného, aby poskozené uvedenou castku zaplatil, a to ve lhaté tif
dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku mohou poskozeni, kterym nebyl zcela pfiznan narok na nahradu skody,
nemajetkové tjmy nebo bezduvodného obohaceni v jimi uplatnéné vysi, podat odvolani ve lhaté
8 dnti od jeho doruceni, a to k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim Krajského soudu
v Praze. V této Ihuté musi byt odvolan{ také oduvodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich
je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo.
Odvolani lze opfit o nové skutec¢nosti a dukazy. Poskozeny, ktery uplatnil nirok na nahradu
skody, muze rozsudek odvolanim napadnout pro nespravnost vyroku o nahradé skody. Osoba
opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat také
proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi. Pravo
podat odvolani nenalezi osobam, které se tohoto prava po vyhlaseni rozsudku pfed soudem
vyslovné vzdaly.

Praha 27. zafi 2023

JUDr. Ing. Michal Tomas v. r.
pfedseda senatu
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