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Vazena pani,

dne 18. 6. 2026 byla shora uvedenému soudu doruc¢ena Vase zadost, kterou jste s odkazem
na zakon ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisu,
zadala o ,,zaslani anonymizovanych rozsudkt, pfipadné téz usneseni, kterymi bylo rozhodnuti
soudu prvniho stupné zruseno a véc byla vracena k dal§imu fizeni, které se tykaji oblasti
zdravotnictvi a poskytovani zdravotnich sluzeb a ve kterjch se vyskytuje slovni spojeni
minformovany souhlas®.

Povinny subjekt k Vasi Zadosti sdélil, pfipisem ze dne 22. 6. 2020, ze Krajsky soud v Praze nevede
statistiky (ani to neni jeho povinnosti) rozhodnuti podle kritéria uvedeného ve Vasi Zadosti a
elektronicka evidence soudu neobsahuje nastroj, pomoci kterého by bylo mozné Vami pozadovana
rozhodnuti vyhledat. Pfesto se ale rozhodl v ramci maximalni mozné vstficnosti pozadovana
rozhodnuti vyhledat pomoci fulltextového vyhledavani. Pfi vyhledavani byla podle ptavodniho
textu zadosti pouzita klicova slova ,,informovany souhlas®, a soucasné byla vyhledavana rozhodnuti
v agend¢ Co majici formu usneseni (s ohledem na vyse citovana ustanoveni obc¢anského soudniho
fadu. I pfes veskeré vynalozené usili se vSak zadné pozadované rozhodnuti nalézt nepodatilo.

Podanim ze dne 29. 6. 2026 jste svoji zadost upfesnila tak, Ze Vam jde o ta soudn{ fizeni, ve kterych
byl pravé informovany souhlas a jeho nalezitosti pfedmétem sporu. Jsou to napf. situace, kdy
pacient na stran¢ zalobce tvrdi, Ze informovany souhlas neudélil, Zze nebyl 1ékafem dostatecné
poucen, ze informovany souhlas udélil pod natlakem, nemél dostatek c¢asu si jeho udéleni promyslet
apod. Jedna se tedy o spory z civilni sporné agendy, kdy Zalobce Zaluje na nahradu nemajetkové
ujmy (at’ uz jde o ujmu na zdravi, pokud je tvrzeny postup lékafe non lege artis, nebo o nahradu za
zasah do osobnostnich prav pfi zasahu do télesné integrity bez pravniho titulu, tedy bez
informovaného souhlasu).

Povinny subjekt se na zakladé¢ Vami zaslaného upfesnéni zadosti pokusil znovu pozadovana
rozhodnutf vyhledat a nalezl dvé, ktera by mohla odpovidat Vasi Zadosti, i kdyZ jedno z nich fesi
problematiku informovaného souhlasu spise z procesniho hlediska.

Povinny subjekt Vam rozhodnuti zasila v pfiloze k tomuto pfipisu, v anonymizovaném znéni.
Uhrada dle § 17 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim neni pozadovana.

Povinny subjekt uvadi, Zze thrada anonymizace se odviji od délky rozhodnuti, které je
anonymizovano, a jeji narocnosti (mnozstvi udaju podléhajicich anonymizaci v rozhodnuti).
Samotné vyhledani rozhodnuti, ktera vyhovuji pozadavkim Zadosti, je proces na anonymizaci
nezavisly (ji pfedchazejici) a jak uz bylo uvedeno dfive, moznosti vyhledavani v elektronické
evidenci soudu jsou velmi omezené, kdyz nefunguje napft. jako vyhledava¢ Google, ani nepracuje



2 Si283/2026

s Al. Povinny subjekt se v§ak v ramci maximalni mozné vstficnosti snazi vyhovét 1 v piipadech,
kdy k tomu neni povinen. S ohledem na moznosti vyhledavani v§ak nemuze zarucit, ze vysledek

vyhledavani je aplny.

S pozdravem

Mgr. Katefina Stara, v. r.
mistopfedsedkyné Krajského soudu v Praze



