¢.j. 46 A 23/2016 - 144

USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl vsenatu slozeném z predsedkyné Olgy Stranské a soudca
Mgr. Ing. Petra Suranka a Mgr. Jana Cizka ve véci

zalobce:
zastoupeny opatrovanikem
bytem
pravné zastoupeny advokatem JUDr. Marosem Matiaskem, LL.M.
sidlem Ovenecka 78/33, Praha 7
proti

zalovanému: StfedoCesky kraj
sidlem Zborovska 81/11, Praha 5

o zalobé¢ na ochranu pfed nezakonnym zasahem,

takto:
I. Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobou na ochranu pted nezakonnym zisahem, pokynem nebo donucenim podle § 82 a nasl.
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich pfedpisi (dale jen ,,s. f. 8.
podanou dne 11.3.2016 se Zzalobce domahal a) urceni nezakonnosti zasahu zalovaného
spocivajictho v opomenuti ucinit cilené a konkrétni kroky vedouci k zajisténi dostupnosti
poskytovani socialnich sluzeb pro Zzalobce s poruchou autistického spektra a mentalnim
postizenim, b) urcen{ nezakonnosti zasahu Krajského ufadu Stfedoceského kraje (dale jen ,,druhy
zalovany®) spocivajictho v opomenuti koordinovat poskytovani socialnich sluzeb vedoucich
k feseni nepfiznivé socialn{ situace a k socialnimu zaclenovani zalobce a c) urceni nezakonnosti
zasahu Méstského ufadu - (dale jen ,treti zalovany®) spocivajictho v nezajisténi
poskytnuti socialni sluzby v nezbytném rozsahu.

Krajsky soud v Praze rozsudkem ze dne 14. 6. 2016, ¢. j. 46 A 23/2016 - 63, rozhodl ve vyroku I
tak, ze opomenuti zalovaného ucinit cilené a konkrétni opatfeni vedouci k zajisténi dostupnosti
poskytovani socialnich sluzeb Zalobci bylo nezakonné. Ve vztahu k druhému a tfetimu
zalovanému byla zaloba vyrokem II zamitnuta pro nedivodnost. Tento rozsudek byl ve vyroku I
na zakladé kasacni stiznosti prvniho zalovaného zrusen rozsudkem Nejvysstho spravniho soudu
(dale jen ,,NSS8%) ze dne 14. 6. 2017, ¢.j. 3 Ads 151/2016 - 59, a v &asti, v niz se zalobce domahal
uréeni nezakonnosti zasahu prvniho zalovaného, byla zaloba odmitnuta. Nilezem Ustavniho
soudu ze dne 23. 1. 2018, sp. zn. 1. US 2637/17, byl citovany rozsudek NSS zrusen, nebot’ bylo
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shledano, Ze jim byla porusena zakladni prava Zalobce, a to pravo na zdravi podle ¢l. 31 Listiny
zakladnich prav a svobod, pravo na pfiméfenou zivotni uroven podle ¢l. 11 Mezinarodntho paktu
o hospodafskych a socialnich a kulturnich pravech, pravo na nezavisly zpusob Zivota a zapojeni
do spolec¢nosti podle ¢l. 19 Umluvy o pravech osob se zdravotnim postizenim a pravo na soudni
ochranu podle ¢l. 36 Listiny zakladnich prav a svobod. NSS nasledné rozsudkem ze dne
9.5.2019, ¢.j. 3 Ads 151/2016 - 117, opét zrusil kasacni stiznosti napadeny rozsudek zdejsiho
soudu ve vyroku I a véc vratil zdejsimu soudu k dal§simu fizeni.

Podle § 37 odst. 4 s. f. s. muze navrhovatel vzit sviij navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud o ném
soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud fizen{ usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij
navrh zpét.

Podanim ze dne 6. 10. 2019 vzal Zzalobce prostfednictvim svého zastupce zalobu zpét. Zaroven
navrhl, aby soud rozhodl o zastaveni fizeni.

Vzhledem k tomu, ze podani zalobce obsahujici zpétvzeti zaloby nevzbuzuje z hlediska svého
oznaceni ani obsahu jakékoliv pochybnosti, soud fizeni o Zalobé v souladu s citovanym § 47
pism. a) s. f. s. zastavil. Je pfitom zfejmé, ze zpétvzet se muze vztahovat pouze na tu ¢ast zaloby
sméfujici proti zalovanému, o niz dosud nebylo soudem pravomocné rozhodnuto.

O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud na zakladé ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s.,
podle néjz nema pravo na nahradu naklada fizeni zadny z ucastnikd, bylo-li fizeni zastaveno.
Soud z obsahu spisu nezjistil, ze by byla zaloba vzata zpét pro pozdéjsi chovani zalovaného podle
druhé véty uvedeného ustanoveni, pficemz ani zalobce se pfiznani ndhrady naklada fizeni
nedomahal. Vyrok o nepfiznani nahrady nakladud fizeni se vztahuje i na naklady vzniklé v fizeni
o kasacni stiznosti (§ 110 odst. 3 véta prvni s. . s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho dorucen.
Kasac¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssitho spravniho soudu, se sidlem
Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se
dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhuty na
sobotu, ned¢li nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskan{
lhaty k podan{ kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dtivodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu
a z jakych davodu jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel,
jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za né¢j jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro zaplaceni
soudnitho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho internetovych
strankach: www.nssoud.cz.

Praha 15. ffjna 2019

Olga Stranska, v. r.
pfedsedkyné senatu
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