sp. zn. Nt 559/2018

USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 18. tnora 2019 v trestni véci
odsouzeného Yaroslava Matskiva, narozeného 8. 8. 1976 na Ukrajiné, odsouzeného pro trestny
¢in loupeze podle § 234 odst. 1 trestntho zakona,

takto:

Podle § 284 odst. 1 trestnfho fadu se povoluje obnova fizeni ve prospéch obvinéného v trestni

véci vedené u Krajského soudu v Praze pod sp. zn. 2 T 8/2006 za soucasného zrusen{ vyroku o

viné a trestu v rozsudku Krajského soudu v Praze sp. zn. 2 T 8/2006 ze dne 26. 10. 2007 v casti

tykajici se obzalovaného Yaroslava Matskiva, nar. 8. 8. 1976, jakoz i dal§ich rozhodnuti na tyto

vyroky obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Oduvodnéni:

Rozsudkem Krajského soudu v Praze ze dne 26. 10. 2007, sp. zn. 2 T 8/2000, ktery nabyl
pravni moci dne 1. 4. 2008, byl Yaroslav Matskiv uznan vinnym ze spachani trestného cinu
loupeze podle § 234 odst. 1 trestniho zakona a byl mu uloZen souhrnny trest odnéti svobody
ve vymeéfe 5 (péti) let a 6 (Sesti) mésicu, pro jehoz vykon byl zafazen do véznice s ostrahou,
dale mu byl také ulozen trest vyhosténi na dobu neurcitou. Do vykonu trestu odnéti svobody
byl odsouzeny dodan az dne 1. fijna 2018 na zaklad¢ realizace evropského zatykaciho
rozkazu. Yaroslav Matskiv byl uznan vinnym spachanim skutku, kterého se dopustil tim, ze
dne 2. srpna 2000 kolem 23.00 hodin spolecné s odsouzenymi Mykbaylo Stoykou a Vasylemr Starostou
navstivili kinb Lilie v Dlonbopolsku, okr. Nymburk, aby zde vybrali penize 3 provozovdnt prostituce od
ndjemce klubu Petra Sedivého. Petr Sedivy nebyl pritomen, a kdy# zjistili, Ze penize nedostanon, rozhodli se,
e se jich zmocni ndsilim. ObZalovany Stoyka vzal nezjisténon finanini cdstkn 3 pokladny, rozbijel nddobi
a garizeni kinbun. ObZalovany Starosta zalal vybrogovat pritomnym smrti. ObZalovany vystupujici pod
Jménem Matskiv zacal odndset hodnotnéisi véci. Kdyg obzalovani jistilz, Se pritommné Zeny chiéji telefonovat,
v$ichni obgalovani postupné fyzicky napadli nékterou 3 piitomnych sen ridery rukou do obliceje, tabali je a
vlasy nebo je porezali stiepem skla. Konkrétné se jednalo o Natilii Chockon, nar. 22. 27 1980, Jelenu
Bezrukovon, nar. 12. sinora 1980, Roxolanu Prokapjuk, nar. 28. sinora 1980, a Julii Cernysevn, nar. 3.
kvétna 1976, i pritomného hosta Lukdse Machdika, nar. 23. ledna 1974, kterého uderili pésti do obliceje
a kopali do néj. Obzalovani se zmocnili mobilnich telefonsi Chocké v hodnoté 2 000 K& a Prokopjuk
v hodnoté 1 000 K¢, a Lukdse Machdika, kterému odeizil i klice od anta. Z toboto vozidla mu odcizili
antorddio v hodnoté 2 000 K a dva reproduktory v hodnoté 1 600 K& Julie Cernysevd jim 3 obavy 3
ndsilného _jedndni sama dala 1 000 K& Na napadeni Zen reagoval vyhazoval klubn 1 iclav Stastny, nar.
3. kvétna 1970, byl surové 2bit obZalovanymi Staroston a Stoykou, kter? jej na pokoji & 5 v patre objektn
mldtili péstmi a kopali do hlavy a dalsich (asti téla, ag poskozeny upadl do bezvédomi a Ziistal lezet na
podlaze pokoje, kde jej obvinéni Starosta a Stoyka 3novu surové napadli, kdyz ho kopali zejména do blavy
a dalsich asti téla. 7. klubn obZalovani spolecné odnesli véci, kterych se 3mocnili ke Skodé majitele Germana
Koppa, a to televizor v hodnoté 8§00 K videoprebravac v hodnoté 1 000 K¢, hudebni vég v hodnoté 700 K¢
a dva reproduktory v hodnoté 200 K¢, a g mista linu odjeli. Pritommym se poté podarilo privolat lékarskon
pomoc schovanym mobilnin telefonem. Bylo 3jisténo, Se poskozeny Viclav Stastny ntrpél cetnd rozsihii
poranéni hlavy spocivajici v mnohocetnych lomenindch nosnich kiistek, horni Celisti, stropu ocnice, Celni
dntiny, pravé kosti jaimové a adni jamy lebni, pohmogdéni spodiny levého spankového lalokn mozkn a
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megimogkn, v disledfen toho u néj doslo k& duseni v disledkn vdechnuti krve a Zaludeiniho obsahu do
dychacich cest a ndslednémn otokn mozkn a te3kému poskozenti mozku s trvalon trdtou mokovych funkci.
V7 diisledkn oboustranného dapalu plic, ktery se vyvinul jako komplikace poranéni hlavy, poskozeny dne 16.
prosince 2000 zemrel.

2. Odsouzeny Yaroslav Matskiv podal dne 12. 10. 2018 podani dle svého obsahu posouzené
jako navrh na povoleni obnovy shora uvedeného trestniho fizeni. V podani odsouzeny
poukazuje na to, %e nezniama osoba zadrzena v CR v minulosti zneuZila jeho identitu, kdy?
se vydavala za n¢j, pficemz on sam se v danou dobu nachazel ve vazbé a nasledné vykonu
trestu odnéti svobody v Rakousku. Odsouzeny dale uvedl, Ze mu byl v roce 1999 odcizen
cestovni pas a tuto informaci nahlésil na PCR, poté #adal v CR o azyl. Odsouzeny uvedl, e
se zadného trestniho #zeni v CR netéastnil a 7adné trestné ¢innosti se v CR nedopustil.

3. Soud si tedy vyzadal od rakouské strany evidované otisky prsti Yaroslava Matskiva,
ktery v minulosti skute¢né vykonaval trest odnéti svobody v Rakousku v obdobi od 24. 9.
2003 do 17. 12. 2003, od 6. 5. 2004 do 16. 11. 2004 a od 2. 11. 2005 do 30. 4. 2009. Tyto
ziskané otisky prstd byly nasledné odbornym vyjadfenim z oboru kriminalistika, odvétvi
daktyloskopie, porovnany s otisky prsta odsouzeného, ktery je nyni umistén ve Veéznici
Pribram, a dale také s evidovanymi otisky prsti osoby, ktera byla v souvislosti s predmétnym
skutkem zadrzena dne 9. 3. 2005 a nasledné umisténa ve vazbé v ramci tohoto trestniho
tizeni. Z odborného vyjadfeni ze dne 25. 1. 2019 vyplyva, Ze otisky prsta Yaroslava
Matskiva, ktery byl dodan do vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Pifbram dne 1. 10.
2018, se skutecné neshoduji s otisky prsti osoby, ktera se v piipravném fizeni i v fizeni pred
soudem v této véci vydavala za Yaroslava Matskiva. Otisky odsouzeného se naopak skutecné
shoduji s otisky prsti osoby tohoto jména, ktera v minulosti vykonavala trest odnéti svobody
v Rakousku. Dle § 282 odst. 3 trestnfho fadu tedy soud rozhodl dne 7. 2. 2019 o pferuseni
vykonu trestu odnéti svobody odsouzeného Yaroslava Matskiva. Jmenovany byl dne 7. 2.
2019 v 16:30 hodin propustén z vykonu trestu odnéti svobody.

4. Ze zpravy Policie CR ze dne 20. 12. 2018 vyplyva, ze v evidenci nebyl nalezen zadny zaznam
o ohlaseni ztraty ¢i odcizeni dokladu ucinény odsouzenym Yaroslavem Matskivem.
Reditelstvi sluzby cizinecké policie CR dale soudu sdélilo, 7e neeviduji Zadny zaznam o
ztraté, odcizeni ¢i nalezu dokladu odsouzeného. Odsouzenému byl na Ukrajiné vydan
cestovni pas dne 10. 4. 1997, platny do 10. 4. 2007 s ¢islem AC225968 a soucasné byl tento
doklad pfedan policejnimu doprovodu pfi realizaci soudniho vyhosténi odsouzené¢ho dne 13.
7. 2008. Ze zpravy Ministerstva vnitra, odbor azylové a migracni politiky, ze dne 15. 1. 2019
bylo zjisténo, ze odsouzeny podal dne 11. 6. 2001 Zadost o udéleni azylu, pficemz bylo timto
organem rozhodnuto o neudéleni azylu rozhodnutim ze dne 19. 6. 2001, pravni moc
rozhodnutf nabylo 21. 8. 2001. Ke zprave byla také pfilozena fotografie osoby zadajici o azyl.

5. Podle § 278 odst. 1 trestniho fadu se obnova fizeni, které skoncilo pravomocnym
rozsudkem, povoli, vyjdou-li najevo skutecnosti nebo dukazy soudu dfive neznamé, které by
mohly samy o sob¢ nebo ve spojeni se skute¢nostmi a dukazy znamymi uz diive odtvodnit
jiné rozhodnuti o viné nebo o pfiznaném naroku poskozeného na nahradu skody nebo
nemajetkové ujmy v penézich nebo na vydani bezdivodného obohaceni, anebo vzhledem
k nimz by pavodné ulozeny trest byl ve zfejmém nepoméru k povaze a zavaznosti trestného
¢inu nebo k pomérim pachatele nebo ulozeny druh trestu by byl ve zfejmém rozporu
s ucelem trestu.

6. Dle § 284 odst. 1 trestnfho fadu vyhovi-li soud navrhu na povoleni obnovy, zrusi napadené
rozhodnutf zcela nebo v ¢asti, v niz je navrh davodny. Zrusi-li, byt’ i jen zcasti, vyrok o viné,
zru$i vzdy zaroven cely vyrok o trestu, jakoz i dalsi vyroky, které maji ve vyroku o viné svij
podklad. Zrusi také dals$i rozhodnuti na zrusené rozhodnuti obsahoveé navazujici, pokud
vzhledem ke zméné, k niz zruSenim doslo, pozbyla podkladu, a to i rozhodnuti o nestthani
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podezielého (§ 159d odst. 1), pokud bylo ucinéno v navaznosti na zrusené napadené
rozhodnuti.

7.  Obnova fizeni je mimofradnym opravnym prostiedkem, jehoz ucelem je odstranit nedostatky
ve skutkovém zjisténi nékterych pravomocnych rozhodnuti v téch pifpadech, kdy pficiny
zjisténych nedostatkti vysly najevo teprve po pravni moci pivodniho rozhodnuti. V fizeni
o obnové se nezjist'uje spravnost puvodniho rozhodnuti (jeho zakonnost a odivodnénost),
nybrz posuzuje se otazka, zda nova skutecnost ¢i dukaz, ktera byla difve organim ¢innym
v trestnim fizeni, jez ve véci rozhodovaly, neznama, popf. jina zdkonem stanovena
skute¢nost (at’ uz v dobé puvodniho rozhodnuti existovala, nebo nastala ¢i vznikla az
pozdéji), by mohla odiivodnit jiné nez pivodni pravomocné rozhodnuti.

8. Po zhodnoceni provedenych diukazt v fizeni o navrhu na povoleni obnovy fizeni ve véci
vedené u Krajského soudu v Praze pod sp. zn. 2 T 8/2006 dospél soud k zavéru, ze takové
skute¢nosti nebo dukazy jsou v tomto pfipadé dany.

9. Z daného stavu lze jednoznacné konstatovat, ze osoba, proti které se v minulosti vedlo
pfedmétné trestni fizeni, zfejmé zneuzila identitu Yaroslava Matskiva, ktery byl nasledné
dodan do vykonu trestu odnéti svobody, pficemz dle vyse uvedeného odborného vyjadfeni
je jednoznacné, ze Yaroslav Matskiv (osoba nyni dodana na zaklad¢ evropského zatykaciho
rozkazu do vykonu trestu odnéti svobody) neni totoznou osobou s tim, kdo byl v ramci
piipravného fizeni v této trestni véci zadrzen, umistén do vazby a nasledné¢ pravomocné
odsouzen a posléze také v jiné trestni véci vyhostén.

10. Za daného stavu je tedy nepochybné, Ze zde vysly najevo skutecnosti soudu difve neznamé,
které nepochybné odtvodnuji jiné rozhodnuti o viné odsouzeného, a proto soud navrhu na
povoleni obnovy fizeni podle § 284 odst. 1 trestniho fadu vyhovél a obnovu fizeni povolil,
pficemz soucasn¢ zrusil vyrok o viné a trestu v rozsudku Krajského soudu v Praze sp. zn. 2
T 8/20006 ze dne 26. 10. 2007 v ¢asti tykajici se obzalovaného Yaroslava Matskiva, nar. 8. 8.
1976, jakoz 1 dalsi rozhodnuti na tyto vyroky obsahové navazujici, pokud vzhledem ke
zmeéné, k niz doslo zrusenim, pozbyla podkladu.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je piipustna stiznost do tfi dnti od jeho oznameni k Vrchnimu soudu
v Praze prostfednictvim Krajského soudu v Praze. Stiznost ma odkladny ucinek. Pravo podat
stiznost nenalez{ osobam, které se tohoto prava po vyhlaseni usneseni pfed soudem vyslovné
vzdaly.

Praha 18. tinora 2019

Mgt. Robert Pacovsky, v. r.
pfedseda senatu
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