Cislo jednaci: 36 C 176/2010-74

USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl vy$$i soudni ufednici Romanou Galbavou ve véci

zalobce JUDr. JENE KENEE byen [ s adresou
pro dorucovani: [N ot 7alovanému M PN, bytem
I . 0 ochranu osobnosti,

takto:
l. Rizeni se zastavuje.

. Zadny z ucastnikii nema pravo na ndhradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

Dne 18.5.2010 zalobce podal u Méstského soudu v Praze zalobu na ochranu osobnosti
proti shora oznacenému Zzalovanému, po kterém pozadoval ndhradu nemajetkové ujmy
ve formé penézni, a to ve vysi 250.000,- K¢&. Zaloba byla u tamniho soudu zapséna pod sp.zn.
37 C 126/2010. Méstsky soud v Praze usnesenim ze dne 31.5.2010, ¢.j. 37 C 126/2010-12,
vyslovil svou mistni nepfislusnost a rozhodl o postoupeni véci Krajskému soudu v Praze jako
soudu mistné pfisluSnému. Postoupena véc Krajskému soudu v Praze dosla dne 20.7.2010
a byla zapséna pod sp.zn. 36 C 176/2010.

Zalobce podanim ze dne 8.8.2010 pozadal o osvobozeni od soudnich poplatkil v plném
rozsahu. O Zadosti Krajsky soud v Praze rozhodl usnesenim ze dne 8.12.2010, ¢.j. 36 C
176/2010-74, kterym Zalobci osvobozeni od soudnich poplatkii nepfiznal. Proti tomuto
usneseni zalobce podal v zdkonné lhité odvolani. O odvolani rozhodl Vrchni soud v Praze
usnesenim ze dne 27.7.2011, ¢.j. 3 Co 6/2011-71, tak, ze usneseni soudu prvniho stupné
potvrdil.

S ohledem na shora citované usneseni Vrchniho soudu v Praze tak Krajsky soud
V Praze vyzval usnesenim ze dne 15.9.2011, ¢.j. 36 C 176/2010-73, Zalobce k zaplaceni
soudniho poplatku za navrh na zahajeni fizeni v ¢astce 10.000,- K¢ (polozka 1 pism. b/
Sazebniku soudnich poplatkli t¢inného do 31.8.2011), a to do deseti dnti ode dne doruceni
usneseni. Soucasné byl zalobce v usneseni poucen, Ze nebude-li soudni poplatek ve stanovené
lhaté zaplacen, bude tizeni pfed soudem prvniho stupné zastaveno. Toto usneseni bylo Zalobci
dorudeno dne 23.9.2011, coz potvrdil svym vlastnoruénim podpisem. Zalobce soudni
poplatek ve stanovené lhité nezaplatil, a to ani do soucasné doby.

Podle ustanoveni § 9 odst. 1 zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich ptedpisii, soud vyzve poplatnika, nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim



pokracovani 2 36 C 176/2010

navrhu na zahgjeni fizeni zaplacen, k jeho zaplaceni ve lhité, kterou mu urci; po marném
uplynuti této lhlity soud fizeni zastavi.

Vzhledem ke shora uvedenému soud postupoval podle citovaného ustanoveni a fizeni
zastavil.

Zalobce z procesniho hlediska zavinil, Ze fizeni muselo byt zastaveno, a proto je dle
ustanoveni § 146 odst. 2 véty prvni zdkona ¢. 99/1963 Sb., oblansky soudni tad, ve znéni
pozdg&jsich predpist, povinen Zalovanému hradit jeho naklady. Zalovanému vsak Zadné
naklady nevznikly, a proto soud rozhodl tak, ze zadny z ucastnikl na jejich ndhradu nema
pravo.

Pouceni:  Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnd ode dne jeho doruceni
k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim Krajského soudu v Praze.

V Praze dne 2. listopadu 2011

Romana Galbava, v.r.
vys$si soudni ufednice
Za spravnost vyhotoveni:
Ludka Kotlantova





