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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl ve vefejném zasedani konaném dne 21. dubna 2026 o navrhu

statnfho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Praze na vysloveni pfipustnosti vydani
ukrajinského obcana Ih\_ narozeného

takto:
Podle § 95 odstavec 1 zakona &islo 104/2013 Sb.

je pripustné vydini

(vystupujiciho rovnéZ jako bulharsky obcan V- I-V-, narozeny -,

Ukrajina,

narozené¢ho _ v bytem

toho Casu v pfedbé&Zné vazbé ve Vazebni v€znici Praha Ruzyné,

na Ukrajinu za ucCelem trestniho stihani pro trestny Cin neziakonného naklidani se
zbranémi, stfelivem a vybuSninami podle odstavce 1 ¢lanku 263 ukrajinského trestniho
zakoniku, spachany podle odstavce 2 ¢lanku 28 a odstavce 1 ¢lanku 263 ukrajinského
trestniho zakoniku skupinou osob, skupinou osob dle pfedbéZné dohody, organizovanou
skupinou nebo zlocineckou organizaci, a dale pro trestny ¢in umyslného zniCeni nebo
poskozeni majetku podle odstavce 2 clanku 194 ukrajinského trestniho zakoniku,
spachany podle odstavce 2 ¢lanku 28 a odstavce 2 ¢lanku 194 ukrajinského trestniho
zakoniku skupinou osob, skupinou osob dle pfedbéZné dohody, organizovanou skupinou
nebo zloc¢ineckou organizaci.

Uvedeni'ch trestni'ch ¢ini_se mél ]- _ A- dopustit spolecné

sH S <1y sc nejpozdéi dne 14. 1. 2022 ve 20:30 hodin
na dosud nezjiSténém misté a za neznamych okolnosti, se zloCinnym Gmyslem, zmocnil
vybuSného zafizeni, konkrétné dvou rucnich utoCnych tfistivych granatd RGD-5
s unifikovanymi rozbuskami UZRGM k témto granatim. Po pfedchozi dohodé skupiny
osob, se zloCinnym umyslem a se spoleCnym zamérem, ktery byl znamy vSem
ucastnikiim této skupiny, a to na objednavku dalsi osoby, pak v dobé od 20:30 hodin dne
14. 1. 2022 do 05:08 hodin dne 15. 1. 2022, I. V. a H. A. toto vybusné
zafizeni, které nezakonné piechovavali u sebe aZ do doby jeho pifimého pouZiti,
pfepravili z Kyjeva do mésta ve Volynské oblasti osobnim automobilem zn.
Renault Megane, registraCni znacky Zde pak v umyslu znicit spisové
materialy v trestnim fizeni vedeném pod spisovou znackou u Soudu
v okresu - ve mésté - ulice oblast Volynska, okres
B doc 15 1 2022 kolem 05:08 hodin nejprve A. H. rozbil v budové
uvedeného soudu okno v pfizemi u kancelafe, pficemz 1. V. soucasné vytahl
pojistky granatti, které drZel v ruce A. H. Ten pak ihned vhodil dva bojové
granaty pfes rozbité okno do kancelafe budovy soudu, pfiCemZ za par sekund jeden
z granata explodoval. V dusledku toho do$lo k poskozeni majetku Uzemniho feditelstvi
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Statni soudni administrativy Ukrajiny ve Volyfiské oblasti a byla tak zpuisobena skoda
v celkové vysi asi 1 046 788 hiiven a 68 kopejek.

K rozhodnuti o pfipustnosti vydani dochazi s pfihlédnutim k zarukdm poskytnutym

Ministerstvem spravedlnosti Ukrajiny, které zejména garantuji, Ze v pfipadé vydani na
Otcajinns {1 R A

e nebude podroben muceni, krutému, nelidskému ¢i poniZujicimu zachazeni nebo
trestu, ato vsouladu s &lankem 3 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod (ze dne 4. listopadu 1950), jakoZ i v souladu s Evropskou umluvou o zabranéni
muceni a nelidskému ¢i poniZujicimu zachazeni nebo trestani (ze dne 26. listopadu
1987) a Umluvou OSN proti muleni a jinému krutému, nelidskému nebo
poniZujicimu zachazeni nebo trestani (ze dne 10. prosince 1984),

e budou u ného plné respektovany zasady spravedlivého soudniho fizeni ve smyslu
&lanku 6 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod, zejména mu bude
v plném rozsahu umoznéna obhajoba, bude moci komunikovat se svym obhajcem
v prubéhu celého trestniho fizeni a jeho pfistup k obhajci nebude nijak omezen,

e v pfipadé omezeni osobni svobody vazbou, ¢i vykonem nepodminéného trestu odnéti
svobody, nebude umistén do vazebni véznice nebo zafizeni pro vykon trestu odnéti
svobody, ktera se nachazeji v blizkosti oblasti, v nichZ probihaji vojenské operace,
resp. ozbrojeny konflikt v diisledku agrese ze strany Ruské federace proti Ukrajiné.
Konkrétné bude v pfipadé vazebniho omezeni osobni svobody umistén do zafizeni
»Rivnenskyi vazebni centrum®, které se nachazi v zapadni Casti Ukrajiny. V pfipadé
odsouzeni k nepodminénému trestu odnéti svobody bude moci poté, co se rozhodnuti
stane pravomocnym, vykonavat trest odnéti svobody v zafizeni ,,Drohobych napravné
zafizeni (¢. 40)“ ve Lvovské oblasti, nebo v zafizeni ,,Kolomyia napravné zafizeni (C.
41)¢ v Ivanofrankivské oblasti, dale v zafizeni ,,Zhytomyr napravné zafizeni (€. 4)“
vatomyrské oblasti, pfipadné v zafizeni ,,Bila Tsarkva napravné zafizeni (¢. 35)“
v Kyjevské oblasti.

e vpfipadé nedodrieni poskytnutych zaruk bude mit moZnost zaslat stiZnost na
Velvyslanectvi Ceské republiky na Ukrajiné

e v prubéhu doby, kdy bude omezena jeho osobni svoboda, ho budou moci za ucelem
ujiSténi, Ze vSechny poskytnuté zaruky jsou dodrZovany, navStévovat zastupci
Velvyslanectvi Ceské republiky na Ukrajiné nebo konzularni tfednici Velvyslanectvi
Ceské republiky na Ukrajing, p¥ipadné zastupci jakékoliv jiné konzularni instituce
akreditované na Ukrajiné, ktefi budou mit pravo komunikovat s nim bez pfitomnosti
tfetich osob.

Oduvodnéni

1. Statni zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Praze podal ke Krajskému soudu v Praze
navrh na rozhodnuti, Ze je piipustné vydani ukrajinského obcana

(dale jen I- _ podle ddaju uvedenych v cestovnim pasu) na Ukrajinu za tcelem
realizace trestnfho stthan{ pro trestné ciny definované v ¢asti druhé v clanku 28, v casti druhé
v clanku 194 a v casti prvni v ¢lanku 263 trestntho zakoniku Ukrajiny, a to noSeni zbrani,
chranéni stfeliva a vybusného zafizeni bez zakonného povoleni, spachani trestného cinu
skupinou osob na zaklad¢ pfedbézné dohody mezi nimi a imyslného poskozeni ciztho majetku
vybusninou, coz zpusobilo poskozeni ciziho majetku ve zvlast’ velkém méfitku. V navrhu, jimz
byla véc soudu pfedlozena, statni zastupce uvadi, Ze neshledava davod pro vysloveni
nepifpustnosti vydani I pficemz kromé zikonnych podminek se vyjadfuje také
k problematice zavazki plynoucich pro Ceskou republiku zejména z Umluvy o ochrané lidskych
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prav a zakladnich svobod, jakoz 1k pfipadné obavé z pronasledovani vyzadaného v jeho
domovském statu. Statni zastupce nasledné uzavira, ze nebylo zji$téno, Ze by v pfipadé extradice
na Ukrajinu byly ze strany Ceské republiky poruseny zavazky vyplyvajici pro ni

z mezinarodnich smluv o lidskych pravech a zakladnich svobodach, pficemz otazku piipustnosti
vydani jmenovaného hodnoti i v kontextu probihajictho ozbrojeného konfliktu v disledku agrese
Ruské federace proti Ukrajiné. V souvislosti s pravé uvedenym pak statni zastupce v navrhu
vyroku, jakym by mél soud rozhodnout, uvadi zaruky, které by mél soud piijmout, pfesnéji
navrhuje, aby soud pfijal zaruky, které garantuji, Zze v ptipadé vydani
nebude stthan, odsouzen ani zadrzen za ucelem vykonu trestu nebo piikazu k zadrzeni za jakykoli
trestny ¢in spachany pfed jeho vydanim, kromé toho, pro ktery bude vydan, ani nebude z
jakéhokoli jiného duvodu omezen na své osobni svobodé. Zaroven nebude bez souhlasu
ceské strany vydan jinému statu za trestné ¢iny spachané pfed jeho vydanim (ve smyslu clanku 14
_ nebude

Evropské amluvy o vydavani a clanku 576 trestnfho fadu Ukrajiny). Dale ze 1.
v pfipad¢ vydani na Ukrajinu vystaven muceni ani zadnym metodam zachazeni{ nebo trestani,
které jsou ponizujici nebo porusuji lidskou duastojnost (v souladus Evropskou umluvou
o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod a Umluvou OSN proti mucenf a jinému krutému,
nelidskému nebo ponizujicimu zachazeni nebo trestani). Pokud se jedna o dalsi statnim
zastupcem navrhované zaruky, ty maji garantovat, ze ,,Volynska oblast se nachazi na zapadé
Ukrajiny, pfi¢emz situace v zapadni ¢asti Ukrajiny byla a ztstava od zacatku valky stabilni, soudy,
organy ¢inné v trestnim fizeni a dal$i statni a mistni organy tam nadale funguji v bézném rezimu.
Cela tato oblast je pod kontrolou Ukrajiny. Cela Volynska oblast nebyla nikdy okupovana ani
napadena Ruskem a nikdy nebyla uvedena na Seznamu uzemi, kde probihaji (probihaly)
vojenské operace nebo ktera jsou (byla) doc¢asné okupovana Ruskem, pficemz tento seznam byl
schvalen Ministerstvem pro reintegraci docasné okupovanych tzemi Ukrajiny v prosinci 2022 a je
pravidelné aktualizovan®. Dale ze ,, A-P nebude v pfipad¢ vydani drzen ve vazebni
véznici nebo napravném zafizeni, které se nachazi na Gzemi v blizkosti oblasti, kde probihaji
aktivni vojenské operace v dusledku ozbrojené agrese Ruska. Jsou pifijata vSechna nezbytna
opatfeni k udrzeni normalniho fungovani a zivotné dulezitych cinnosti napravnych zafizeni a
k zajisténi bezpecnosti personalu téchto zafizeni, odsouzenych a osob vzatych do vazby*.
Posledni z garanci uvedenych v pisemném navrhu statntho zastupce se tyka toho, ze

bude v piipadé¢ vydani na Ukrajinu zadrzovan av piipadé¢ odsouzeni bude trest
vykonavat vyhradné v jedné z véznic, které se nachazeji v zapadni ¢asti Ukrajiny, a které jsou
uvedeny v seznamu vézenskych zafizeni Ministerstva spravedlnosti pro zadrzovani osob, které
byly pfevezeny na Ukrajinu za ucelem trestnfho stthani nebo vykonu trestu odnéti svobody.

Po podani shora oznacené¢ho navrhu na vysloveni pfipustnosti vydani I. A- na Ukrajinu
byly ze strany statnitho zastupce opatfeny od ukrajinské strany dodatkové informace tykajici se
nékterych konkrétnich zaruk. Dne 19. 3. 2026 pak byla Ministerstvem spravedinosti CR doruéena
soudu pisemnost, ve které Ministerstvo spravedlnosti Ukrajiny poskytlo konkrétn{ ujisténi (resp.
zaruky), pficemz ta nejpodstatnéjsi byla prejata do vyroku tohoto rozhodnuti.

V ramci pfednesu navrhu pfi vefejném zasedani konaném dne 21. 4. 2026 statni zastupce rozsifil
okruh garanci, které navrhuje k pfijeti, a to ve shod¢ a ve znéni téch zaruk, které jsou uvedeny
v dodatkovych informacich Ministerstva spravedlnosti Ukrajiny, jakoz i ve vyroku tohoto
rozhodnuti soudu.

2. V souvislosti s fesenim problematiky dodrzovani zakladnich lidskych prav a svobod na
Ukrajiné (se zaméfenim také na stav justice a vézenstvi) opatfilo Krajské statni zastupitelstvi
v Praze v prab¢hu pfedbézného Setfeni ,,Stanovisko Amnesty International Cesk4 republika, z. s.
ke stavu lidskych prav na Ukrajine®, dale ,,Informace o stavu lidskych prav na Ukrajin¢ — duben
2023%, jakoZ i zpravu Ministerstva vnitra CR, odboru azylové a migracni politiky z 12. 1. 2026
k ,,Bezpecnostni situaci v zapadnich oblastech Ukrajiny a o pfeshrani¢nim pohybu®. Do spisu byl
zalozen také material vypracovany odborem azylové a migracni politiky Ministerstva vnitra CR,
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ve spolupraci s mezinarodnim odborem Nejvyssiho statnfho zastupitelstvi, vydany pod nazvem
»Moznost realizace extradice a trestu vyhosténi na uzemi Ukrajiny v kontextu probihajictho
ozbrojeného konfliktu v dasledku agrese Ruské federace proti Ukrajiné (veze k datu 3. 6. 2025).

3. Ministerstvo spravedlnosti Ukrajiny pozadalo iﬁ’iisem ze dne 22. 12. 2025, adresovanym

Ministerstvu spravedlnosti CR, o vydani za ucelem trestniho stthan{ pro trestné
¢iny ve vyroku tohoto rozhodnuti uvedené, kterych se mél dopustit jednanim popsanym tamtéz,
a to na zakladé zadosti o extradici Okresniho soudu mésta a okresu Luck ve Volynské oblasti ze
dne 2. 12. 2025, u kterého je po podani obzaloby trestni véc _ projednavana.
K zadosti o vydani pak byly pfipojeny potiebné podklady vyzadované nejen Evropskou amluvou
o vydavani ze dne 13. 12. 1957, ve spojeni s Dodatkovym protokolem ze dne 15. 10. 1975
a Druhym dodatkovym protokolem ze 17. 3. 1978, ale i ceskou pravni upravou ve smyslu
ptislusnych ustanoveni zak. ¢. 104/2013 Sb. (déle jen z. m. j. s.). V prvé fadé se jednd obzalobu
podanou na 1. k Okresnimu soudu mésta a okresu Luck ve Volynské oblasti, ve které
je podrobné popsan skutek, pro ktery je jmenovany na Ukrajiné trestné stthan. Kromé toho bylo
ukrajinskou stranou poskytnuto zakonné znéni skutkovych podstat trestnych ¢intt dopadajicich
na jednani, pro které je vyzadany trestné stithan. Dalsimi dokumenty pfedlozenymi ukrajinskou
stranou v souvislosti s zadostf o vydani jsou informace o dosud shromazdénych dikazech, jakoz i
sdéleni ohledné béhu promlceci doby podle ukrajinského pravntho fadu, dale usneseni Okresnfho
soudu meésta a okresu Luck ve Volynské oblasti ze dne 13. 10. 2022 a z 23. 5. 2023 (vnitrostatni
a mezinarodni zatykac) a potvrzeni o statni pfislusnosti I.

V zadosti o extradici je soucasné vyslovena zaruka ve smyslu clanku 14 Evropské umluvy
o vydavani a § 576 trestnfho fadu Ukrajiny, podle které I- A- nebude stthan, odsouzen,
omezen na osobni svobodé nebo vydan do jiného statu za jiny trestny ¢in, ktery spachal pfed
vydanim nez pro ten, pro ktery byl vydan. Dale Ministerstvo spravedlnosti Ukrajiny v zadosti
o vydani soudasné garantuje, e — v souladu s Umluvou o ochrané lidskych prav a zakladnich
svobod, Evropskou umluvou o zabranéni muceni a nelidskému ¢i ponizujicimu zachazeni nebo
trestani a Umluvou OSN proti muceni a jinému krutému, nelidskému nebo ponizujicimu
zachazeni nebo trestani — nebude ]- vystaven muceni ani zadnym metodam
zachazeni nebo trestani, které jsou ponizujici nebo porusuji lidskou dustojnost.

Kromé shora konstatovaného Ministerstvo spravedlnosti Ukrajiny pfipomnélo, ze Volynska
oblast se nachazi na zapad¢ Ukrajiny, pficemz situace v zapadni ¢asti Ukrajiny byla a zastava od
zacatku valky stabilni. Soudy, organy ¢inné v trestnim fizeni a dalsi statni a mistni organy tam
nadale funguji v bézném rezimu. Cela Volynska oblast je pod kontrolou Ukrajiny, nikdy nebyla
okupovana ani napadena Ruskem a nikdy nebyla uvedena na ,,.Seznamu tzemi, kde probihaji
(probihaly) vojenské operace nebo ktera jsou nebo byla docasné okupovana Ruskem®. Dalsi
sdéleni ze strany Ministerstva spravedlnosti Ukrajiny se tyka toho, Zze odsouzené osoby nebo
osoby vzaté do vazby nejsou drzeny ve vazebni{ véznici nebo napravném zafizeni, které se
nachazi na tzemi v blizkosti oblasti, kde probihaji aktivni vojenské operace v disledku ozbrojené
agrese Ruska. V té souvislosti jsou pfijata vSechna nezbytna opatfeni k udrzeni
normalniho fungovani a zivotné dulezitych c¢innosti napravnych zafizeni a k zajisténi bezpecnosti
personalu téchto zafizeni, odsouzenych a osob vzatych do vazby. V tomto ohledu byl
Ministerstvem spravedlnosti Ukrajiny schvalen seznam vézenskych zafizeni (umisténych
pfedevsim v zapadni ¢asti Ukrajiny), do kterych mohou byt umistény za ucelem vykonu trestu
odnéti svobody nebo vazby osoby, u kterych organ ciziho statu rozhodl o vydani na Ukrajinu za
ucelem trestniho stthani nebo vykonu trestu.

4. Na zakladé a po zhodnoceni vsech provedenych dukazu, véetné vypovedi vyzadaného ucinéné
v ramci predbézného Setfeni, jakoz i jeho vypovedi, resp. vyjadfeni v fizeni pred soudem, dospél
soud k zaveru, ze jsou splnény vsechny zakonné podminky pro rozhodnuti, Zze vydani
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A- na Ukrajinu je pifipustné. Zkoumat pfitom bylo tfeba podminky vydani stanovené jak
Evropskou umluvou o vydavani, tak i davody nepfipustnosti vydani ve smyslu § 91 z. m. j. s.

5. Evropska umluva o vydavani v ¢lanku 2 definuje trestné ¢iny podléhajici vydani, pficemz neni
pochyb o tom, Ze trestné ciny, pro které je vydani I. Aﬂ zadano, stanovené podminky
spliuje.

Jedna se o trestné ciny, za ktery pravni fad dozadujici i dozadané strany stanovi trest odnéti
svobody s horni hranici nejméné jeden rok nebo trest piisnéjsi, pficemz pochyb neni ani o tom,
ze skutky, pro které je extradice zadana, jsou trestné i podle ¢eského pravniho fadu. Podminka
oboustranné trestnosti ¢inu je v pifpadé¢ Aﬁ splnéna, nebot’ pravni posouzeni
skutku popsaného ve vyroku shora by podle ¢eského prava odpovidalo pfinejmensim trestnym
¢inum nedovoleného ozbrojovani podle § 279 odst. 3 pism. a) tr. zakoniku a poskozeni cizi véci
podle § 228 odst. 1 tr. zakoniku.

Z hlediska clankt 3 a 4 Evropské umluvy o vydavan{ lze jednoznaéné urdit, Ze nejde ani o trestné
¢iny politické, ani vojenské.

Pokud se jedna o c¢lanek 6 Evropské umluvy o vydavani, nutno podotknout, ze podle sdéleni
Ministerstva vnitra CR, jakoz i vyzadujiciho statu, bylo ovéfeno, Ze Aﬁ neni ¢eskym
obcanem.

Pripadna moznost odmitnout vydani ve smyslu ¢lanku 7 Evropské umluvy o vydavani (je-li
vydani zadano pro trestny ¢in, jenz pravni fad dozadané strany povazuje za spachany zcela nebo
zCastl na svém uzemi) pfichazi v posuzovaném ptipadé v uvahu skutecné jen stézi, pficemz ani
pickazka upravena v jejim clanku 8 nenf realna, nebot’ proti 1. A- dozédand strana, tj.
Cesk4 republika, nevede trestni stthan{ pro ¢in, ohledné n¢hoz je extradice zadana.

Z vypoveédi vyzadaného, ceského, némeckého a polského opisu rejstitku trestd a vypisu
z databaze stfthanych osob lze spolehlivée dovodit neexistenci piekazky véci pravomocné
rozhodnuté ve smyslu clanku 9 Evropské amluvy o vydavani, nebot’ Zadné meritorni rozhodnuti
ohledné predmétnych trestnych ¢&ini v Ceské republice vydano nebylo, a nic nesvéddi o tom, ze
by se tak stalo ve tfetim staté, jenz je smluvni stranou citované umluvy.

V souladu s clankem 10 Evropské umluvy o vydavani lze také uzaviit, ze podle ceského ani

ukrajinského pravntho fadu by trestni odpovédnost za trestné ciny, pro které je vydani

1. A_ zadano, promlcena nebyla, nebot’ promlceci doba je v obou statech shodna a cini
0 let.

K ptipadnému nebezpeci ulozeni trestu smrti ve smyslu ¢lanku 11 shora citované amluvy pak lze
podotknout, ze v roce 2000 byl na Ukrajiné trest smrti zruSen (nadto z informaci poskytnutych
ukrajinskou stranou vyplyva, ze I. A— rozhodné ulozenim takového druhu trestu ohrozen
neni, nebot’ ve vyzadujicim staitu mu muze byt za stthané trestné ¢iny ulozen trest odnéti svobody
maximalné ve vymérte 10 let).

V zadosti o vydani Ministerstvo spravedlnosti Ukrajiny vyjadfilo respekt k zasad¢ speciality
zakotvené v clanku 14 Evropské umluvy o vydavani a potvrdilo, ze v pfipadé extradice nebude
I-A- stthan, odsouzen ani zadrzen za Gcelem vykonu trestu nebo piikazu k zadrzeni za
jakykoli trestny ¢in spachany pfed jeho vydanim, kromé toho, pro ktery bude vydan, a ani nebude
bez souhlasu ceské strany vydan jinému statu za trestné ¢iny spachané pred jeho vydanim.

0. Nad ramec shora zminénych podminek zakotvenych v Evropské amluvé o vydavani, ve znéni
v obou Dodatkovych protokold, mel soud na zfeteli také okolnosti, které by mohly byt
pfekazkou vydani ve smyslu § 91 z. m. j. s.
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Lze konstatovat, ze u L. A- ani vek, ani osobni poméry ¢i zavaznost skutku, pro ktery se
o vydani zada, nezakladaji obavu nepfiméfeného postizeni jeho osoby v pfipadé vydani (§ 91
odst. 1 pism. ¢/ z. m. j. s.).

Dalif prekazkou piipustnosti vydani je udéleni milosti nebo amnestie v CR, pokud skutek spada
do pusobnosti ¢eskych trestné pravnich predpisi. Touto problematikou se tedy nebylo nutno
zabyvat, nebot’ skutek, pro ktery je extradice zadana, do plisobnosti ¢eskych trestné pravnich

pfedpist nespada.

Stejné tak pfipustnosti vydani nebrani okolnosti uvedené v § 91 odst. 1 pism. k), m) a n) z. m. j.
s., nebot’ proti Z_ neni pro stejny skutek, pro ktery je vydani zadano, v Ceské
republice vedeno trestni fizeni, pficemz skutek nebyl ani zéasti spachan na tzemi Ceské
republiky.

Provedené dukazy pak nenasvédcuji ani tomu, ze by pro stejny skutek bylo vedeno trestni stthani
v jiném clenském statu nebo v pfidruzeném statu, a ze by skoncilo rozhodnutim zakladajicim
pfekazku véci pravomocné rozhodnuté, pficemz I. Aﬂ nebyl do Ceské republiky vydan
nebo pfedan jinym statem.

Soudasné je nutno poznamenat, Ze vyzadany neni osobou, které byla v Ceské republice udélena
mezinarodni ochrana. sice v Ceské republice pozadal o udéleni mezindrodni
ochrany, avsak dne 10. 2. 2026 nabylo pravni moci rozhodnuti Ministerstva vnitra CR, odboru
azylové a migracni politiky, o zastaveni fizeni o udéleni mezinarodni ochrani podle § 25 pism. a)

zak. ¢. 325/1999 Sb., a to z diivodu zpétvzeti zadosti ze strany 1. Velice kratce pied
konanim vefejného zasedani obdrzel soud informaci, ze Ministerstvu vnitra CR, Odboru azylové
a migracn{ politiky, byla dne 17. 4. 2026 dorucena zadost vyzadaného o udéleni mezinarodni
ochrany na tzemi Ceské republiky (podle pisemnosti ze dne 27. 3. 2026, kterou obhijkyné
vyzadaného pfedlozila pii vefejném zasedani, byla zadost o mezinarodni ochranu podana do
podatelny uvedeného ministerstva dne 13. 4. 2026). V této souvislosti lze pfipomenout zavér
vyplyvajici ze stanoviska pléna Ustavniho soudu ze dne 13. 8. 2013, sp. zn. PLUS-st. 37/13, podle
kterého obecné soudy mohou bez ohledu na soucasné probihajici a neskoncené fizeni
o mezinarodni ochrané podle zakona o azylu pravomocné rozhodnout, ze vydani je piipustné,
av$ak ministr spravedlnosti musi s rozhodnutim o povoleni vydani vyckat az do doby uplného
skonceni fizeni o mezinarodni ochrané.

7. Klicovym pro rozhodnuti ve véci zustava posouzeni prekazek branicich pfipustnosti vydani,
které jsou zakotveny v ustanoveni § 91 odst. 1 pism. o) a p) z. m. j. s. Podle pism. o) zminéného
ustanoveni je vydani nepipustné, pokud by bylo v rozporu se zivazky vyplyvajicimi pro Ceskou
republiku z mezinarodnich smluv o lidskych pravech a zakladnich svobodach. Podle pism. p)
téhoz ustanoveni nenf vydani piipustné v pifpad¢ existence duvodné obavy, Ze by osoba, o jejiz
vydani jde, byla v cizim statu vystavena pronasledovani z davodu puvodu, rasy, ndbozenstvi, pro
politické nazory a dal§i tam uvedené duvody, nebo Ze by se zhorsilo jeji postaveni v trestnim
fizeni nebo pii vykonu nepodminéného trestu odnéti svobody (¢i ochranného opatfeni spojeného
se zbavenim osobni svobody).

(93

8. V obecné rovine lze konstatovat, ze zpravy, jimiz byl v tomto ohledu proveden dikaz, oznacuji
nedostatky ve fungovani trestné pravnfho systému Ukrajiny, kritizovany jsou nedostatky jak
v justi¢nim systému jako takovém, tak i nevyhovujici podminky ve véznicich, na druhou stranu
jsou v této souvislosti zminovany i kladné poznatky, zejména pokud se jedna o uzemi
kontrolované ukrajinskou vladou.

Relevantni poznatky, které vychazi ze Sirsich podklada (napfiklad ze zprav mezinarodnich
organizaci pusobicich v systému Rady Evropy), vyplyvaji zejména ze zpravy Ministerstva
zahrani¢nich véci CR, v ni je konstatovano, Ze na tzemi Ukrajiny kontrolovaném ukrajinskou
vladou jsou lidska prava v obecném pojeti respektovana a dodrzovana, jakkoliv i zde pretrvavaji
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nckteré negativni aspekty z minulosti. Zlepsovani ochrany lidskych prav a pfiblizovani se
evropskym standardim je jednim ze zakladnich aspekta tzv. post-majdanovského déni. Ukrajina
se posunula také v reformé justice, pfi¢emz lze vysledovat i mirné zlepseni pfi dodrzovani
lidskych prav v mistech vykonu vazby. Na Ukrajiné existuje mnozstvi kvalitnich lidskopravnich
organizaci, které dodrzovani lidskych prav monitoruji a spolupracuji na implementaci novych
standardd. Hlavn{ statn{ instituci pro ochranu lidskych prav je Zmocnénec Nejvyssi rady Ukrajiny
pro lidska prava. Pokud se jednd o stav soudnictvi, pak soudn{ systém zustava slaby, pficemz
z duvodu korupce, politického vmésovani a neefektivity se tési nizké duvéfe spolec¢nosti. Pres
dil¢i zlepSeni od roku 2014 nastolena reforma dokoncena nebyla. V roce 2016 vstoupil v platnost
zakon, ktery reformoval soudni systém. Ten ziskal autonomii a formalni nezavislost na politické
(vikonné) moci, avsak personalné se neobménil a vznikla tak uzaviena klientelistickd struktura
blokujici dalsi reformni{ kroky. Naopak za uspéch lze oznacit zfizeni a fungovani Antikorupcniho
soudu, ktery vznikl v roce 2019 ve spolupraci s mezinarodnimi partnery, do jehoz fad byli vybrani
davéryhodni a experty uznavani soudci, byt vysledky prace tohoto soudu nelze oznalit za
dostatecné. Soud je soucasti paralelni antikorupéni struktury, v jejimz ramci vznikly (za podpory
zapadnich zemi) také vySetfovaci ufad NABU a zvlastni prokuratura SAP. Pokud se jedna o
pravo na spravedlivy proces, to je na uzemi kontrolovaném ukrajinskou vladou obecné
dodrzovano. Od roku 2012 zde funguje pozitivné hodnoceny systém bezplatné pravni pomoci
(obvinénému je automaticky zajistén obhajce ex offo), pficemz kvalita obhéjct je oznac¢ovana za
dobrou. Za problematické v trestnim fizeni oznacuji experti praxi mnoha soudct, kteff i
v pfipadé¢, zZe je zajisténo velké mnozstvi dikazt (véetné napfiklad analyz DNA), pozaduji
pfiznani podezielého. Dale je ve zpravé Ministerstva zahrani¢nich véci CR zminéno, Ze v ramci
reformnifho procesu dochazi na Ukrajiné k ur¢itym postupnym zménam trestntho zakoniku i
trestnfho fadu, s cilem pfiblizit ukrajinskou praxi evropskym standardum. Za pozitivni je oznacen
fakt, ze od roku 2017 lze vyuzit institutu dstavn{ stiznosti, kterou muze podat kazdy obcan
v pfipad¢, Ze odvolaci soud rozhodne v jeho neprospéch a sté¢zovatel ma za to, ze se tak stalo na
zaklad¢ zakona, ktery je v rozporu s ustavou. Podminky ve véznicich zustavaji i nadale
problematické, avsak tlak na jejich zlepsovani je mozné vysledovat od roku 2012. V roce 2014 byl
pfijat zakon sméfujici k humanizaci podminek vazby a od roku 2016 pak probiha i za asistence
donorti (napifklad Rady Evropy) obecna reforma vézeniského systému. Zatimco situace ve
véznicich urcenych pro vykon trestu je hodnocena jako relativné piijatelna, podminky ve
vazebnich véznicich jsou o poznani horsi, mimo jiné i proto, ze odsouzeni jsou velkou cast ¢asu
nuceni travit v celach. V dasledku dlouhodobého podfinancovani jsou vézenské budovy ve
$patném stavu, casto nedisponuji dostatecnym hygienickym zazemim, moznostmi ventilace ¢i
venkovnimi prostorem. Také kvalita stravovani je obecné na nizké urovni, stejné jako zdravotni
péce. Nutno dodat, ze situace ve véznicich na okupovanych tzemich je podstatné horsi (Ize ji
hodnotit az jako zivot ohrozujici), nez na tzemi kontrolované ukrajinskou vladou. Dale se shora
citovana zprava vyjadfuje k problematice zakazu muceni, s tim, ze muceni je ukrajinskymi zakony
zakdzano a tamn{ soudy doznani vynucené nasilim neuznavaji. Zaznamenany sice byly
individualni pfipady muceni ze strany policejnich organt nebo Bezpecnostni sluzby Ukrajiny
(SBU), avsak tyto jednotlivé pfipady jsou feseny a nejde o systémovy problém. Podle expertd se
podminky ve véznicich z hlediska zakazu mucen{ a jiného $patného zachazeni postupné zlepsuji,
stale vSak zustavaji pretrvavajicim problémem pro nedostatek systémovych opatfeni. Situace se
jist¢ zlepsila v oblasti Spatného fyzického zachazeni ze strany dustojnikid SBU i policejnich
dustojnika v tzv. celach doc¢asného zadrzeni. Jsou evidovany piipady nepfiméfeného pouziti nasili
pii zatykani podezfelych, ovSem prakticky vyluéné v Kyjevé. V roce 2012 byl na Ukrajiné
v souladu s mezinarodnimi standardy ustanoven tzv. Narodni preventivni mechanismus, ktery
v soucasné dob¢ pod zastitou kancelafe ombudsmanky relativné dobfe monitoruje a
dokumentuje situaci na vSech mistech, v nichz dochazi k omezeni osobni svobody.
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Zprava Ministerstva vnitra CR, odboru azylové a migraéni politiky, hodnoti situaci ve Volyfiské
oblasti (ve které se nachazi soud, u nc¢hoz je vedeno trestni fizeni ve véci L A-
v souvislosti s probfhajicim ozbrojenym konfliktem jako dobrou. Civilni infrastruktura
(zdravotnicka, socialni, rozvodné sité, zdroje pitné vody atd.) nebyla — mimo nc¢kolika incidentd —
v této oblasti narusena. Urovefi zasobovani a sluZeb, véetné piistupu ke zdravotni pédi, byla
stabilni. Oblast vykazuje nizka (v ¢asti okrestt mirna) omezeni piistupu k humanitarni pomoci.

Z materialu nazvaného ,,Moznost realizace extradice a trestu vyhosténi na uzemi Ukrajiny
v kontextu probihajictho ozbrojeného konfliktu v dasledku agrese Ruské federace proti Ukrajiné
(veze k datu 3. 6. 2025)%, ktery byl vypracovan odborem azylové a migracni politiky Ministerstva
vnitra CR, ve spolupraci s mezinirodnim odborem Nejvyssiho stitntho zastupitelstvi, je tieba
akcentovat, ze v dusledku novely zdkona ¢. 65/2022 Sb. (Lex Ukrajina) doslo od 1. 1. 2024
k posunu, nebot’ jiz neplati pfedchozi plosné pozastaveni jakychkoliv nedobrovolnych navrata na
Ukrajinu. Nen{ tak vyloucena moznost extradice na Ukrajinu, at’ jiz za ucelem trestniho stthani
nebo za ucelem vykonu trestu odnéti svobody. Pfipomenout je také tfeba, ze Ministerstvo
spravedlnosti Ukrajiny poskytlo vyjadfeni ¢. 47851/123146-30-23/12.1.3. ze dne 10. 11. 2023,
které se tyka podminek a pravidel nakladani s osobami, které jsou na Ukrajiné drzeny ve vazbé
z divodu trestniho stthani nebo vykonavaji trest odnéti svobody. Ministerstvo spravedlnosti
Ukrajiny totiz v tomto vyjadfeni mj. uvedlo, ze za podminek stanného prava ztstava bezpecnost
zadrzenych a odsouzenych osob nejvyssi prioritou organt Statni sluzby pro vykon trestu
Ukrajiny, a podléha zvysenému dohledu ze strany Odboru pro vykon tresti Ministerstva
spravedlnosti Ukrajiny. Odbor pro vykon trestt ma v kompetenci problematiku bezpecného
zadrzeni a fadné evakuace véznu, zajisténi bezpecnosti personalu i véznénych osob a provadi
opatfeni pro fadny chod vézenskych zafizeni v souladu s platnou legislativou. Celkovy pocet
krytd v ramci ustava pro vykon trestu a vazebnich véznic zajist’uje bezpecnost pro pfiblizné 80%
vézenské populace. V pfipadé jakéhokoliv ohrozeni zivota a zdravi jsou véznéné osoby
evakuovany v souladu s Postupem pro povinnou evakuaci nékterych kategorii osob v pfipadé
vyhlaseni vale¢ného stavu, schvaleného usnesenim kabinetu ministra Ukrajiny ¢. 934 ze dne 7. 11.
2018. Evakuace je zajisténa vymezenim ¢i upfesnénim prostort, ve kterych probihaji vojenské
operace, a dale bezpec¢nych mist vhodnych pro ubytovani odsouzenych a zadrzenych osob.
V soucasné dobé se zadni odsouzeni ani zadrzeni nenachazi ve vazebnich a vézenskych
zatizenich, ktera jsou v blizkosti oblasti, kde probihaji vojenské operace.

Také zprava spolecnosti Amnesty International Ceska republika, z. s. mimo jiné uvadi, ze
Evropsky Vybor pro zabranéni muceni v ramci Rady Evropy pfi své navstévé Ukrajiny v fijnu
2023 wupozornil na pfelidnéni véznic, formalni i1 neformalni hierarchii mezi vézni a na
nedostate¢ny materialni stav nekterych zafizeni. Zaznamenal vsak i snahy dfadu o zlepSeni situace
pro osoby ve vazbé. Zprava také zminuje, Zze zvySeny pocet osob zadrzenych v souvislosti
s ozbrojenym konfliktem zatézuje ukrajinsky systém trestntho soudnictvi (osoby stthané za
kolaboraci, zradu a sabotaz). Obecné jsou v oficialnich vazebnich véznicich zakladni procesni
prava a zaruky dodrzovany (napifklad pravo na pravni pomoc, praivo oponovat rozhodnut{ o
zadrzeni apod.). V roce 2024 navic Statni vézenska sluzba zavedla v nékolika véznicich nové
pozice inspektort, jejichz hlavnim dkolem je identifikovat pfipady muceni a Spatného zachazeni.

9. V reakci na namitky vyzadaného uplatnéné v prabéhu extradicniho fizeni je tfeba
pfipomenout, ze soud rozhoduje k navrhu statniho zastupce o ptipustnosti vydani, coz znamena,
ze prezkoumava naplnéni podminek pro vysloveni pfipustnosti stanovenych mezinarodni
smlouvou, pfipadné zakonem, ¢i pfesnéji, dba, aby zadny davod pro nepifipustnost vydani nebyl
pominut. Samotné kone¢né rozhodnuti o tom, zda vyzadand osoba bude ¢i nebude vydana,
piislusi vylucné ministru spravedlnosti. I- A_ ma za to, ze celé trestni stthani vedené
prott nému vjeho domovském stitu je vykonstruované, nezakonné a dukazy jsou
zmanipulovany, nebot’ se zadné trestné ¢innosti nedopustil. Jeho tkolem bylo pouze odvézt H.
A. Sh a jeho kamarada z Kyjeva na ukrajinsko — polskou hranici a pak se vratit. Pokud byl
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pfi domovni prohlidce v jeho byt¢ nalezen granat, pak tam byl umistén organy, které nasledné
provedly domovni prohlidku. Spolupachatel Sﬂ v lonském roce zemfel za podivnych
okolnosti, jakkoliv oficialn¢ padl na fronté. Dale vyzadany uvedl, Ze k doznani byl donucen
piislusniky Bezpecnostni sluzby Ukrajiny (SBU), pficemz na Ukrajinu se nemuze vratit, protoze
mu tam hrozi nebezpedi smrti zastfelenim. K této argumentaci lze podle minéni soudu
pfipomenout, ze je na Ukrajiné trestné stthan pro zavaznou trestnou cinnost,
fizeni se jiz nachazi ve fazi fizeni pfed soudem, pficemz po celou dobu trvan{ dosavadniho fizeni
vykonaval jeho obhajobu advokat K- Pravo na obhajobu tak
vyzadanému upirano neni, pficemz jej v Sirokém rozsahu mohl uplatiiovat dosud a bude jej moci
uplatnovat 1 nadale v priab¢hu dal§iho fizeni (coz ostatné ukrajinska strana garantuje). V tomto
kontextu lze poukazat také na prehled dosud shromazdénych dukazu, ktery byl pfedlozen spolu
s zadosti o vydan{ I. i jakoz i na oduvodnéni podané obzaloby. Je totiz zfejmé, Ze
doznani{ vyzadaného, které bylo podle jeho vyjadfeni vynucené nasilim, neni dikazem
osamocenym, takze podezfeni ze spachani ¢inu, pro ktery je vydani L. A- zadano, je tfeba
oznacit za duvodné. Podle nazoru soudu pfinejmensim tyto zminéné skutecnosti ve svém
souhrnu snizuji pfesvédcivost namitek vyzadaného ohledné vykonstruovaného a nespravedlivého
trestnfho stthani jeho osoby.

Shora zminéné vyjadfeni Ministerstva spravedlnosti Ukrajiny ze dne 10. 11. 2023 se dotyka také
otazky povolavani osob, proti kterym je vedeno trestni fizeni nebo které se nachazi ve vykonu
trestu odnéti svobody, pficemz prave s touto problematikou souvisi dalsi namitka vyzadaného.
Ve strucnosti lze shrnout, ze obcané Ukrajiny, ktefi vykonavaji trest v zafizeni pro vykon trestu
(nebo vuci nim byla uplatnéna donucovaci opatfeni zdravotnického charakteru), nepodléhaji
registraci na odvodnich mistech a z vojenské evidence jsou vylouceni. Registracni komise jsou
piislusné také k vyfazeni z vojenské evidence téch brancu (tj. osob ve veku 18 az 27 let), ktetf byli
v minulosti odsouzeni k trestu odnéti svobody, omezeni osobni svobody, k zadrzeni nebo k
napravnym pracim za spachani trestného cinu, pfestupku, drobného trestného cinu, pficemz
v okamziku, kdy tyto osoby dosahnou véku 27 let, jsou vyfazeny z evidence osob vojensky
povinnych.

10. Po zhodnoceni vsech provedenych dukazi lze uzaviit, Zze jakkoliv jsou zakladni prava
obvinénych osob na spravedlivy proces na Ukrajiné formalné zajisténa a tamni pravni fad
respektuje mezinarodni zavazky, véetné ¢lanku 3 Umluvy o ochrané lidskych prav a zékladnich
svobod, ktery brani tyto osoby pfed mucenim a nelidskym ¢i ponizujicim zachazenim a trestanim,
praxe v tomto ohledu vykazuje nedostatky. Popiit rozhodné nelze, ze podminky v tamnich
véznicich a vazebnich zafizenich jsou $patné, s ohledem na vysoky pocet véznu je typicka
pfeplnénost véznic, nevyhovujici jsou hygienické podminky a nedostatecna je i strava a pfistup
k 1ékaiské péci. Soucasné je vsak tfeba pifipomenout, ze podminky v jednotlivych vézenskych
zaf{zenich se zfejmé zfeteln¢ lisi, zejména pokud se jedna o véznice umisténé v oblastech
nezasazenych ozbrojenym konfliktem. V neposledni fadé je nutno odkazat i na judikaturu
Evropského soudu pro lidska prava, ktera v obecné roviné praxi ukrajinskych soudu a organu
¢innych v trestnim fizeni povazuje mnohdy za neodpovidajici zasadam obsazenym v clancich 3
a6 Umluvy o ochrané lidskych prav a zdkladnich svobod, aviak zjistény stav nepovazuje za
natolik vazny, aby bylo nutno pfistoupit k uplnému zakazu vydavani na Ukrajinu. Z rozhodovaci
cinnosti Evropského soudu pro lidska prava je zfejmé, ze na Ukrajiné dochazi k porusovani
zakladnich lidskych prav a svobod. Soucasné z judikatury tohoto soudu, a potazmo 1 z judikatury
ceskych soudu plyne, Ze extradice neni pfipustnd tam, kde existuji duvody se domnivat, Ze
vydavana osoba bude vystavena realnému nebezpeci muceni nebo nelidského ¢i ponizujictho
zachazeni nebo trestu, coz soucasné v tomto kontextu nepfedstavuje absolutni jistotu, ale
nezbytna je urcitd mira pravdépodobnosti, ze poruseni prav u vydavané osoby ve vyzadujicim
stat¢ nastane. Je tedy zfejmé, ze pii posuzovani takového nebezpeci, a to mimo jiné i z pohledu
¢lanku 3 Umluvy proti muceni a jinému krutému, nelidskému ¢i ponizujicimu zachazeni nebo
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trestani, je tfeba se zaméfit nejen na obecnou situaci panujici ve staté vyzadujicim, ale také na
vsechny skutecnosti a okolnosti, které se vazi ke konkrétni osobé, o jejiz vydani jde, a tim na
individualni miru realnosti dané hrozby. Ve smyslu tohoto konstatovani nezbyva nez uzaviit, ze
stoprocentni zaruku zakazu muceni, jiného krutého, nelidského ¢i ponizujictho zachazeni c¢i
trestani zfejm¢ Ukrajina neskyta. Na zfeteli je vSak nutno mit tuto konkrétni kauzu a s ni spojené
skute¢nosti, které realné naplnéni popsanych nebezpeéi do znacné miry snizuji. V prvé fadé¢ je
nutno si uvédomit, ze skutek, pro ktery je o vydani Ai zadano, nejen ze nenf
politickym trestnym c¢inem, ale nemd ani politické nebo ideologické konsekvence. Z popisu
skutku v obzalobé podané k ukrajinskému soudu, jakoz iz dal§ich materiald poskytnutych
ukrajinskou stranou, totiz bez pochybnosti vyplyva, ze utok provedeny za pomoci vybusniny
vhozené do kancelafe ukrajinského soudu byl veden v umyslu znicit spisové materialy
v probihajicim trestnim fizeni tykajicim se objednavatele atoku. Podstatnou roli pfi rozhodovani
soudu o pipustnosti & nepiipustnosti vydani 1. AJJmé jise¢ fake, 7e Ukrajina je signatafem
Evropské umluvy o vydavani (ve znéni obou Dodatkovych protokolt), coz by riziko, Ze vyzadany
bude podroben zachazeni, které by bylo v rozporu s ¢l. 3 Umluvy o ochrané lidskych prav a
zakladnich svobod, pfipadné¢ Ze by mu bylo odepfeno pravo na spravedlivy proces ve smyslu ¢l. 6
stejné Umluvy, mélo nepochybné snizovat. V kontextu s pravé uvedenym je pak nutno zminit
1dalsi okolnosti, které mohou mit dopad na snizeni uvedenych rizik. V prvé fad¢ je nutno
akcentovat zcela konkrétni zaruky poskytnuté Ministerstvem spravedlnosti Ukrajiny pro piipad
vydani I. z nichz ty podstatné byly pfejaty do vyroku tohoto usneseni, pficemz jejich
dodrzeni ukrajinskou stranou skutecné nelze a priori zpochybnovat. Zejména, kdyz jejich
dodrzovani muze byt dusledné sledovano, event. provérovano prostfednictvim pracovnika
Velvyslanectvi Ceské republiky na Ukrajiné. To je jisté jedna z elementarnich naleZitosti pro
vysloveni pfipustnosti vydani, pficemz dal$i takovou nélezitosti je zkoumani realné
pravdépodobnosti nelidského ¢i ponizujiciho zachazeni s vyzadanou osobou. Také ta je v pfipadé
L Ah do urcité miry relativizovana tou z poskytnutych zaruk, ktera urcuje konkrétni
véznice, v nichz by vyzadany mél byt na tzemi Ukrajiny umistén v ramci omezeni jeho osobni
svobody vazbou ¢i vikonem trestu odnéti svobody, pokud mu bude ulozen.

11. Za téchto okolnosti soudu nezbylo, nez — s pfihlédnutim ke vSem konkrétnim okolnostem
této véci 1 obsahu poskytnutych zaruk — rozhodnout o piipustnosti vydani
s tim, Ze podle nazoru soudu takové rozhodnuti neni v rozporu s mezinarodnimi smlouvami a ani
s pravem Ceské republiky jako statu vykonavajiciho.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je pfipustnd stiznost do tif dnu ode dne jeho oznimeni, a to
k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho. Stiznost ma odkladny ucinek.

Praha 21. dubna 2026

JUDx. Lenka Pjescakova v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Blanka Kubelkova





