5T 52/2024 - 3212

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 29. cervence 2024 v senatu
slozeném z predsedkyné senatu Mgr. Jany Novakové a piisedicich doc. Ing. Tomase Micunka,
Ph.D. a Ing. Oldficha Janouse,

takto:

Obzalovany

| < L narozen - v Liberci, bez zaméstnani, trvale bytem _
| okres Liberec, toho ¢asu od 22.8.2023 ve vazbé ve Vazebni véznici Praha —

Ruzyne,

je vinen, Ze

v pfesné nezjisténé dobé v prub¢hu obdobi od 19:50 hodin dne 31. 1. 2023 do 3. 2. 2023 v obci
v domé ¢.p. v ulici _ s umyslem usmrtit poskozenou
I nar. a ziskat tim pro sebe majetkovy prospéch

pfedevsim z pen¢z evidovanych na bankovnim uctu poskozené jakoz i z dalsich véci patficich
jmenované a také s cilem zabranit tim poskozené v zamysleném vyst¢hovan{ obzalovaného a jeho
otce z vyse oznaceného domu ji v prostoru domu pfesné nezjisténym tuhym predmétem dvakrat
velkou silou a dvakrat stfedni silou udefil do hlavy, ¢imz ji zptsobil

vedouci k okamzitému
nastupu bezvédomi poskozené a naslednému umrti béhem nékolika malo minut, v jejichz
prubchu zptsobil poskozené jesté nasledné¢ po smirti
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poskozené a _ k némuz doslo za pfesnéji nezjiéténi‘ch okolnostiI doiravﬂ

télesné ostatky poskozené za pomoci svého otce na most na silnici ¢.
kde je shodil do a v ramci puvodniho zaméru ziskat pro sebe majetkovy

prospéch pak v obdobi od 8. 3. 2023 do 2. 6. 2023 z uc¢tu vedeného u Raiffeisenbank a.s. pod
¢islem _/5500 na jméno poskozené, ktera byla majitelkou prostfedki na ném
evidovanych, neopravnéné a bez jejtho souhlasu s pouzitim debetni platebni karty vydané k
obsluze zminéného uctu, kterou si vzal po usmrceni poskozené z jejich osobnich véci, a dale s
vyuzitim telefonu poskozené k piistupu na klientsky ucet banky, v némz neopravnéné provedl
zménu v nastaveni limitu karetnich transakci, postupné vyzvedl ve ctrnacti piipadech
prostfednictvim bankomati celkem 46 900 Euro v hotovosti v hodnoté odpovidajici 1 150
599,42 K¢, dale proved! jedenapadesat plateb za spotfebni zbozi v celkové hodnoté 188 087,03
K¢ na tzemi Prahy a na dalSich mistech, a dale ve dnech 21. 3. a 23. 3. proved! ze zminéné¢ho
uctu tii prevody penéz ve vysi 50 000 K¢, 58 200 K¢ a 74 550 K¢, celkem tedy 182 750 K¢ na
ucet cislo ﬂ/2070 vedeny u Trinity Bank na jméno F- _ nar. - s
nimz byl na pfevodu penéz pfedem domluven a od né¢hoZ penize poté vyzvedl, takze z uctu
poskozené si pfisvojil celkem 1 521 436,45 K¢, a vedle toho z véci poskozené ulozenych v domé
vzal elektricky vertikalni Stipa¢ znacky Patriot v hodnoté 20 200 K¢ a prodal jej,

tedy

jednak jiného umyslné usmrtil po pfedchozim uvazeni a takovy ¢in spachal v amyslu ziskat pro
sebe majetkovy prospéch,

jednak ziskal pfistup k nosici informaci a data ulozena na nosici informaci neopravnéné zmenil a
takovy ¢in spachal v amyslu ziskat sobé neopravnény prospéch,

jednak sobé bez souhlasu opravnéného drzitele opatfil platebni prostfedek jiného,

¢imZ spachal

jednak zvlast’ zavazny zlocin vrazdy podle § 140 odstavec 2, 3 pismeno j) trestniho zakoniku,
jednak pfecin neopravnény pfistup k pocitacovému systému a neopravnény zasah do
pocitacového systému nebo nosice informaci podle § 230 odstavec 2 pismeno b), odstavec 3
pismeno a) trestniho zakoniku,

jednak pfecin neopravnéné opatfeni, padélani a pozménéni platebniho prostfedku podle § 234
odstavec 1 trestniho zakoniku,

a odsuzuje se

podle § 140 odst. 3 trestntho zakoniku za pouziti § 43 odstavec 1 trestntho zakoniku
k ahrnnému trestu odnéti svobody v trvani 18 (osmnaicti) let.

Podle § 56 odstavec 2 pismeno b) trestnitho zakoniku se pro vykon trestu zafazuje do véznice se
zvySenou ostrahou.

Podle § 70 odstavec 1 trestniho zakoniku se obzalovanému uklada trest propadnuti véci, a to
financni hotovosti ve vysi 20 900 K¢ a 26 403,07 EUR, zajisténé na zakladé usneseni Policejntho
organu Policie Ceské republiky, Sluzby kriminalni policie a vySetiovani, Odbor obecné
kriminality, 1. oddéleni, Kongresova 1666/2, 140 00 Praha 4, ze dne 25. 8. 2023 ¢islo jednaci

KRPA-171390-458/ TC-2023-000071 (nalezené dne 22. 8. 2023 p#i domovni prohlidce na adrese
* okres

Praha-vychod).
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Podle § 70 odstavec 1 trestniho zakoniku se obzalovanému uklada trest propadnuti véci, a to
kryptomény znacky ETH (Ether) v siti Ethereum v mnozstvi: 0,48023482 v poctu hodnoty
1 608,72 Amerického dolaru (ke dni 28. 2. 2024), po pfepoctu odpovidajici hodnoté 37 670,61 K¢
23,40 K¢ za 1 dolar kurz ke dni 28. 2. 2024), nalezené v krypto penézence pod cislem:
zajisténé na zaklad¢ usneseni{ Policejniho
organu Policie Ceské republiky, Sluzby kriminalni policie a vysetfovani, Odbor obecné
kriminality, 1. oddéleni, Kongresovd 1666/2, 140 00 Praha 4, ze dne 28. 2. 2024 ¢&islo jednaci
KRPA-171390-863/TC-2023-000071 a usnesen{ Krajského soudu v Praze ze dne 14. 3. 2024
spisova znacka 14 To 87/2024.

Podle § 101 odstavec 2 pismeno e) trestniho fadu se zabira véc, a to financni hotovost ve vysi
117000 K¢ za prodej vozidla Citroén C5, registracni znacky VIN:

zajisténého N. k narozené vcetne vsech
klict k vozidlu, osvédceni o registraci vozidla a technického prikazu vozidla, na zakladé usneseni
Policejntho organu Policie Ceské republiky, Sluzby kriminalni policie a vysetiovani, Odbor
obecné kriminality, 1. oddéleni, Kongtesova 1666/2, 140 00 Praha 4, ze dne 23. 8. 2023 d&islo
jednaci KRPA-171390-401/TC-2023-000071.

Podle § 101 odstavec 2 pismeno ei trestniho fadu se zabird véc, a to financ¢ni hotovost ve vysi

51900 K¢ a 295 EUR, zajisténa M- narozenému _ na zikladé usneseni

Policejntho organu Policie Ceské republiky, Sluzby kriminalni policie a vy$etfovani, Odbor
obecné kriminality, 1. oddéleni, Kongresova 1666/2, 140 00 Praha 4, ze dne 25. 8. 2023 d&islo
jednaci KRPA-171390-459/TC-2023-000071 a usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 29. 9.

2023 spisova znacka 14 To 304/2023 (nalezena dne 22. 8. 2023 pfi domovni prohlidce bytu ¢. I
na adrese —D.

Podle § 228 odstavec 1 trestniho fadu je obzalovany povinen nahradit poskozené M- M.,
narozené nemajetkovou ujmu ve vysi 300 000 Kc.

Podle § 228 odstavec 1 trestnfho fadu je obzalovany povinen nahradit poékozenémuP-
narozenérnu— nemajetkovou ujmu ve vysi 300 000 K¢.
Podle 229 odstavec 2 trestniho fadu se poskozeni M., narozena

narozen odkazuji se zbytky uplatnénych naroka
na nem etkovou ujmu na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

M., narozena

odkazuji se svymi naroky na nahradu
kové skody zcela na fizeni ve vécech obc¢anskopravnich.

Podle 229 odstavec 1 trestniho fadu se poskozeni
narozen

Podle § 229 odstavec 1 trestniho fadu se poskozeny T.M., narozen
zemfely dne odkazuje se svym narokem na nahradu majetkové skody a
nemajetkové Gjmy zcela na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Oduvodnéni:

. Na obzalovaného ]- K- byla ke Krajskému soudu v Praze dne 7. 6. 2024 podana
Krajskym statnim zastupitelstvim v Praze obzaloba, ve které mu bylo kladeno za vinu spachani
shora uvedené trestné c¢innosti. V dané véci obzalovany u hlavniho licen{ ucinil prohlaseni viny ve
smyslu ust. § 206c trestnfho fadu, pficemz soud toto prohlaseni usnesenim pfijal, nebot’ bylo
zcela v souladu s ostatnimi ve véci zajisténymi diukazy, zejména znaleckym posudkem z oboru
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zdravotnictvi, odvétvi soudni lékafstvi, tykajici se zranéni poskozené, odbornym vyjadfenim
z oboru kriminalistika, odvétvi genetika, tykajicich se zranéni poskozené, protokoly o ohledani
mista ¢inu s fotodokumentaci, a dale pak i vyhodnocenim pohybu obzalovaného a poskozené dle
zjisténych ddaju telekomunikacniho provozu, ale rovnéz zjisténych informaci k financni situaci
obzalovaného a wuzivani platebni karty a uctd poskozené vcetné obrazovych zaznamu, a
v neposledni fad¢ pak vypovédi otce obzalovaného, K- kterému se me¢l
obzalovany svéfit o smrti poskozené a ktery také obzalovanému pomohl se shozem’m-
poskozené do * nadrze. V rozsahu vyroku o viné tedy dokazovan{ nebylo
provedeno a neni pochyb o tom, ze se obzalovany dopustil jednani uvedené ve vyrokové casti
tohoto rozsudku, pficemz obzalovany souhlasil 1 s pravni kvalifikaci jeho jednani jako zvlast’
zavazny zlo¢in vrazdy podle § 140 odst. 2, 3 pism. j) trestnfho zakoniku, a pfeciny neopravnény
piistup k pocitacovému systému a neopravnény zasah do pocitacového systému nebo nosice
informaci podle § 230 odst. 2 pism. b), odst. 3 pism. a) trestniho zakoniku a neopravnéné
opatfeni, padélani a pozménéni platebniho prostfedku podle § 234 odstavec 1 trestniho zakoniku.
Dokazovani tak bylo provadéno ve zbylém rozsahu (trest, majetkova skoda a nemajetkova Gjma).

. Trestn{ fizen{ je vedeno jako vazebni, kdyz byl obzalovany po svém zadrzeni dne 22. 8. 2023, na
zakladé usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 24. 8. 2023 sp. zn. 43 Nt 55/2023 vzat
do vazby z duvodu § 67 pism. a) trestnfho fadu. Usneseni nabylo pravni moci dne 21. 9. 2023,
kdyz usnesenim Méstského soudu v Praze ze dne 21. 9. 2023 sp. zn. 61 To 677/2023 byla
zamitnuta stiznost obzalovaného. Usnesenim Okresniho soudu v Koliné ze dne 12. 12. 2023 ¢. j.
0 Nt 4010/2023-13 bylo rozhodnuto o ponechani obzalovaného ve vazbé z duvodu § 67 pism. a)
trestnfho fadu, kdy usneseni nabylo pravni moci dne 11. 1. 2024 ve spojeni s usnesenim
Krajského soudu v Praze €. j. 14 to 1/2024-23, kterym byla zamitnuta stiznost obzalovaného.
Dal$im usnesenim Okresntho soudu v Koliné ze dne 5. 4. 2024 ¢. j. 0 Nt 4004/2024-10, které
nabylo pravni moci dne 16. 4. 2024, bylo rozhodnuto opét o ponechani obzalovaného ve vazbé
z duvodu § 67 pism. a) trestniho fadu. Po podani obzaloby rozhodl Krajsky soud v Praze
usnesenim ze dne 2. 7. 2024 ¢ j. 5 T 52/2024-3181 o ponechani obzalovaného ve vazbé
z dtvodu § 67 pism. a) trestnfho fadu, kdy usneseni nabylo pravni moci téhoz dne.

. Obzalovany ]- K- u hlavntho liceni uvedl, ze upifimné a hluboce lituje celé udalosti,
velmi ho i zasahla, a proto ani nepovidal. S poskozenou se kvuli nécemu pohadali, kvtli néjakym
pofadné nevi, co se stalo, ale nebylo to néjakym umyslem. Poskozena nebyla spokojena, v jakém
rozsahu pfispival na najem (4 000 K¢), 1 kdyZ tam pracovali a pomahali kolem domu. V tu dobu
byl zaméstnany u taxisluzby. V Praze mél néjaké problémy se spolubydlicimi, tak se dohodli, ze
by mohl na chvili bydlet u poskozené. Vﬁ pak bydlel néco pres pét let. Otec na najem
taky néco platil, ale to bylo mezi nimi. Ohledné najmu byla ustni dohoda. Obzalovany se nechtél

ilédﬁt kifedmétu, kterym byla poskozena udefena, rovnéz se nechtel vyjadfit k

poskozené. Stalo se to v afektu, byla tam hadka, pak uz nevi. K vozidlu Citroen C5
napsané na K- vypovédél, ze pravdépodobné nebylo v planu, s ohledem na jeho
exekuce, ze by byl nékdy jeho vlastnikem. V apartmanech Vﬁpnebyl, nic si tam nezval.
Mysli si, ze jeho otec si nebral nic, co bylo poskozené. Nevi nic o $perkach a jinych osobnich
veécech poskozené, vzal jen tu kartu. S otcem se potom bavili, ze se pfihlasil do dedického fizeni.
Otec (_ K- s poskozenou bydleli ani od roku 2015 a od zac¢atku to vypadalo, ze
se maji velmi radi, jezdili po vyletech a chodili do divadla apod. V roce 2023 asi byla néjaky
zminka od poskozené, aby se obzalovany odst¢hoval. Jak to bylo ve vztahu k otci, nevi. V dobé
umrti poskozené byl otec asi v Liberci kvuli pracovnim zalezitostem. Zda si i vyfizoval ubytovani,
nevi. Pokud jde o bitcoiny, mél zbylé penize asi z prace a chtél a chtél zkusit néjaky vydélek. Otec
pro n¢ho zadné nekupoval. Na Chodové si to do bankomatu vkladal sam. Otec s poskozenou to
také zkouseli, snazil se jim to vymluvit, protoze se mu moc nelibila firmy, méla na internetu
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$patné recenze. Mysli, ze mél jen na PC doklady prokazujici nakup bitcoint. Z Gctu poskozené,
ze kterého vybiral penize, nedaval nic otci, dal néco panu _ ale uz nevi, kolik. S panem

byl vybirat snad jen jedou v Némecku, Slo asi o 1500 Eur. Kudétu ziizeném

(ﬂ u Trinity Bank se nechtél vyjadfovat. Bratra poskozené, P- M- asi
nevidél. O vztahu poskozené k jeji rodiné vi malo, s jeho otcem ale poskozena na navstévy rodiny
(rodici poskozené) jezdila. Podrobnosti ale nevi. Obzalovany ma se svym otcem piatelsky vztah,
neméli zadné neshody. Kdy poskozena slavila narozeniny, nevi. Ke vztahu, jaky meél
s poskozenou se obzalovany nechtél vyjadrit. Kdo pfisel s napadem prodat $tipaci stroj, uz presné
nevi. Kdotazim, kdy se dozvédél otec obzalovaného o umrti poskozené a zda pomahal
s odklizenim téla poskozené, ani za jak dlouho po umrti poskozené doslo ke svrhnuti jejiho téla
do pfehrady, se obzalovany nechtél nijak vyjadfovat, stejné tak ani k vybérim z bankomata.
Pouze uvedl, Ze financni prostfedky vybrané z uctu poskozené pouzil na jidlo, naftu, krmivo pro
psy, nakup vozidla Citroen. Rodinu poskozené nekontaktoval, nebyl si jisty, zda by od n¢j dopis
chtéli &ist. Mél strach z vézeni, a proto nevypovidal na policii. Skodu by poskozenym chtél
uhradit, co nejdfive by si nasel zaméstnani. Lituje toho, co se stalo. Obzalovany k dal$im dotazim
uvedl, ze na navstévé v byla zjeho rodiny jeho sestra se synem, bylo to po smrti
poskozené, v dob¢, kdyz uz asi jeho otec védél, co se stalo. Je mozné, Zze se béhem navstévy
piibuzni koupali v bazénu. V_ pak byl jeho otec a sestra se synem, ale nevi, zda pfimo
v apartmanech poskozené.

. Svédek P. M-, bratr poSkozené, u hlavniho liceni vypovédél, Zze s poskozenou i pres jeji
svéraznou povahu byli v kontaktu. Vidali se pfed Vanoci, kolem narozenin, nebo jen tak, kdyz jeli
kolem. Nebo kdyz jejich matka potfebovala odvézt k doktorovi a on nemohl, tak pfijela
poskozena a odvezla ji. Poskozena méla lepsi vztah s otcem nez s matkou, ale vylozené¢ Spatny
nebyl. Myslim, ze poskozena méla né¢jaké psychické problémy, projevovalo se to tfeba néjakou
pfehnanou reakci na néco. Psali si k jejim narozeninam tésné pfed umrtim poskozené. V roce
2023 k nim pfijela 23. 12, pfivezla netefi zlutou chobotnici a domluvili se, Ze se u nich pak stavi,
aby ji darek pfedala osobné. Pak ale fekla, ze nemuze piijet, protoze nema odvoz. Obzalovaného
nikdy nevid¢l, jeho otce, k ano. Pfijel k nim s poskozenou. H
fidil, protoze poskozené se moc nechtélo fidit. Ona vzdycky fikala, Ze po Praze fidit vibec
nechce, tak jezdila méstskou a prosté auto fidil Ten ho kontaktoval 4. 2. 2023. Volal,
ale svédek to nemohl vzit, nasledné mu volal zpét a zjistil, ze hledd poskozenou. Uz nckdy 7.
chtél, aby Sel na policii a ffkal vzdycky, Zze to jest¢ zkusi nékde v kde méla ten
apartman, jestli tam nenf a v podstaté svédka odrazoval od toho, aby Sel na policii. Kdyz ho pak
kontaktoval, kazda opoveéd byla, Ze se hleda a jedna z SMS byla jakoby vzkaz od policie, Ze s nimi
nechce mluvit a Ze, jestli sni chtéji mluvit, tak Zze maji kontaktovat policii a ona néjak
zprostiedkuje kontakt. Po zadrzeni obzalovaného 22. 8. 2023 ho H- K-
nekontaktoval, o jeho pfihlaseni do dédictvi se dozvédél az od policie. On s nim ani nefesil nic
ohledn¢ véci vdomé po poskozené, nic mu nepfedaval. V apartmanech v nabihaji
n¢jaké servisni poplatky. Nevi nic o najemni smlouve, kterou by poskozena méla s
I<- nebo obzalovanym, nic mu o tom nefikala. Otec poskozené na tom byl zdravotné
$patn¢ a jiz zemfel, ale na poskozenou se pofad ptal, vzdy mu fekli, Zze uz neni, ale mél
Alzheimerovu chorobu, takze na to do tficeti sekund zapomnel, ale matka poskozené to vnima
$patné¢, bere léky. Pokud jde o chovani poskozené, tak ona se tfeba nekdy zacala fackovat,
poskozovala sama sebe. Nebyla agresivni na cizi. Za rok se s nf vidal asi 4x, jak se mu narodila
dcera (nyni vék 2 roky 8 mésict), byli v kontaktu mnohem vic. Komunikovali hodné pfes telefon.
Privezla malé zlaté nausnice, fetizek. Jejich vztahy se dramaticky zlepsily, jezdila castéji, méla
z malé ohromnou radost, poskozena totiz déti mit nemohla, takze byla nadsena. Ke vztahu
poskozené s Hd I mu matka fikala, Ze uz spolu nejsou, nebo ze zadny
intimni vztah nemaji. V dobé pfedani policii, tam byly dluhy na elektfiné, kdy nabéhl
takovy dluh (pfes 100 000 K¢), ze na jate odpojili elektfinu. Potom vypli vodu, tak tu zaplatil, to
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bylo asi 4 200 K¢, a pak tam bude dluh na telefonech od 02 a Vodafonu, ale tam stacilo nahlasit
umrti. I jim neprojevil zadnou litost. Kdyz u nich byl na navstéve
s poskozenou, nechovali se jako milenci. Sed¢li kazdy jinde, Zadné intimnosti.

. Svédkyné N- I- sestra obZalovaného, odmitla u hlavniho liceni vypovidat, nebot’

je obzalovany ji blizkou osobou.

. Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi psychiatrie, klinicka psychologie a
sexuologie, ze dne 30. 10. 2023, znalci prof. PhDr. Petr Weiss, PhD., DSc. a MUDz. Dana
Dufkova k osobé obzalovaného konstatovano, ze obzalovany pfed cinem nebo v dobé jeho
spachani netrpél zadnou forenzné vyznamnou dusevni poruchou, jako ovladaci a rozpoznavaci
schopnosti v dobé¢ spachani pfedmétného skutku byly plné zachovany. Ani v soucasné dobé
obzalovany netrpi Zzadnou forenzné vyznamnou dusevni poruchou. Nebyl u ného zjistén ani
prokazan sklon ke zneuzivani navykovych latek, 1éka nebo alkoholu, a tedy ani prokazana
zavislost na téchto latkach. U obzalovaného pak nedoslo k takovému stupni zavislosti na
omamnych a psychotropnich latkich nebo alkoholu, nebo k takové degeneraci osobnosti, ze by
to snizovalo nebo zcela potlacovalo jeho schopnost zdrzet se pozivani téchto latek v dobé pred
spachanim trestné cinnosti. Nebyly u n¢ho zjistény prokazatelné psychické ¢i somatické zmény
zavaznéjstho charakteru, které byly zpusobeny pozivanim omamnych ¢ psychotropnich latek
nebo alkoholu. Je plné schopen ucasti v trestnim fizeni, chapat smyslu trestniho fizeni a také
smyslu pfipadného ulozeného trestu. Z psychiatrickych nebo sexuologickych divodi neni pobyt
obzalovaného na svobodé pro spole¢nost nebezpecny. Znalci proto nenavrhli zadné opafeni
v kompetenci zdravotnictvi, nevznikla nutnost ochranného léceni. Prognéze resocializace
obzalovaného v pfipad¢, Zze bude prokazano, ze se proveéfované trestné cinnosti dopustil, je
vzhledem k nepfitomnosti vaznéjsi socialni nebo psychické patologie spiSe pfizniva. U
obzalovaného zjisténa diagnéza — larvalni toxokardza, neméla zadny vliv na psychiku
obzalovaného. Obzalovany je intelektove mirné¢ nadpramérny (IQ 117), bez forenzné
vyznamnéjstho poskozeni centralntho nervového systému. Dle vlastniho vyjadfeni je hodnotoveé
orientovany na rodinu a praci. VySetfenim nebyly zjistény znaky svédéici o dusevni chorobé
v pravém slova smyslu, tedy ve smyslu psychézy, sexualni deviaci v pravém slova smyslu, zvysené
agresivité, t¢z$im neurotickém onemocnéni, hysterickych osobnostnich rysech, tendencich ke
konfabulacim ¢i zavaznéj$im naruseni zakladnich psychickych funkci (percepce, paméti, mysleni,
pozornosti). Osobnost obzalovaného je jednodussi, strukturovana anomalné, s prevladajicimi
rysy citové maladaptace. Emocionalita malo diferencovana, oplostéla v oblasti vyssich cita.
Afektivita a psychika mén¢ stabilni. Zajmové orientovany na turistiku a cyklistiku. Dle vlastnich
vyjadfeni obzalovany v zatézové situaci reaguje spiSe impulzivné. Pfevazujici psychologické
obranné mechanismy jsou prosté popirani a racionalizace. Neni u né¢ho zvysena
pravdépodobnost manifestné agresivnich projevi, neni osobnosti primarné agresivni. Vzhledem
k nepfitomnosti forenzné vyznamnéjsi osobnostni, socialni nebo sexualni patologie lez povazovat
moznosti jeho resocializace za piiznivé. Pokud mu bude trestna cinnost prokazana, nebyla
motivovana zadnou dusevni a ani jinou forenzné vyznamnou patologii. Ke svému otci vyjadfuje
jednoznacné pozitivni vztah, po rozvodu rodic¢t vyrastal s nim a v poslednich letech s nim 1 bydIi.

. Obzalovany ma v opisu rejstifku trestt jeden zaznam, ke kterému nelze pro osveédceni pfihlizet.
Tyka se odsouzeni v roce 2007 Okresnim soudem Mlada Boleslav pro majetkovou trestnou
¢innost. Z centralni evidence stthanych osob nevyplyva zadné dalsi trestni stihani.

. Pii uvaze o trestu bylo postupovano podle § 37 a § 38 odst. 1 trestnfho zakoniku o pfiméfenosti
trestnich sankci, které je nutno ukladat s pfihlédnutim k povaze a zavaznosti trestného c¢inu a
poméram pachatele. Pii stanoveni druhu trestu a jeho vyméry soud postupoval podle obecnych
hledisek pro ukladani trestd danych ustanovenim § 39 a nasledujici trestniho zakoniku, kdy
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pfihlédl k povaze a zavaznosti spachaného trestného cinu, ale i k osobnim, rodinnym,
majetkovym a jinym poméram obzalovaného a k jeho dosavadnimu zpuisobu zivota a k moznosti
jeho napravy. Pfihlédl rovnéz k polehcujicim a pfitézujicim okolnostem, maje na zfeteli splnéni
ucelu trestu.

9. Pfi ukladani trestu obzalovanému bylo zohlednéno jeho prohlaseni viny, nebot’ pokud
obzalovany v ramci hlavniho liceni prohlasil vinu ve smyslu ust. § 206¢ trestnfho fadu, kdy bylo
v ramci tohoto postupu nutné prohlasit, ze je vinnym spachanim skutku uvedenym v obzalobé¢ a
souhlasi i s pravni kvalifikaci takového skutku uvedeného v obzalobé¢, pak takovéto prohlaseni
viny ve své podstaté kopiruje doznani jako polehcujici okolnost ve smyslu ust. § 41 pism. I)
trestnfho zakoniku.

10.V pfipadé obzalovaného bylo tfeba zohlednit, ze je na ného pohlizeno jako na osobu
bezuhonnou. I kdyZz obzalovany u hlavniho licen{ uvedl, Ze je mu lito, co se stalo, nenabyl soud
dojmu, ze by se jednalo o skutec¢nou litost nad osobou poskozené, ale spise nad jim samotnym.
Poskozené totiz nijak nekontaktoval, a ani se u hlavntho liceni nijak neomluvil bratru poskozené,
ktery byl osobé¢ pifitomen. Pro pfipadnou litost nesvédci ani nasledné chovani obzalovaného,
ktery si az do svého zadrzeni uzival z majetku poskozené, bydlel v jejim dobé, uzival jeji vozidlo,
utracel jeji penize. Zadnym zpasobem pak nenapomohl p# objasfiovani trestné cinnosti.
S ohledem na zjisténa zranéni v oblasti hlavy poskozené, je pak zjevné, Ze ta proti jeho utoku
neméla zadné obrany, a takové cinu se fakticky dopustil vici osobé blizké, kdyz poskozenou
povazoval za partnerku svého otce, a nejméné pét let pred smrti u nf v domé Zil.

11.Vsechny tyto skute¢nosti vzal soud v Gvahu pfi stanoveni vyse trestu. Obzalovany byl v daném
piipad¢ ohrozen trestem odnéti svobody od patnacti do dvaceti let nebo trestem vyjimecnym. O
ohledem na vSechny shora uvedené skutecnosti, dospél k zavéru, ze je pravé s poukazem na
jedinou polehcujici okolnost v podob¢ pifijeti prohlaseni vinu, mozno pusobit na obzalovaného
trestem odnéti svobody v trvani 18 let, se zafazenim do véznice se zvysenou ostrahou. Takto
ulozeny trest dle pfesvédceni soudu odpovida povaze a zavaznosti spachané trestné ¢innosti.

12.0bzalovanému byl dale uloZen trest propadnuti véci, a to jednak financni hotovosti ve vysi
20 900 K¢ a 26 403,07 EUR nalezené pfi domovni prohlidce dne 22. 8. 2023 na adrese

zajisténé jako stopa ¢. 23 — 26 ve sklepnich prostorach domu, tedy v ¢asti, kterou
obyval pravé obzalovany, a zajisténé na zakladé usneseni Policejniho orginu Policie Ceské
republiky, Sluzby kriminalni policie a vySetfovani, Odbor obecné kriminality, 1. oddéleni,
Kongresova 1666/2, 140 00 Praha 4, ze dne 25. 8. 2023 ¢islo jednaci KRPA-171390-458/TC-
2023-000071. A dale trest ulozen i ve vztahu k nalezené kryptoméné znacky ETH (Ether) v siti
Ethereum v mnozstvi: 0,48023482 v poctu hodnoty 1 608,72 Amerického dolaru (ke dni 28. 2.
2024), po prepoctu odpovidajici hodnoté 37 670,61 K¢ (23,40 K¢ za 1 dolar kurz ke dni 28. 2.
2024 nalezené v krypto penézence pod Cislem:
zajisténé na zakladé usneseni Policejniho
organu Policie Ceské republiky, Sluzby kriminalni policie a vysetfovani, Odbor obecné
kriminality, 1. oddéleni, Kongresova 1666/2, 140 00 Praha 4, ze dne 28. 2. 2024 ¢islo jednaci
KRPA-171390-863/TC-2023-000071 a usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 14. 3. 2024
spisova znacka 14 To 87/2024. Ohledné uvedenych véci nejsou zadné pochybnosti o tom, ze se
v pfipadé¢ obzalovaného jedna o bezprostiedni vinos z trestné cinnosti ve smyslu ust. § 70 odst. 1
trestniho zdkoniku.

13.Soud dale piistoupil k zabrani dal$i hotovosti ve smyslu ust. § 101 odst. 2 pism. e) trestnfho
zakonfku, a to jednak finanéni hotovost ve vysi 117 000 K¢ za prodej vozidla Citroén C5,
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registraéni_znack viN: [ oo NI ¢
narozené vcéetné véech klich k vozidlu, osvédceni o registraci vozidla a technického
prikazu vozidla, na zakladé usneseni Policejniho orginu Policie Ceské republiky, Sluzby
kriminalni policie a vySetfovani, Odbor obecné kriminality, 1. oddéleni, Kongresova 1666/2, 140
00 Praha 4, ze dne 23. 8. 2023 ¢&islo jednaci KRPA-171390-401/TC-2023-000071, nebot” neni
pochyb o tom, Ze se jedna o bezprostfedni vynos z trestné cinnosti, ktery nalezi jiné osob¢, na
kterou obzalovany takovou véc pfevedl nebo kterd ji jinak nabyla. Obzalovany vozidlo zaplatil
z penéz, které vybral z uctu poskozené po jeji smrti, avsak kvuli exekucim, kterou na svou osobu
ma, toto nechal napsat na svou sestru Nil a 1 kdyz tato vozidlo nikdy neuzivala,
ostatné k tomuto ucelu ani nema fidi¢sky prikaz, byla faktickym vlastnikem vozidla stale ona, aby
nemohlo byt postizeno v ramci exekuce na majetek obzalovaného. Obdobna je situace ohledné
financni hotovosti ve vysi 51 900 K¢ a 295 EUR, zajisténé narozenému
na zakladé usneseni Policejniho organu Policie Ceské republiky, Sluzby kriminalni policie a
vysettovani, Odbor obecné kriminality, 1. oddéleni, Kongresova 1666/2, 140 00 Praha 4, ze dne
25. 8. 2023 d&islo jednaci KRPA-171390-459/TC-2023-000071 a usneseni Krajského soudu
v Praze ze dne 29. 9. 2023 spisova znacka 14 To 304/2023, a kterd byla nalezena dne 22. 8. 2023
it domovni prohlidee byta & [ s adrese [N
nejsou pochybnosti, ze pravé s nim byl obzalovany v Némecku, aby vybrali penize z uctu
poskozené a uvedenou ¢astku pak obzalovany ponechal svédkovi z penéz poskozené, jak o tom
ostatné i samotny v piipravném fizeni vypovedel.

narozena

matka poskozené), F. M., narozen (otec
poskozené) a P. narozen (bratr poskozené). Kazdy s ¢astkou ve vysi

1521 436,45 K¢ a castkou 20 200 K¢ (vertikalni Stipa¢ zn. Patriot) pfedstavujici majetkovou
skodu, a dale pak kazdy s castkou ve vysi 5000 000 K¢ predstavujici nemajetkovou ujmu.
7. potvrzeni Mgr. (& 1. 3189), notatky v* ze dne 5. 4. 2024 zn. 20
D 273/2024, Nd 101/2024, vyplyvé, ze jako soudni komisaf iovéfen;’z Okresnim soudem

14.S narokem na nahradu nema nemajetkové Gjmy a majetkové Skody pfipojeni ioékozern’, a to

nar zemfela

v Koliné potvrzuje, ze dédici zustavitelky (K- .
dne , ktefi dédictvi neodmitli, jsou poz. matka .
nar. - Zustavitelka nepovolala spravce pozustalosti ani vykonatele zavéti a

nar a poz. otec
dédici si neujednali nic jiného, spravuji pozustalost ve smyslu ust. § 1677 odst. 1 o.z. vsichni
dédici shora uvedeni. Poztstalostni fizeni nebylo k datu podani potvrzeni ukonceno. Z amrtniho
listu (¢ 1. 3190) zjisténo, e na. - zemfel dne S ohledem na
neskoncena deédicka fizeni jak po poskozené, tak i jejim otci, ktery byl zaroven jejim dédicem,
rozhodl soud o odkazani poskozenych s jejich naroky na majetkovou skodu na fizeni ve vécech
obcanskopravnich a ve vztahu k poskozenému P-YM- otci poskozené, i ohledné naroku
na nemajetkovou ujmu, nebot’ nez byl vyhlasen tento rozsudek, poskozeny zemfel. Pokud se tyka
nemajetkové ujmy u poskozené Mi (matky poskozené) a (bratra
poskozené), soud ulozil obzalovanému povinnost nahradit témto poskozenym na nahradé
nemajetkové ujmy kazdému castku ve vysi 300 000 K¢ a se zbytkem jejich naroku je odkazal na
fizeni ve vécech obcanskopravnich. Jde o nejbliz§i osoby poskozené, pro které usmrceni dcery a
sestry pfedstavuje tézké dusevni{ atrapy. Pfihlédnout bylo rovnéz nutno k véku poskozené a mife
zavinéni obzalovaného, jak je popsano shora. Jde o tak zavazny zasah do osobnostnich prav, kdy
je odivodnén narok na zadostiucinéni v penézich (§ 2951 odst. 2 Obcanského zakoniku).
Obecnym ustanovenim o nahradé pfi Gjmeé na pfirozenych pravech clovéka je ust. § 2956 OZ, dle
kterého vznikne-li skadci povinnost odcinit clovéku ujmu na jeho pfirozeném pravu chranéném
ustanovenimi prvni ¢asti tohoto zakona, nahradi skodu i nemajetkovou djmu, kterou tim
zpusobil; jako nemajetkovou ijmu odcini i zptsobené dusevni utrapy.
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 8 dnti od doruceni jeho pisemného vyhotoveni ke
Krajskému soudu v Praze. O odvolani bude rozhodovat Vrchni soud v Praze.

Odvolani muze podat statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, obzalovany pro
nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, zucastnénd osoba pro nespravnost vyroku o
zabran{ véci, poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody nebo nemajetkové 4jmy nebo na
vydani bezdivodného obohaceni, pro nespravnost vyroku o nahradé skody nebo nemajetkové
ujmy v penézich nebo o vydani bezdivodného obohaceni. Osoba opravnéna napadat rozsudek
pro nespravnost nékterého vyroku, muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok uc¢inén nebyl,
jakoz i pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicimu rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo
zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

V neprospéch obzalovaného muze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce; toliko
pokud jde o povinnost k nahradé skody nebo nemajetkové djmy v penézich nebo k vydani
bezduvodného obohaceni, ma toto pravo téz poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody
nebo nemajetkové ujmy nebo na vydani bezdivodného obohaceni. Ve prospéch obzalovaného
mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a statniho zastupce i pifbuzni
obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel, osvojenec, manzel, partner a druh.
Statn{ zastupce muze tak ucinit i proti vuli obzalovaného. Je-li obzalovany omezen ve
svépravnosti, muze 1 proti viali obzalovaného za ného v jeho prospéch odvolani podat téz jeho
opatrovnik a jeho obhajce.

Odvolani musi byt ve vyse uvedené lhuté¢ (nebo v dalsi lhuté stanovené predsedou senatu)
odivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek napadan ajaké vady jsou
vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku predchazelo.

Statn{ zastupce je povinen v odvolani uvést, zda odvolani podava, byt’ zéasti, ve prospéch nebo
v neprospéch obzalovaného.

Odvolani nemohou podat osoby, které se tohoto prava vyslovné vzdaly.
Skutecnosti uvedené v prohlaseni viny nelze napadat opravnym prostfedkem.
Poskozeny ma moznost zadat o uspokojeni naroku na nahradu $kody nebo nemajetkové Gjmy

zpusobené trestnym ¢inem nebo na vydani bezdivodného obohacen{ ziskaného trestnym cinem,
za ktery byla obzalovanému ulozena majetkova sankce timto rozhodnutim, a to podle zakona

v

¢. 59/2017 Sb., o pouziti penéznich prostfedktl z majetkovych trestnich sankci ulozenych
v trestnim fizeni a o zméné nékterych zakont.

Praha 29. ¢ervence 2024

Mgr. Jana Novakova v. r.
pfedsedkyné senatu
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