¢.j.38C19/2018 - 35

USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Pavlou Peltramovou ve véci

zalobct: a)

narozeny dne

b)
oba bytem

narozena dne

za ucastl

Gcastnika:  Ceska republika — Reditelstvi silnic a dalnic CR, ICO 659 93 390

sidlem Na Pankrici 546/56, 140 00 Praha 4

o nahradé za vyvlastnéni, o nahrazeni rozhodnuti Méstského ufadu Votice, odbor
vystavby a tizemniho planovani ze dne 7. 4. 2017, &.j. 10470/2017/VYST-No, sp. zn.
9224/2015/VYST-No, ve znéni rozhodnuti Krajského ufadu Stfedoeského kraje, odboru
uzemniho planovani a stavebniho Gfadu ze dne 4. 8. 2017, &.j. 097804 /2017 /KUSK, sp. zn.
SZ 071616/2017/KUSK USR/Ha

II.

II1.

takto:
Zaloba se odmita.

Po pravni moci tohoto usneseni bude Zzalobcum vracen z Gc¢tu Krajského soudu v Praze

soudni poplatek zaplaceny za navrh ve vysi 3 000 K¢.
Zadny z ucastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odtivodnéni:

Zalobou proti vjroku o nahradé rozhodnuti o vyvlastnéni dorucenou soudu dne 9. 10.2017
se zalobci domahaji nahrazeni rozhodnuti Méstského ufadu Votice, odbor vystavby a
tzemniho planovani ze dne 7. 4. 2017, ¢&j. 10470/2017/VYST-No,  sp. zn.
9224/2015/VYST-No, ve znéni rozhodnuti Krajského ufadu Stredoceského kraje, odboru
uzemniho planovani a stavebniho ufadu ze dne 4. 8. 2017, ¢.j. 097804/2017/KUSK, sp. zn.
SZ 071616/2017/KUSK USR/Ha (ddle jen ,,napadené rozhodnuti®). Zalobci nesouhlasi
s vysi nahrady za vyvlastnéni.

Soud na prvnim misté se zabyval v¢asnosti podani projednavané zaloby a dospél k nazoru, ze

zaloba byla podana opozdéne.

Podle § 28 odst. 1 a 2 zdk. ¢. 184/2006 Sb., zakon o vyvlastnéni, ve znéni ucinném ke dni
podani zaloby, tj. 9. 10. 2017, vyrok podle § 24 odst. 4 Ize projednat v obc¢anském soudnim
fizeni; pHslusny v prvnim stupni je krajsky soud. Zaloba, kterou tcastnik fzeni pozaduje, aby
véc vyvlastnéni byla projednana v obc¢anském soudnim fizeni, musi byt podana ve lhuté 30
dnt od pravni moci rozhodnuti vyvlastiiovaciho ufadu; zmeskani této lhuty nelze prominout.
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4. Podle § 250g odst. 1 a 2 o.s.f., v platném znéni, soud Zalobu odmitne a) byla-li podana
opozdéné, b) byla-li podana nékym, kdo k zalobé neni opravnén, c) je-li nepiipustni. K
rozhodnutf podle odstavce 1 nemusi byt nafizeno jednani.

5. Pfedmétem projednavané zaloby je pfezkoumani rozhodnuti spravniho organu o stanoveni
vySe nahrady za vyvlastnéni odnétim vlastnického prava zalobct k pozemkim za ucelem
realizace stavby ,,Pfelozka silnice 1/3 Olbramovice®. Napadené spravni rozhodnuti nabylo
pravani moci dne 21. 8. 2017, pficemz zaloba byla podana dne 9. 10. 2017 (dle data podani
navrhu k postovni pfeprave), tedy po uplynuti zakonem stanovené lhuty. Soud proto zalobu
jako opozdénou odmitl, aniz by nafidil jednani.

6. Po pravni moci tohoto usneseni{ bude zalobcim dle § 10 odst. 3 véta posledni zakona ¢.
549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, v platném znéni, vracen soudni poplatek zaplaceny za
navrh ve 3 000 K¢, nebot’ byl-li navrh na zahéjeni fizeni pfed prvaim jednanim odmitnut,

soud vratf z uctu soudu zaplaceny poplatek.
7. O nahradé naklada fizeni soud rozhodl tak, Zze zadny z ucastnfki nema pravo na nahradu
nakladt fizeni, nebot’ dle obsahu spisu ucastniku fizeni Zadné naklady nevznikly.
Pouceni:
Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnu ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni k Vrchnimu soudu v Praze, prostfednictvim Krajského soudu v Praze, se sidlem

Namesti Kinskych 5, 150 75 Praha 5.

Praha 10. prosince 2018

Mgr. Pavla Peltramova, v.r.
samosoudkyné
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