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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl piedsedkyni senatu JUDr. Martinou Stolbovou ve véci

oba zastoupeni advokatem Mgr. Zbyfikem Cermakem
sidlem Hradec Kralové, Gocirova tfida 504

zalobcu: a)

proti

zalovanym: 1. Ceska republika - Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych
sidlem Praha 2, Rasinovo nabfezi 390/42
2. Ceska republika - Statni pozemkovy tfad
sidlem Praha 3, Husineck4 1024/11a
3. Lesy Ceské republiky, s.p., ICO 421 96 451
s{dlem Hradec Kralové, Pfemyslova 1106
4. Zemedelské druzstvo Me&efiz, ICO 001 05 619
sidlem Mecefiz 41
5. Obec Kosatky, ICO 005 09 256
sidlem Kosatky 4

o zruSeni a vypofadani spoluvlastnictvi, o odvolani zalobct a 3. Zalovaného proti rozsudku
Okresniho soudu v Mladé Boleslavi ze dne 19. 12. 2013, ¢&j. 8 C 360/2008-1039, ve spojeni s
jeho opravnym usnesenim ze dne 6. 3. 2014, ¢&.j. 8 C 360/2008-1084,

takto:

Znalci Lesprojekt vychodni Cechy, s.r.0. se sidlem Hradec Kralové, Goc¢arova 504, ICO 252 51
431, se pfiznava znalecné za vyjadfeni k namitkam Zzalobct ke znaleckému posudku ¢. 906-02-
2019 ve vysi 2 940,30 K¢, spocivajici v odméne 1 950 K¢, v nahradé hotovych vydaja 480 K¢ a
v nahradé za DPH 510,30 K&¢.

Oduavodnéni:

Znalec pfedlozil soudu vyjadfeni k namitkam Zalobcu, které podali proti jeho znaleckému
posudku ¢. 906-02-2019.

Je-li podan znalecky posudek, vznika znalci pravo na nahradu hotovych vydaji a na odménu
(znalecné), pricemz komu a v jaké vysi se znalecné vyplaci, stanovi zvlastni pfedpis (§ 139 odst. 2
o.s.f.). Timto zvlastnim predpisem je zakon ¢. 36/1967 Sb., o znalcich a tlumocnicich (dale jen
,»zakon®), a jeho provadéci vyhlaska ¢. 37/1967 Sb. (dale jen ,,vyhlaska®).
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Podle § 16 vyhlasky odména za znalecky posudek c¢ini podle jeho narocnosti a podle miry
odbornych znalosti, které byly nutné k jeho podani vynalozit, za jednu hodinu prace 100 az 350
Ke.

Podle § 18 odst. 1, véty prvni, zakona naklady podle odstavce 1 jsou zejména cestovni vydaje,
nahrada uslého vydélku pfi pfedvolani k organu vefejné moci, naklady, které znalec uhradil podle
§ 14 odst. 2, vécné naklady a naklady spojené s pfibranim pracovnikt pro pomocné prace.

V projednavané véci se z obsahu spisu podava, ze znalec pozadoval na znalecném celkem
3 513,84 K¢, a to odménu v celkové vysi 1 950 K¢ za 3 hodiny po 200 K¢ za pomocné prace a za

4 hodiny po 300 K¢ za zpracovani odpovédi a aktualizaci cen, hotové vydaje ve vysi 480 K¢ za
cernobily tisk vyjadfen{ znalce a nahradu za 21% DPH 609,84 K¢.

Odvolaci soud pozadovanou odménu znalci pfiznal, maje za to, Ze odpovida casové a odborné
narocnosti jeho znalecké ¢innosti.

Na hotovych vydajich bylo znalci podle § 18 odst. 1 zdkona pfiznano 480 K¢ za tisk jeho
vyjadfeni pro ucastniky a soud.

Protoze znalec je registrovanym platcem DPH, nalezi mu podle § 17 odst. 5 zakona a nalezu
Ustavniho soudu sp.zn. I. US 3960/16 i nahrada 21% DPH z odmény a nahrady hotovych vydajt
ve vysi 510,30 K¢.

Celkem c¢ini znale¢né 2 940,30 K¢ a znalci bylo pfiznano za pozadované cinnosti a naklady.
Castka je nizsi nez znalcem vyuctovana, nebot’ se znalec dopustil ve vyuctovani pocetni chyby.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.

Praha 15. ledna 2020

JUDr. Martina Stolbova v. t.
pfedsedkyné senatu
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