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ROZHODNUTI

Krajsky soud v Praze, se sidlem nam. Kinskych 5, 150 75 Praha 5 jako povinny subjekt podle
§ 2 odst. 1 zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich
pfedpisu (dale jen ,,zakon o svobodném pfistupu k informacim®) rozhodl ve véci zadosti
o poskvtnuti informace dorucené mu dne 22.10. 2020_ kterou podal Mor.

ﬁ ICO: se sidlem

takto:

Z4adost o poskytnuti informaci, dorucena dne 22. 10. 2026, kterou podal Mgr.
ICO:- se sidlem

o poskytnuti ,,anonymizované kopie obZaloby V'rchniho stitnibo gastupitelstvi (statni gdstupce Mgr. Zdenék
Matula) podané Krajskému soudn v Prage proti obgalované spolecnosti AVE CZ odpadové hospoddrstvi s.r.o.,
1CO: 49356089, a o které je vedeno Krajskym soudem v Praze rizeni pod sp. zn. 5 T 85/2025 se Easte&né
odmita podle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 11 odst. 4 pism. a) a § 20 odst. 4 zakona o svobodném
piistupu k informacim, v rozsahu dukazut, které navrhuje provést statni Zzalobce, a odtvodnéni
obzaloby.

Oduvodnéni:

Dne 22. 10. 2026 byla shora uvedenému soudu dorucena zadost, kterou zadatel zadal s odkazem
na zakon ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, o poskytnuti ,,anonymizované kopie
obzaloby V'rchniho statniho gastupitelstvi (statni Zdstupce Mgr. Zdenék Matnla) podané Krajskénn sondu v Praze
proti obZalované spolecnosti AVE CZ odpadové hospodirstvi s.r.o., ICO: 49356089, a o kieré je vedeno
Krajskym soudem v Praze ¥izeni pod sp. zn. 5T 85/2025“

Dle § 11 odst. 4 pism. a) zakona o svobodném piistupu k informacim povinné subjekty
neposkytnou informace o probihajicim trestnim fizeni, nebo tykajici se trestnfho fizeni, pokud by
jeji poskytnuti ohrozilo ¢i zmafilo dcel trestnfho fizeni, zejména zajisténi prava na spravedlivy
proces.

Pojem ,,probihajici trestni fizeni* pro ucely rozhodnuti povinného subjektu o odepfeni informace
podle § 11 odst. 4 pism. a) zakona o svobodném pfistupu k informacim se dle konstantni judikatury
vyklada restriktivné a vychazi se z uzstho pojeti trestniho fizeni, jez zpravidla lze chapat jako trestni
stthani koncic{ pravomocnym odsouzenim pachatele trestného ¢inu nebo jinym rozhodnutim ve
véci samé (srov. napf. rozsudek Nejvyssiho spravntho soudu ze dne 16. 3. 2010, ¢.j. 1 As 97/2009
— 119 a § 12 odst. 10 zakona ¢. 141/1961 Sb., trestni fad, ve znéni pozdéjsich pfedpist).

Povinny subjekt konstatuje, Zze pfi vyhledavani pozadované informace zjistil, ze trestni fizeni ve
véci vedené pod sp. zn. 5 T 85/2025, kdyz dosud nebylo vydano rozhodnuti ve véci samé.

Povinny subjekt proto oslovil procesniho soudce, ktery ve véci rozhoduje, s zadosti o zaujetd
stanoviska k vyse uvedené zadosti o poskytnuti informace. Procesni soudce sdélil, ze nesouhlasi
s poskytnutim kompletni obzaloby, nebot’ obsahuje i vypovédi svédku, ktefi dosud nebyli
vyslechnuti, a mohlo by tak dojit k jejich pfipadnému ovlivnéni. Poskytnutim celé obzaloby by
doslo k moznosti seznameni se s kompletnimi dukazy, které vsak dosud u hlavniho liceni
provedeny nebyly. Soucasné ale sdélil, Ze nenamita, aby byl poskytnut popis skutku, ktery jiz statni
zastupce prednesl, véetné navrhovaného trestu.

Povinné subjekty dle § 11 odst. 4 pism. a) zakona o svobodném piistupu k informacim (viz
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 1. 12. 2010, ¢. j. 1 As 44/2010 - 103) neposkytnou
informace o probihajicim trestnim fizeni pouze poté, co zvazi, nakolik je divod neposkytnuti
informace vskutku ospravedlnén naléhavou spolecenskou potfebou. Tou bude pravidelné zdjem
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statu na tom, aby poskytnuté informace neohrozily objasnéni skute¢nosti dulezitych pro trestni
fizeni, nezvefejnily o osobach zacastnénych na trestnim fizeni udaje, které pfimo nesouviseji s
trestnou ¢innosti, a aby neporusily zasadu, ze dokud pravomocnym odsuzujicim rozsudkem neni
vina vyslovena, nelze na toho, proti némuz se vede trestnf fizeni, hledét, jako by byl vinen. Povinny
subjekt vezme v potaz téz ochranu prav a svobod druhych, napf. obéti trestného cinu.

Povinny subjekt s ohledem na vyse uvedené skutecnosti dospél k zavéru, ze v dané véci pfevazuje
zajem statu na neposkytnuti ¢asti obzaloby podané ve véci vedené Krajskym soudem v Praze pod
sp. zn. 5 T 85/2025, jejichz poskytnuti mtize ohrozit ucel trestniho fizeni moznym ovlivnénim
svedku, ktefi dosud nebyli vyslechnuti, a zmafenim provedeni dal$ich dikazu, které odsud nebyly
provedeny, tj. ¢asti s popisem diikazli navrzenych statnim zastupcem a celé odavodnéni obzaloby.

Povinny subjekt proto podle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 11 odst. 4 pism. a) ziakona o svobodném
piistupu k informacim zadost castecné odmitl v rozsahu casti obzaloby s popisem dukazt
navrzenych statnim zastupcem a celého odtivodnéni obzaloby.

Zbyvajici cast obzaloby, které se netyka toto rozhodnuti o castecném odmitnuti Zadosti
o poskytnuti informace, je zadateli poskytnuta spolu s timto rozhodnutim, v anonymizované

podobeé.
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podle § 16 odst. 1 zakona o svobodném pfistupu k informacim
ve spojeni s § 83 odst. 1 spravniho fadu podat odvolani. Odvolani se podava Ministerstvu
spravedlnosti prostfednictvim Krajského soudu v Praze do 15 dnt ode dne doruceni pisemného
vyhotoveni rozhodnuti.

Praha 29. fijna 2026

Mgt. Katefina Stara
mistopfedsedkyné Krajského soudu v Praze





