¢.j. 84 Co 9/2018-111

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Radka Pavelky
a soudcu Mgr. Katefiny Brodské a Mgr. Pavla Suchého ve véci

zalobce: , harozeny
ytem
zastoupeny advokatem JUDr. Vladimirem Davidem
sidlem Mirové nam. 48, 440 01 Louny
proti

zalované: Ceska republika — Ministerstvo spravedlnosti, IC 00025429
sidlem Vysehradska 16, 128 10 Praha 2
jednajici prostiednictvim Utadu pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych,
1C: 69797111
sidlem Rasinovo nabiezi 390/42, 128 00 Praha 2

o nahradu Skody, o odvolani Zalované proti rozsudku Okresniho soudu v Lounech ze dne
2.11. 2017, €. j. 13 C 72/2014 - 82, dopliiujicim rozsudkem,

takto:
I.  Rozsudek okresniho soudu se v napadeném vyroku I. méni téZ potud, Ze se zamita zaloba
o zaplaceni uroku z prodleni ve vysi 8,05 % rocné z ¢astky 25000 K¢ od 23. 4. 2014 do

zaplaceni.

II. Zadny z tcastnikt nema pravo na nahradu nakladua fizeni o vydani dopliujiciho rozsudku.

Odivodnéni:
V zahlavi oznacenym rozsudkem Okresni soud v Lounech (dale jen okresni soud ¢i soud prvého

stupné) ulozil zalované povinnost zaplatit zalobci ¢astku 65 126 K¢ s urokem z prodleni ve vysi
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8,05 % rocné z castky 65 126 K¢ od 23. 4. 2014 do zaplaceni, do ti{ dni od pravni moci rozsudku
(vyrok I.), zamitl zalobu o zaplaceni castky 201 390,50 K¢ s ro¢nim zakonnym urokem z prodleni
z této castky od 23. 4. 2014 do zaplacen{ (vyrok II.) a ulozil Zalované povinnost zaplatit zalobci
nahradu naklada fizeni ve vysi 22 208,50 K¢ do tif dni od pravni moci rozsudku (vyrok IIL.).

Krajsky soud rozhodl k odvolani zalované rozsudkem ze dne 19. 9. 2018, ¢. j. 84 Co 9/2018-103
tak, ze rozsudek okresntho soudu zménil v napadeném vyroku I. potud, Ze zamitl zalobu
o zaplaceni dalsich 25000 K¢; jinak jej v tomto vyroku potvrdil (vyrok I.) a ulozil Zalované
nahradit zalobci naklady fizeni pfed soudy obou stupnu castkou 28 422,50 K¢, do tif dnt od
pravni moci rozsudku, k rukam JUDr. Vladimira Davida, advokata se sidlem v Lounech (vyrok
IL.).

Vyrokem I. napadeného rozsudku okresniho soudu byl Zalobci pfiznan mj. narok na nahradu
nemajetkové Gjmy ve vysi 50 000 K¢ s piislusenstvim. Z odiavodnéni rozsudku soudu odvolactho
je zfejmé, ze jim nebyl narok na pfiznani pfiméfeného odskodnéni v rozsahu dalsich 25 000 K¢
shledan z tam uvedenych divoda opodstatnénym, coz se projevilo zménou napadeného vyroku
rozsudku (zamitnutim o dalsich 25 000 K¢). Z uvedeného vyplyva, ze zalobci z tohoto davodu
nenf na misté pfiznat ani jim pozadovany urok z prodleni z ¢astky 25 000 K¢, coz vsak odvolaci
soud opomenul ve vyroku svého rozsudku vyslovné vyjadrit.

O piislusenstvi naroku na nahradu pfiméfeného zadostiucinéni za nemajetkovou Gjmu ve vysi
25 000 K¢ proto odvolaci soud rozhodl podle § 166 o. s. f. timto dopliujicim rozsudkem tak, Ze
napadeny vyrok I. rozsudku okresniho soudu zménil podle § 220 odst. 1 o. s. f. téz v ¢asti tykajici
se pfislusenstvi castky 25 000 K¢.

Rozhodnuti o nakladech spojenych s vydanim tohoto dopliujictho rozsudku vychazi z té

skutecnosti, ze v prubé¢hu tohoto fizen{ jiz zadnému z ucastnika naklady nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku neni dovolani pfipustné.

Usti nad Labem 17. ffjna 2018

Mgr. Radek Pavelka v.r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Lucie Svatkova.
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