Cislo jednaci: 10A 132/2020 - 248

Usneseni

Méstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Ing. Viery Horcicové
a soudct JUDr. Jaromira Klepse a JUDr. Vladimira Gabriela Navratila ve véci

navrhovatele: Ing. F. C.
bytem xxx, XXX
zastoupen advokatem JUDr. Adamem Cern;'fm
sidlem Dfevna 382/2, Nové Mésto, 128 00 Praha
proti

odpurcam: 1) Ministerstvo zdravotnictvi

sidlem Palackého namésti 375/4, Praha 2

2) Vlada Ceské republiky
sidlem nabfezi Edvarda Benese 128/4, Praha 1
v fizeni
o Zalobé na ochranu pfed nezakonnym zasahem spocivajicim v ucincich nékterych
mimofadnych opatieni odpiirce 1) a krizovych opatfeni odpirce 2)
a navrhu na zruSeni opatfeni obecné povahy:
mimofadného opatfeni odpurce 1) ze dne 26.2.2021, ¢&.j. MZDR 15757/2020-
45/MIN/KAN a
ochranného opatieni odpurce 1) ze dne 3. 4. 2021, &. j. MZDR 20599/2020-69/MIN/KAN,

takto:

L Navrh, jimz se navrhovatel domaha zruseni mimofadného opatfeni Ministerstva
zdravotnictvi ze dne 26. 2. 2021, ¢. j. MZDR 15757/2020-45/MIN/KAN a ochranného
opatfeni Ministerstva zdravotnictvi ze dne 3. 4.2021, ¢.j. MZDR 20599/2020-
69/MIN/KAN, se vyluCuje k samostatnému projednani.

1I. Navrh na zruseni mimofadného opatfeni Ministerstva zdravotnictvi ze dne 26. 2. 2021,
¢.j. MZDR 15757/2020-45/MIN/KAN a ochranného opatifeni Ministerstva zdravotnictvi
ze dne 3. 4. 2021, ¢. j. MZDR 20599/2020-69/MIN/KAN, se odmita.

M.  Zadny z Géastniki nema pravo na nihradu naklad fizeni

IV.  Navrhovateli se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 10 000 K¢, a to do tficeti dnt
od pravni moci tohoto rozsudku z uctu Méstského soudu v Praze k rukdm JUDr. Adama
Cerného, advokita.

Odtivodnéni:
Navrhovatel podal zalobu na ochranu pfed nezakonnym zasahem spocivajicim v tcincich

nckterych mimoradnych opatfeni odpurce 1) a krizovych opatfen{ odptrce 2), a navrh na zruseni
mimofadného opatfeni Ministerstva zdravotnictvi ze dne 7. 12. 2020, ¢. j. MZDR 15757/2020-
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43/MIN/KAN a ochranného opateni Ministerstva zdravotnictvi ze dne 4. 1. 2021, ¢. j. MZDR
20599/2020-46/MIN/KAN (opatieni obecné povahy).

Opatfeni byla vydana podle § 69 odst. 1 pism. i) zakona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného
zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakonu, (dale jen ,,zakon o ochrané vefejného zdravi®),
k ochran¢ obyvatelstva a prevenci nebezpeci vzniku a rozsifeni onemocnéni COVID-19
zpusobené koronavirem SARS-CoV-2. Prvnim z uvedenych opatfeni obecné povahy Ministerstvo
zdravotnictvi (dale jen ,ministerstvo) upravilo povinnost noseni ochrannych prosttedka
dychacich cest na vymezenych mistech a prostorach, druhym upravovalo rezim prekracovani statni
hranice.

Vzhledem k tomu, Ze v této véci je projednavana jak Zzaloba na ochranu pfed nezakonnym zasahem
spocivajicim v ucincich nékterych mimoradnych opatfeni odpurce 1) a krizovych opatfeni odpurce
2) a soucasn¢ navrh na zruseni dvou opatfeni obecné povahy tzn. mimoradného a ochranného
opatfeni odptrce 1), rozhodl soud prvnim vyrokem tohoto usneseni o vylouceni navrhu na zruseni
obou opatfeni obecné povahy k samostatnému projednani, zatimco fizeni o zalobé na ochranu
pfed nezakonnym zasahem pokracuje pod stejnou spisovou znackou.

Dne 22. 2. 2021 vydalo ministerstvo nové mimofidné opatfeni ¢. j. MZDR 15757/2020-
44/MIN/KAN, jimz zrusilo své mimotadné opateni ze dne 7. 12. 2020. Pfedmétem regulace
nového opatfeni bylo nadale noseni ochrannych prostfedki dychacich cest na vymezenych mistech
a prostorach a jeho struktura i obsah byly s dfivéjsim opatfenim shodné.

Dne 26. 2. 2021 vydalo ministerstvo dal$i mimofidné opatfeni ¢. j. MZDR 15757/2020-
45/MIN/KAN, jimz zrusilo své mimotadné opatfeni z 22. 2. 2021. Pfedmétem regulace nového
opatfeni je opét noSeni ochrannych prostiedktt dychacich cest na vymezenych mistech

vvvvvv

Dne 1. 2. 2021 vydalo ministerstvo nové ochranné opatfeni ¢ j. MZDR 20599/2020-
51/MIN/KAN, jimz ztusilo své ochranné opatieni ze dne 4. 1. 2021. Pfedmétem regulace nového

opatfenim shodné.

Dne 3. 2. 2021 vydalo ministerstvo dal$i ochranné opatfeni ¢. j. MZDR 20599/2020-
53/MIN/KAN, jimz zrusilo ochranné opatfeni z 1. 2. 2021. Pfedmétem regulace nového opatfeni

opatfenim shodné.

Dne 14. 2. 2021 vydalo ministerstvo dal$i ochranné opatfeni ¢ j. MZDR 20599/2020-
56/MIN/KAN, jimz zrusilo své ochranné opatieni z 3. 2. 2021. Pfedmétem regulace nového
opatfen{ je opét Gprava rezimu piekracovani statni hranice a jeho struktura i obsah byly s dffvéjsim
opatfenim opét shodné.

Dne 3. 4. 2021 vydalo ministerstvo dalsi ochranné opatfeni ¢ j. MZDR 20599/2020-
69/MIN/KAN, jimz zrusilo své mimofadné opatfeni z 14. 2. 2021. Pfedmétem regulace nového
opatfeni je opét uprava rezimu prekracovani statni hranice a i kdyz nov¢ pfijaté opatfeni ¢astecné
zmirnilo rezimova opatfeni spjata se vstupem na uzemi ceské republiky, navrhem uplatnéné davody
trvaji, nebot’ byl pouze zizen okruh zemi, u kterych se pfi navratu z nich vyzaduje absolvovani
testovani{ pied vstupem do CR.

Navrhovatel reagoval na tento vyvoj navrthy na zménu svého puvodniho navrhu, naposled
v podani ze dne 6. 4. 2021, zptusobem uvedenym ve vyrokové ¢asti tohoto usneseni. Navrhovatel
si byl védom toho, ze nemuze dosahnout zruseni jiz zruseného opatfeni obecné povahy, proto
jednoznacné vyjadril svou vuli, aby byla zrusena toliko k datu podani aktualné

ucinna opatfeni, to znamena mimofadné opatfeni Ministerstva zdravotnictvi ze dne 26. 2. 2021,
¢. j. MZDR 15757/2020-45/MIN/KAN a ochranné opatfeni Ministerstva zdravotnictvi ze
dne 3. 4. 2021, ¢. j. MZDR 20599/2020-69/ MIN /KAN.
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Soud pfipomina, ze podle ustalené praxe spravnich soudt je podminkou fizenf o navrhu na zruseni
opatfeni obecné povahy existence napadené¢ho aktu, pficemz nedostatek této podminky fizeni
nelze v ramci fizeni podle § 101a a nasl. s. f. s. odstranit. V pfipadé zaniku opatfeni obecné povahy
v prubéhu fizeni pfed soudem je totiz namisté odmitnuti navrhu na jeho zruseni z duvodu
neodstranitelného nedostatku podminky fizeni [§ 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. .

Tyto zavéry lze odvodit napf. z usneseni NSS ¢. j. 8 Ao 6/2010-98 z 26. 9. 2012, podle nichz
Wprestoge tedy v dobé podani ndavrbu na ruseni predmeétnébo opatieni obecné povahy byla spinéna podminka rizeni
spocivajici v excistenci jebo predmétu, predmét 1izent v jeho pribébu odpadl. Nejvyssi spravni sound pritom nemiize
zrusit napadené apatieni obecné povaly, které v mezidobi prijetim ZUR Stiedoceského kraje (zaniklo — dopinéno
soudem) e dakona. Zdrover gakon neumoziinje soudn, aby o takovém opatient obecné povahy rozhod! deklaratorné
v tom smystu, 3da jeho napadend (st byla v sonladu se zdakonens . Obdobné 1ze poukazat na usneseni NSS
¢.j. 8 Ao 8/2011-129 2 19. 5. 2011, v némz soud uvedl, ze ,,navrhovatel podal navrh na zruseni opatient
obecné povahy v dobé jebo formalni existence a platnosti. Pred rozhodnutim Nejvyssiho spravniho soudn ovsem bylo
napadené rozhodnuti pravomocné ruseno v jiném, shora vymezeném, rizent. Na dkladé této skuteinost tedy odpadl
predmét 1izent o tomto navrbu'“.

Podminkou fizeni o zruseni opatfeni obecné povahy je tedy existence napadeného aktu, pficemz
nedostatek této podminky fizeni nelze v ramci fizeni podle § 101a s. f. s. odstranit (srov. citované
usneseni NSS sp. zn. 8 Ao 6/2010). Zrusit jiz zrusené opateni obecné povahy totiz pojmové nelze,
at’ jiz bylo zruseno soudem ¢& piislusnym spravnim organem. Jak déle uvedl Ustavni soud v nalezu
sp. zn. 111 US 2634/18 2z 15. 1. 2019, v fizeni o navrhu na zruseni opatfeni obecné povahy soud
nemuze ani deklarovat nezakonnost takovych opatfeni obecné povahy. Soud pro uplnost
poznamenava, ze v posuzovaném piipadé se nejedna o situaci, kdy by mimofadna opatfeni z 22. 2.
2021 a 26. 2. 2021 pouze nevyvolavala pravni ucinky, avsak zustala formaln¢ nezrusena
(k projednatelnosti navrthu nazruseni opatfeni obecné povahy v takovych pfipadech
stov. rozsudek zdejstho soudu ¢. j. 18 A 22/2020-140 z 31. 8. 2020 a v ném odkazovanou
judikaturu).

Tyto zavéry byly potvizeny rovnéz v rozhodnutich spravnich soudd  vydanych
ve vztahu k obdobnym (mimofadnym) opatfenim pfijatym v souvislosti s epidemii viru SARS
CoV-2 (srov. rozsudek NSS ¢. j. 6 As 88/2020-44 ze 4. 6. 2020, bod 44).

V souladu s dffve uvedenym tedy plati, Ze pokud bylo navrhem napadené opatfeni obecné povahy
zruseno k tomu piislusnym organem, nelze navrh na jeho zruseni v fizen{ podle § 101a a nasl. s. 1. s.
pro nedostatek podminek fizeni meritorné projednat.

Na druhé strané vSak NSS v rozsudku tykajicim se jinych mimofadnych opatfeni pfijatych
v souvislosti s epidemii viru SARS CoV-2 konstatoval, Ze je ,,37m7¢, e dvér o neodstranitelné prekdzie
1izent spolivajici ve ruseni opatieni obecné povahy, které bylo predmétem soundniho prezkummn, byl vysloven
v situacich, kdy takové gpatreni bylo ruseno bez ndbrady (ve véci sp. zn. 8 Ao 8/2011) nebo prijetim opatreni
zavadéiciho obsahové novou pravni regulaci (sp. gn. 8 Ao 6/2010). 1V posledné nvedeném pripadé nelze
preblédnont ani lasovy aspekt obsabové zmény, nebot’ privodni a nové vydané opatieni obecné povahy délil dlonhy
casovy interval vice neg péti let* (jiz citovany rozsudek ¢&j. 6 As 88/2020-44). NSS pfitom v bodech 46
az 63 naposled citovaného rozsudku podrobné popsal davody, pro které uzavfel, Ze v ptipadé, kdy
neni navrhem napadené opatfeni obecné povahy zruseno bez nahrady, nybrz je nahrazeno jinym
opatfenim obecné povahy upravujicim stejny okruh problematiky, nadto, navzdory pifpadnym
dil¢im formulacnim ¢i strukturnim rozdilam, v zasadé shodnym zpusobem, pficemz nové opatteni
vyvolava v zasad¢ shodny zasah do vefejnych subjektivnich prav dotcenych osob a je vydano
v rychlém casovém sledu, je tfeba i pfes néktera specifika fizeni podle § 101a a nasl. s. f. s. pfipustit
s pfiméfenym pouzitim ustanoveni o. s. f. zménu takového navrhu. NSS v uvedeném rozsudku
uzavtel, ze .,z v)ise nvedeného je rejme, e proni mimorddné opatieni odpiirce bylo nabrazeno obsahové obdobnym
drubym opatienim, a to v asovém intervalu, kiery redlné branil mognosti soudniho prezkumn proniho opatient.
Nepripusténi zmény privodniho navrbu stéovatelii a jeho odmitnuti pro neodstranitelny nedostatek podminek 17zent
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spocivajici v neexcistenci napadeného proniho mimordadnébo opatieni predstavuje a této sitwace poruseni prava
na spravedlivy proces a prava na sicinnou soudni ochranu prav stéovatelii ve smyshu &. 36 odst. 2 Listiny. ..*.

Shodny zavér piipoustéjici za urcitych okolnosti zménu podaného navrhu na zruseni opatfeni
obecné povahy v fizenf podle § 101a a nasl. s. . s. pak plyne jak z rozhodovaci praxe zdejsiho
soudu (srov. usneseni ¢. j. 18A 16/2020-136 z 16. 6. 2020 a ¢. j. 18A 16/2021-117 z 25. 3. 2021
nebo rozsudek €. j. 18 A 59/2020-226 z 13. 11. 2020), tak rovnéz z dalsiho rozsudku NSS ¢.j. 5 As
191/2020-45 z 18. 9. 2020. Zdejsi soud pro vétsi strucnost na uvedené rozsudky na tomto misté
odkazuje.

Soud ov¢fil, ze vyslovené zavéry na nynéjsi véc dopadaji, nebot” mimofadné opatfeni a ochranné
opatfeni, jejichz zruSeni se navrhovatel pivodné domahal, nebyla ruSena bez nahrady; byla
nahrazena opatfenimi upravujicimi stejny okruh problematiky v zasadé shodnym zpusobem
s toliko minimalnimi odchylkami a byla vydavana v ¢asovém intervalu, ktery redln¢ branil moznosti
soudniho pfezkumu opatfeni, a to zejména vzhledem k nejasnostem ohledné vécné piislusnosti
spravnich soudd k projednani navrhu poté, co nabyl uéinnosti zakon ¢. 94/2021 Sb.,
o mimofadnych opatfenich pfi epidemii onemocnéni COVID-19 aozméné nckterych
souvisejicich zakonu (dale jen ,,pandemicky zakon®). Z téchto duvodu soud pfipustil opakované
moznost ménit navrh na zruseni aktualné uc¢innych opatfeni.

Dne 27. 2. 2021 vstoupil v ucinnost pandemicky zakon, je ovsem pro dalsi postup soudu stézejni.
Podle jeho § 1 odst. 3 véty prvni ,,[d|nen nabyti sicinnosti tohoto zékona je vybldsen stav pandemické
pohotovosti. Zaroven podle § 13 plati, ze ,,[K| projednani navrbu podle sondniho vadu spravniho na ruseni
mimorddného opatieni podle tohoto Zdkona nebo mimorddnych opatreni podle § 69 odst. 1 pism. b) nebo 1) zdikona
0 ochrané verejného xdravi ve stavu pandemické pobotovosti, jejich? ricelem je likvidace epidemie COVID-19 nebo
nebegpect jejiho opétovného vinikn a které maji celostdatni prisobnost, je prisiusny Nejwyssi spravni soud, pokud
mimorddné opatieni vydalo ministerstvo. V" ostatnich pripadech je k projednant nivrbu prislusny krajsky sond.

K vécné pfislusnosti soudd pro pfezkum mimoradnych opatfeni pfijatych v souvislosti s epidemii
COVID-19 se vyjadfil NSS v usneseni ¢. j. 9 Ao 1/2021-49 z 23. 3. 2021 takto (podtrzeni
doplnéno): ,,Ustanoveni § 13 odst. 1 véty proni pandemického zdikona zaklidd vécnou prisiusnost NSS
k projednani navrhu na rusent mimoradného opatieni podle § 2 pandemického dakona nebo podle § 69 odst. 1
pilsm. b) nebo i) zakona o ochrané vereiného dravi pouge 3a predpokladn, e i) jebo ricelem je likvidace epidemie
COVID-19 nebo nebezpeci jejiho opétovného vzniku, ii) bylo vyddano Ministerstvem 3dravotnictvi, iii) ma celostdtni
prisobnost a iv) bylo vyddno ve stavn pandemické pobotovosti. 1V Sechny (tyii dkonné podminky musi byt spinény
kumulativné. K podmince iv) soud doddva, e citované ustanoveni sice obsabuje slovni spojent ,,ve stavu pandemické
pohotovosti®, to vSak nelze vytrhdvat e struktury celé véty, v souladn s niz jej nelze rozumné vtabnont k niceniu
Jinémn ne k_okamsiku vydani opatrent (vig 165 dile).*

Ochranné opatfeni ze dne ze dne 3. 4. 2021 ¢.j. MZDR 20599/2020-69/MIN/KAN (pfechod
statni hranice), jehoz zruseni se navrhovatel domaha v navrhu ze dne 6. 4. 2021 na pfipusteni
zmény puvodniho navrhu, bylo vydano Ministerstvem zdravotnictvi Ministerstvem zdravotnictvi
jiz ve stavu pandemické pohotovosti, a to podle § 69 odst. 1 pism. i) zakona o ochrané vefejného
zdravi, s celostatni pusobnosti a k ochran¢ obyvatelstva a prevenci nebezpedi vzniku a rozsiteni
onemocnéni COVID-19 zpusobené novym koronavirem SARS-CoV-2. K projednani navrhu
na zruseni tohoto mimoradného opatfeni tak byl vécné pifslusny Nejvyssi spravni soud. I tohle
poslednim doplnénim navrhu napadené ochranné opatfeni vsak bylo ochrannym opatfenim
Ministerstva zdravotnictvi ze dne 26. 4. 2021, ¢j. 20599/2020-73/MIN/KAN, s acinnosti ode dne
27. 4. 2021 zruseno.

Mimofadné opatfeni ze dne 206. 2. 2021, ¢. j. MZDR 15757/2020-45/MIN/KAN (rousky), které
navrhovatel ve svém poslednim podani ze dne 6. 4. 2021 pozadoval zrusit, bylo taktéz ruseno,
nebot’ dne 6. 4. 2021 vydalo ministerstvo nové mimotadné opatfeni ¢. j. MZDR 15757/2020-
47/MIN/KAN, jimz s ucinnosti od 12. 4. 2021 zrusilo mimoradné opatfeni ze dne 26. 2. 2021.
Nasledn¢ dne 27. 4. 2021 bylo vydano dalsi nyni platné mimofadné opatreni dj.

Shodu s prvopisem potvrzuje K. S..



23.

24.

25.

26.

27.

pokraCovani 5

10A 132/2020

MZDR 15757/2020-49/MIN/KAN, které ale az s u¢innosti ode dne 3. 5. 2021 rusi mimofadné
opatfeni ze dne 6. 4. 2021.

Odlisnosti mimofadnych opatfeni pfijatjch mimo stav pandemické pohotovosti oproti
mimofadnym opatfenim pfijatym v tomto stavu, jakoz i odlisnosti jejich soudniho pfezkumu,
ostatn¢ zduaraznil také NSS v jiz citovaném usneseni sp. zn. 9 Ao 1/2021-49: ,,Pandemicky zdfkon
tndi zakotvil vlastni pravidla pro vyddvini mimorddnych opatieni ve stavu pandemické pobotovosti. Tyms
gdkonem akotvend vldstni pravidla soudnibo prezkunn mimoradnych opatreni (§ 13) se nutné tykaji ndsledné
soudni kontroly privé jen této cinnosti vereiné spravy. Jinak teleno vldastni pravidla sondni kontroly dopadaji jen
na akonem vymezenon (innost verejné spravy ve stavu pandemické pohotovosti. To plati tim spise, Ze soudni
prezkum podle § 13 pandemického dkona je jig na proni pobled v nékterych akladnich obledech pro navrhovatele
méné priznivy nes soudni prezkum podle § 101a a ndsl. s. 7 s., predevsim avadi vyrazné kratsi lhiitu pro podani
ndvrbu (jeden mésic oproti jednomn rokun) a v nékterjch pripadech nepripousti mognost poddni kasalni stignosti.*
Tyto okolnosti podporuji nazor, ze v fizeni o puvodnim navrhu na zruseni opatfeni vydaného
mimo stav pandemické pohotovosti nelze pokracovat na zakladé¢ zamény napadeného
mimotadného opatfeni, pokud bylo toto nové opatfeni vydano uz ve stavu pandemické
pohotovosti.

Na tomto misté soud zduaraznuje, ze navrhovateli nebude timto postupem nijak ztizen pfistup
k soudu, nebot’ navrh na zruSeni kazdého opatfeni ministerstva vydaného za ucinnosti
pandemického zakona, tj. od 27. 2. 2021, muze byt podan u Nejvyssiho spravniho soudu, a to
vsouladu s § 13 odst. 2 pandemického ziakona do 1 mésice ode dne, kdy navrhem napadené
opatfeni obecné povahy nabylo uc¢innosti. To se tedy vztahuje na aktualné ucinné mimofadné
opatfeni ze dne 6. 4. 2021 ¢. j. MZDR 15757/2020-47/MIN/KAN, (rousky) a ochranné opatieni
ze dne 26. 4. 2021, ¢j. 20599/2020-73/MIN/KAN (pfechod statnich hranic).

Shrnuto obé¢ opatfeni obecné povahy, jejichz zruseni se navrhovatel v posledn{ uprave petitu
domahal, byla ke dni rozhodovani soudu ministerstvem zdravotnictvi jiz zrusena, proto navrh na
jejich zruseni neni mozné pro neodstranitelny nedostatek podminek fizeni meritorné projednat.
Soud proto tento navrh podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. druhym vyrokem odmitl.

Vyrok o nakladech fizeni je odtvodnén § 60 odst. 3 vétou prvou s. f. s. Zadny z ucastnikd nema
pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo Zaloba odmitnuta.

Ctvrtym vyrokem byl zalobci v souladu s § 10 odst. 3 vétou posledni zdkona ¢. 549/1991 Sb.,
o soudnich poplatcich, vracen zaplaceny soudni poplatek za ob¢ opatieni obecné povahy (2x5000,-
K¢). Soud vyzyva Zalobce, aby obratem sdélil ¢islo uctu, na které mu ma byt poplatek
vracen.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhuté dvou tydna ode dne jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravnfho soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno,
a to v tolika vyhotovenich (podava-li se v listinné podob¢), aby jedno zustalo soudu a kazdy
ucastnik dostal jeden stejnopis. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti koné¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhuaty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskan{ Thuty k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smeétuje, v jakém rozsahu a z
jakych duvodu jej stéZzovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

Shodu s prvopisem potvrzuje K. S..
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢Zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li sté¢zovatel,
jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 30. dubna 2021

JUDr. Ing. Viera Horcicova v. r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje K. S..



