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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soudu v Praze rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné senatu JUDr. Veroniky Cukerové
a pifsedicich JUDr. Zory Hedbabné a Michala Drahose v hlavnim liceni konaném dne 5. zaf{ 2023
takto:

Podle § 226 pism. b) trestnfho fadu se obzalovany:

J. H,,
narozeny xxx v xxx, zameéstnance restaurace Lxxxk, xxx, xxx, trvale bytem xxx, xxx
zprost'uje obZaloby, Ze

1) v pfesné nezjisténé dobé nejméné od roku 2015 do 3. 9. 2020 ve spole¢né obyvanych bytech, tj.
od roku 2015 do prosince 2017 v xxx, xxx, a od ledna 2018 do 3. 9. 2020 v xxx, xxx, hrubymi a
vulgarnimi nadavkami opakované umyslné ponizoval svoji druzku, poskozenou V. M., nar. xxx,
s niz zil ve spolecné domacnosti a se kterou vychovaval jejtho syna J., nar. xxx, a jejich spolecné
déti, a to deceru V., nar. xxx, a syna M., nar. xxx, dale rovnéz omezoval jeji kontakty s jeji matkou a
ptateli, pokud se s nimi chtela stykat v jeho nepfitomnosti, kontroloval ji veskeré véci, a to vypisy
jejich telefonickych hovort, SMS zpravy, e-mailové zpravy a jeji ucet na socialni siti Facebook,
sledoval jeji aktualni polohu prostrednictvim aplikace, kterou poskozené proti jeji vili nainstaloval
do jejtho mobilntho telefonu, pficemz verbalni utoky doprovazel i fyzickymi ataky, kdy po
poskozené v afektu hazel klici, ovladacem a telefonem, kdy poskozena toto jeho umyslné jednani
vinimala jako tézké pfiikofi, v dasledku kterého u ni doslo k vyraznému negativnimu ovlivnéni
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kvality Zivota, a dale pfes nesouhlas poskozené proti jeji vili po ni opakované pozadoval vaginalni
pohlavni styk, ktery s poskozenou uskutec¢noval i pfes jeji slovni a fyzicky odpor, pficemz
poskozenou v prubéhu pohlavniho styku opakované rdousil za ucelem pfekonani jeji obrany, kdy
poskozena v duasledku jeho umyslného jednani byla opakované vystavena tézké traumatizujic
udalosti spocivajici jednak ve zlém nakladani, a jednak v nasilim vynuceném pohlavnim styku,
nasledkem cehoz doslo u poskozené v pficinné souvislosti s jednanim obzalovaného k rozvinuti
xxx xxx xxx dlouhodobého charakteru, tedy k vazné poruse zdravi omezujici poskozenou
v obvyklém zpusobu zivota po dobu delsi Sesti tydnu, ktera se u poskozené projevovala xxx, xxx
XXX, XXX, vyhybanim se situacim pfipominajicim trauma, a to neschopnosti jit do spole¢ného bytu,
obavami ze setkani s obzalovanym, poruchami xxx a XXX, VXXX a XXX XXX za prozité udalosti,
snizenou xxx a snizenou xxx fesit praktické situace, kdy xxx xxx porucha trvala u poskozené
nejméné od roku 2020 do 25. 7. 2022,

2) v pfesné nezjisténé dob¢, nejméné od roku 2015 do 3. 9. 2020, v pfipadé¢ posk. nezl. M. M., nar.
xxx, od jeho narozeni do 3. 9. 2020, ve spolecné obyvanych bytech, tj. od roku 2015 do prosince
2017 v xxx, xxx, a od ledna 2018 do 3. 9. 2020 v xxx, xxx, které uzival spolecné se svoji druzkou
V. M, nar. xxx, a dale s nezletilym synem své druzky, poskozenym, tehdy nezl. J. M., nar. xxx,
kterého spole¢né s druzkou vychovaval, a s jejich spolecnymi détmi, a to poskozenou nezl. V. M.,
nar. xxx, a poskozenym nezl. M. M., nar. xxx, psychicky a fyzicky tyral zpisobem popsanym pod
bodem 1) matku nezletilych, a¢ si musel byt védom, ze nezletili sekundarné trpi jejim Spatnym
dusevnim stavem, pficemz nezletilé rovnéz dlouhodobé psychicky tyral, kdy vytvarel ve spolecném
bydlisti atmosféru strachu, kifiku, agrese, nadavek, vyhrozovani, vcetné niceni zafizeni bytu,
v dusledku ¢ehoz nezletili zili ve stalé nejistoté¢ a obavach z jeho pfichodu domu a v nejistote
z budoucnosti, pficemz v dobé¢ jeho pfitomnosti v byté se skryvali v détském pokoji, dale rovnéz
nutil nezletilé proti jejich vuli, aby sledovali krmeni hadd, které choval, a to zivymi myskami a
potkany, pficemz vyhrozoval nezletilym, ze da hadim sezrat i jejich domaci mazlicky - hlodavce,
které chovali, nezl. J. rovnéz vyhrozoval, Ze mu spali, nebo vyhodi z okna jeho plySového
medvidka, na nc¢hoz byl nezletily silné citove vazan, a nezl. V. poté, co vidéla, ze sleduje
pornografické filmy, vyhrozoval, Ze pokud to nékomu fekne, zZe ji a celou rodinu zabije, dale
nezletilé ponizoval hrubymi a vulgarnimi nadavkami, nezletilé J. a V. rovnéz trestal za udajné
prohiesky bitim rukou pfes zadek, v piipadé nezl. M. bitim pfes ruce, a nejméné v jednom piipadé
v lednu 2018 udefil nezl. J. rukou do obliceje a nezl. V. opakované udefil rukou do zad a koncetin,
kdy timto jednanim zpusobil nezletilé hematomy na zadech i koncetinach, pficemz vyse uvedené
jednani obzalovaného se vyznacovalo vyssim stupném hrubosti a bezcitnosti, jakoz 1 uréitou mirou
trvalosti, takze nezletili J., V. a M. M. jej pocitovali jako tézké pfikoif a zili v neustalém stresu,
pficemz v pficinné souvislosti s jednanim obzalovaného doslo u poskozenych nezletilych J.a V.
k rozvinuti xxx xxx xxx dlouhodobého charakteru, tedy k vazné poruse zdravi omezujici poskozené
v obvyklém zputsobu zivota po dobu delsi Sesti tydnu, kterd se u nezletilého J. projevovala xxx
s dopadem na soustfedéni, poruchami XXX s XXX XXX, XXX XXX, XXX XXX, XXX XXX, XXX, XXX, XXX XXX,
XXX, XXX, XXX $€ XXX, XXX XXX 4 XXX XXX 2 u nezl. V. narusenim XXX v XXX XXX SI XXX XXX V XXX XXX
S XXX XXX, XXX XXX pf XXX, XXX XXX vV situacich souvisejicich s obzalovanym a obavami
z obzalovaného, obavami o mladsiho bratra pfi kontaktu s obzalovanym, vycitkami vici matce, ze
ji pfed obzalovanym nechranila a xxx xxx, kdy xxx xxx xxx trvala u nezl. J. nejmén¢ od srpna 2020
do 25.7.2022 a u nezl. V. od kvétna 2020 do 25. 7. 2022

¢imzZ m¢l spachat

pod bodem 1)

Shodu s prvopisem potvrzuje: K. S.
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zlocin tyrani osoby zijici ve spolecném obydli dle § 199 odst. 1, odst. 2 pism. b), d) tr. zakoniku
spachany v jednocinném soubé¢hu se zloc¢inem znasilnéni dle § 185 odst. 1 alinea 1, odst. 2 pism. a)
tr. zakoniku a

pod bodem 2)

zloc¢in tyrani svétené osoby dle § 198 odst. 1, odst. 2 pism. b), ¢), d), odst. 3 pism. a) tr. zakoniku.

nebot’ nebylo prokazano, ze uvedené skutky jsou trestnym cinem.

Podle § 229 odst. 3 tr. fadu se poskozeni V. M., nezl. . M., nezl. V. M. a nezl. M. M. odkazuji se
svym narokem na nahradu Skody na fizeni ve vécech obcanskopravnich.

Podle § 129 odst. 2 tr. fadu se pisemné oduvodnéni rozsudku nevyhotovuje, nebot’ po vyhlaseni
rozsudku se statn{ zastupkyné i obzalovany vzdali odvolani, obzalovany i za osoby opravnéné, kdy
si nepfeje, aby v jeho prospéch tyto osoby odvolani podaly, a soucasné prohlasili, ze netrvaji na
vyhotoveni oduvodnéni.

Oduvodnéni

Vzhledem k tomu, Ze se poskozeni V. M., nezl. J. M., nezl. V. M. a nezl. M. M. pfipojili s narokem
na nahradu §kody a soud dospél k zprost'ujicimu rozhodnuti, postupoval v souladu s ustanovenim
§ 229 odst. 3 tr. fadu a vSechny poskozené se svym narokem na nahradu Skody odkazal na fizeni
ve vécech obcanskopravnich.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dnii ode dne jeho doruceni. Odvolani se
podava u Méstského soudu v Praze a rozhoduje o ném Vrchni soud v Praze.

Odvolan{ musi byt v této lhaté¢ odtivodnéno tak, aby bylo patrno, v kterych vyrocich je rozsudek
napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které rozsudku pfedchazelo. Statni
zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt’ i zcasti ve prospéch ¢i neprospéch
obzalovaného.

Rozsudek muze odvolanim napadnout a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoli vyroku, b)
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho pfimo dotyka, c) zucastnéna osoba pro
nespravnost vyroku o zabrani véci, d) poSkozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro
nespravnost vyroku o nihradé¢ skody. Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost
nckterého jeho vyroku muze jej napadat také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz i pro

Shodu s prvopisem potvrzuje: K. S.
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poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze
vyrok je nespravny nebo Ze chybi.

Toto pravo nepiislusi osobam, které se jej prohlasenim vyslovné vzdaly.

Byl-li obzalovany odsouzen k nepodminénému trestu odnéti svobody a poskozenému byl alespon
zCasti pfiznan narok na nahradu skody nebo nemajetkové ujmy v penézich nebo na vydani
bezduvodného obohaceni, vznikd poskozenému moznost pozadat o vyrozuméni o konani
vefejného zasedani o podminéném propusténi z trestu odnéti svobody. Zadost poskozeny podava
u soudu, ktery rozhodoval v prvnim stupni.

Praha, 5. zaff 2023

JUDr. Veronika Cukerova

pfedsedkyné senatu

Tento rozsudek ze dne 5.9.2023 je v pravni moci a je vykonatelny dne 5.9.2023.
Dolozku pravni moci pfipojila dne 6.9.2023 K. S.

Shodu s prvopisem potvrzuje: K. S.



