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USNESENI

Praze v trestni véci ods. /G ) nar. R byicm
L&. nemocnice NP

. odsouzen¢ho rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 29. 11. 2005 ve
spojeni § rozsudkem Vrchniho soudu v Praze, sp. zn. 3 To 15/2006, z¢ dne 5. 6. 20006
k nepodminénému trestu odnéti svobody v trvani peti let se zarazenim do véznice s dozorem,
rozhodl dnesniho dne

Méstsky soud Vv

takto

Podle § 327 odst. 4 trestniho fadu u ods. 1 S— nar. QD sc od vykonu
ulozeného trestu odnéti svobody v délce péti let se zafazenim do véznice s dozorem
2 rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 29. 11. 2005 ve spojeni s rozsudkem Vrchniho
soudu v Praze, sp. zn. 3 To 15/2006, ze dne 5. 6. 20006

upousti.

ODUVODNENI

Rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 29. 11. 2005, ve spojeni s rozsudkem
Vrchniho soudu v Praze, sp. zn. 3 To 15/2006 ze dne 5. 6. 2006 byl ods. s
shledan vinnym trestnym &inem zkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby podle §
148 odst. 1, odst. 4 trestniho zakona ve znéni zakona C. 265/2001 Sb., ve spolupachatelstvi
podle § 9 odst. 2 trestniho zakona, a byl mu ulozen nepodminény trest odnéti svobody v délce
péti let se zafazenim do véznice s dozorem.

Ods. J.S_ v roce 2007 pozadal o odklad nastupu vykonu trestu s tim, ze je vazne
nemocen a svou Zadost doloZil I¢katskymi zpravami. Po vyjadieni Ustiedni lékaiské komise
Vezeské sluzby CR rozhodl predseda senatu Méstského soudu v Praze podle § 322 odst. 1
trestnfho fadu o odloZeni nastupu vykonu trestu odnéti svobody o $est mésicil, nebot’ bylo
zjisténo, ze ods. - aep= trpi zhoubnou nemoci a je tieba, aby byla zahajena specificka
lécba onemocnéni, kterou 7dravotnickou sluzbou v ramei vykonu trestu odnéti svobody
nebylo moZné zajistit.

Ptred uplynutim Thaty povoleného odkladu nastupu vykonu trestu odnéti svobody pozadal
ods. JEB SEEEEER o dalgi odklad nastupu vykonu trestu a tuto 7adost doprovodil Iékafskou
dokumentaci, véetné fotodokumentace lékaiského zakroku popisovaného ve zdravotnickych
materidlech. Znalecky posudek, ktery k zadosti pfilozil, povazuje v soucasne dobé nastup
vykonu trestu odnéti svobody za nemoZny, nebot’ by jim bylo ohroZeno nejen zdravi, ale
zZievné i Zivot D SR cn ic po operaénim zakroku v permanentni 1ékafské péci.
kterou by nebylo moZné. jak vyplyva z vyjadfeni Ustiedni 1ékatské komise Vezenske sluzby
'R z poloviny roku 2007, ve véznici zajistit. Fotodokumentace piilozena k zadosti dokladuje,
e osobou, ktera podstoupila operaéni zakrok popisovany v lékarskych zpravach, je skute¢né
ods. R SR o predseda senatu proto ustoupil od predchoziho pozadavku, aby

jmenovany osobn€ prezentoval pooperacni jizvy, resp. podstoupil odborné vysetfeni znalcem
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tak, aby bylo prokazano jednoznang, Ze pravé » S-a nikdo jiny, je tou osobou, 0
niz lékaiské zpravy hovofi.

Dne 18. 6. 2008 byla Méstskému soudu v Praze dorucena Zadost datovana 16. 8. 2008,
tedy opét pred uplynutim lhiity povoleného odkladu nastupu vykonu trestu odnéti svobody,
vniz ods. QB SR tentokrat jiz zadd o upusténi od vykonu uloZeného trestu odnéti
svobody stim. Ze jeho zdravotni stav je natolik vazny. ze znalci konstatuji onemocnéni
nevylégitelnou, Zivotu nebezpecnou nemoci. Svou Zidost doprovodil Iékaiskymi zpravami
prof. ze dne 4. 1. 2008, onkologa prof. ze dne 29. 2.
2008, prof. ze dne 13. 3. 2008 a prof. ze dne 30. 4. 2008
a 28. 5. 2008. Tyto zpravy doplnil znaleckym posudkem Doc. MUDr. Jana Svéba, CSc. ze
dne 12. 6. 2008 a dodatkem jiz v minulosti zaloZeného znaleckého posudku Doc. MUDr.
Josefa Podstaty, DrSc. ze dne 11. 6. 2008.

Znalec Doc. MUDr. Jan Svib, CSc. osobné vysetiil ods. /il SR dne 5. 6. 2008
na klinice —v Rimé, a na zakladé tohoto vySetfeni a na zakladé Iékarskych zprav
J konstatoval, Ze se u ods. /i) SYP;cdna o stav léceni pro zhoubny novotvar
@ podle piedoperaéniho ultrasonografického vySetfeni s nalezem dcefinych nadort
@GP \zhledem k véku nelze predpokladat, Ze nemoc je v klidu, zejména s ohledem na
popisovany nalez \r- pted zahajenou lé¢bou chemoterapii a popisu zobrazenych dvou
uzlin na US vysetfeni v kvétnu t.r. Soucasny vyrazny vahovy ubytek a dalsi priznaky po
operaénim zakroku mohou byt podminény skryt¢ pokratujici chorobou, soucasnou 1é¢bou
chemoterapeutiky, ale i nepfiznivym psychickym stavem nemocného u védomi vaznosti
svého zdravotniho stavu a budouci perspektivy. Podle soucasného Iékafského poznani nelze
siteni nadorového onemocnéni predvidat a nelze ani odhalit pfitomnost mikrometastaz
v soucasné dobé. Vzhledem k véku nemocného lze pii popisu pfed a poopera¢niho nilezu
oCekavat pokratovani nemoci. Pravé u nadora véasny chirurgicky zakrok napf.
pii zjisténi lozZiska v- muZe nemocnému prodlouZit Zivot. Onemocnéni ma krajné
nepfiznivou prognézu, recidivu lze otekavat fadové v mésicich az do dvou let a z tohoto
pohledu jde o nemoc ohroZujici Zivot.

Doc. MUDr. Josef Podstata, DrSc. po seznameni se s doplnénou zdravotni dokumentaci
konstatoval, Ze byla provedena radikédlni operace dne 7. 9. 2007
dobg, kdy internisté a kardiologové zvladli opakované hypertenzni krize a
svolili s chirurgickym zakrokem. Pfi ném doSlo ke komplikaci v podobé¢ (il
*, kdy bylo nutné pacienta reoperovat jiz s otevienym pfistupem
k zastavé krvaceni a odstranit cca 2 litrii krevnich srazenin. Reoperace znamenala zna¢né
zhorSeni krevniho obrazu, sekundarni hojeni a tim byla odloZena nasledna onkologicka Iécba,
k niz bylo mozné pfistoupit az po stabilizaci krevniho obrazu a celkového stavu pacienta.
Nasledna chemoterapie, byt' provadéna podle nejnovéjsich poznatkli védy s pifihlédnutim
k histologické diagnéze a stadiu onemocnéni, ma fadu vedlejSich ucinkd, které pacienta
neminuly. Z divodu vedlejSich uc¢inkii bylo nutné lécbu pferusovat. Objevuji se dalsi

nepfiznivé jevy, — Nepfiznivymi prognostickymi
faktory jsou zejména nizky stuperi diferenciace nadoru,

, piicemZ nejhor$i prognézu vykazuji pacienti s metastazami.
_ S metastazami preziva dle statistiky pét let pouze 5% nemocnych. Uzavfel, Ze
v pripade JSQEEERby! histologicky zjistén adenokarcinom, infiltrativné proriistajici
G klasifikovany jako stfedné diferencovany a odpovidajici stadiu G-I1pT3.
Operace byla komplikovana krvacenim a pacient byl v bezprostfednim ohrozeni Zivota
nékolik dni. Po komplikovaném hojeni a déletrvajici upravé krevniho obrazu v disledku
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velké ztraty krve pfi revizi — bylo pristoupeno k chemoterapii. Z predloZenych
lékaiskych zprav vyplyva, Ze ji bylo nutno opakované prerusit pro vyrazné komplikace a

nezadouci u¢inky. Zejména se jednalo oﬂzné zhorseni
I : podobné. JiZz nyni se objevuji a pokud se

nepodaii dokoné€it chemoterapii, je otazkou &asu, kdy se objevi znovu nalez - inpech s
Prognoza takto vyvijejiciho onemocnéni je pres veskerou moderni lé¢bu na renomovanych
pracoviitich velice infaustni. Znalec uzavira, 7e zjeho pohledu se jedna o chorobu
nevylétitelnou.

Mestsky soud v Praze konstatoval, Ze podle § 327 odst. 4 trestniho fadu maze soud upustit
od vykonu trestu odnéti svobody nebo jeho zbytku tehdy, zjisti-li, Ze odsouzeny onemocné!
nevylétitelnou Zivotu nebezpecnou nemoci nebo nevylécitelnou nemoci dudevni.

Na zakladé predloZenych lékafskych zprav a znaleckych posudkii se Méstsky soud
v Praze musel zabyvat otazkou, zda onemocnéni, jimZ byl ods. IS postiZen, spada
pod pojem "nevylétitelna Zivotu nebezpetna choroba" a nasledné musel dikladn¢ zvazit to,
zda je skute¢né ods. .",— totoZny s osobou, k niz se lékaiské zpravy a znaleckée
posudky vztahuji.

Predeviim bylo nutné konstatovat, Ze jiz v dobg, kdy bylo poprve rozhodovano o odkladu
néstupu vykonu trestu odnéti svobody bylo jasné, Ze zavaznost choroby ods. IS
je velkd a neni mozZné zajistit jeho léCbu v podminkach vykonu trestu odnéti svobody. Pfi
dal§im rozhodnuti o povoleni odkladu nastupu vykonu trestu odnéti svobody byla choroba
ods. S- v pokroéilej$im stadiu a jmenovany musel byt operovan na
specializované Klinice v Rimé. V sougasné¢ dobe se ods. 9 SER s\ilc nachazi v Rimé,
stale je v pé¢i 1ékait a jeho zdravotni stav odpovida zavaznosti choroby, ktera jej postihla. Ze
znaleckych posudkit vyplyva. ze lécba je komplikovana, pficemz ne vzdy lze vzhledem
k momentilnimu stavu pacienta nasadit 1é¢bu, které by se jevila jako optimalni. Rozhodné 1ze
konstatovat, ze zdravotni stav ods. .\- S- vyluéuje, aby nastoupil v soucasné dob¢ a
v dobé dohledné vykon trestu odnéti svobody, nebot’ je vylouceno zajistit ve véznici nebo ve
specializovaném zdravotnickém zafizeni Vézenské sluzby lécbu odpovidajici potrebam
nemocného. To, Ze je zde stav, kdy lze onemocnéni ods. ) oznacit za nemoc
ohroZujici Zivot, konstatoval znalec Doc. MUDr. Jan Svab, CSc., ktery jmenovaného osobné
v dervnu t.r. vySetfil. Nelze prehlédnout. Ze mezi faktory negativné ovliviwjici zdravotni stav
ods. JQND SQEEEE jc fazen i stres, v posudku zmifiovany jako stres z védomi vaznosti
onemocnéni. Z pohledu podepsaného soudu je oviem nepochybné, Ze stresogennim faktorem
je i stale pfitomna hrozba vykonu trestu odnéti svobody s opakovanou povinnosti dokladat
svilj $patny zdravotni stav s nepfiznivou prognozou do budoucna. Znalec Doc. MUDr. Josef
Podstata, DrSc., ktery zpracovéval ptedchozi znalecky posudek. v jeho nyngjSim dopliku
konstatoval, Ze nepfiznivymi prognostickymi faktory jsou zejména nizky stupen diferenciace

nadoru, kdy s metastazami
pieziva dle statistiky pét let pouze 5% nemocnych. U ods. . s byl histologicky
zjistén klasifikovany jako stfedn¢

diferencovany a odpovidajici stadiu G-11.pT3, nové se objevuji
pokud se nepodafi dokongit chemoterapii, je otazkou casu, kdy se objevi znovu nalez
v Prognoza takto se vyvijejiciho onemocnéni je velice nepfizniva a z odborneho
pohledu se jedna o chorobu nevylé€itelnou.

K obéma posudkiim nemohl mit Méstsky soud v Praze Zadnych vyhrad, posudky
vychézeji z objektivnich zjisténi zachycenych ve zdravotnické dokumentaci a pokud znalci
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hodnoti zdravotni stav ods. J{S SEER @ progndzu jeho vyvoje nepfiznive, lze tézko
s témito zaveéry polemizovat.

Méstsky soud v Praze musel jedté vylou€it mozZnost, ze osobou. ktera podstoupila v Rimé
lécbu zhoubného nadoru neni ods. SRS ale jina osoba, vystupujici jeho jménem.
Mel sice k dispozici fotografie zachycujici pooperacni stav ods. D s , aviak
fotografie miize byt snadno upravovana a ona sama potiebou jistotu dodat nemuze. Proto si
vyzadal od ods. JD _ souhlas s tim, aby jej v Rimé& navstivil soudem povéfeny
¢lovek, ktery na kameru zachyti pooperatni jizvy na téle jmenovaného, aby bylo mozné je
porovnat s tim, jak prislusné rany zaznamenala vyse zminéna fotografie pofizena kratce po
operaci. Ods. @RS krom?é pozadovaného souhlasu dodal téZ disketu, na niZ jsou jeho
tfi soudasné fotografie zobrazujici pooperaéni jizvy a téz videozdznam. na kter¢ se na kameru
ptedstavuje a piedvadi opét zminéné jizvy. Je nepochybné, Ze hlas patii ods. J{lms

a zobrazené jizvy koresponduji s témi, které zachytily fotografie z roku 2007.
Presvéd¢ivym dikazem o tom, Ze se lékafské zpravy a znalecké posudky zabyvaji skutecné
osobou ods. /P SP oviem byl jiz jen fakt, Ze jmenovany dal souhlas s tim, aby jej
kdokoliv, kdo se prokaze povéfenim Méstského soudu v Praze, navstivil a pofidil filmovy
zéznam jeho vzezieni. Tedy i bez dal3ich ovéfeni by bylo byvalo mozné konstatovat, Ze na

fimské klinice byl operovan a dale se 1¢¢i ods. PSP

Rozhodnuti podle § 327 odst. 4 je fakultativnim a soud je miZe, ale nemusi ucinit, i kdyby
byl zdravotni stav odsouzeného sebehorsi. Nicméné za situace, jaka byla konstatovana dvéma
znalci a kdy trvajici hrozba vykonu trestu odnéti svobody negativné ovliviiuje moZnosti lécby
zavazného a Zivot ohrozujiciho onemocnéni, rozhodl Méstsky soud v Praze v pfipadé ods.
D SEER o vpusténi od vykonu trestu odnéti svobody v délce péti let, ktery mu byl
uloZen rozsudkem Méstského soudu v Praze ze dne 29. 11. 2005 ve spojeni s rozsudkem
Vrchniho soudu v Praze, sp. zn. 3 To 15/2006, ze dne 5. 6. 2006.

Pouceni : Proti tomuto usneseni lze do tfi dni od jeho oznameni podat stiznost
k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu podepsaného.
StiZznost ma odkladny uc¢inek.

V Praze dne 25. 6. 2008
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