¢.j. 11 Co 172/2023- 193

USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl vsenatu slozeném z pfedsedy
Mgr. Lubora Veselého a soudct JUDr. Michala Prince a JUDr. Michala Holuba ve véci

nezletilé: V.B., narozeni dne xxx
bytem xxx
zastoupena Méstskou c¢astf Praha 14 jako koliznim opatrovnikem

dité rodict:  J.B., narozena dne xxx
bytem xxx
zastoupena advokatem JUDr. Lukasem Francem
sidlem Vypadova 777/33, 153 00 Praha 5

L.B., narozeny dne xxx

bytem xxx

zastoupeny advokatem Mgt. Stépénem Ciprynem, LL.M.
sidlem Rumunska 1720/12, 120 00 Praha 2

o upravu poméra a upravu styku
k odvolani matky proti usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 9 ze dne 18. dubna 2023,
¢.j. 62 Nc 2537/2022-172,

takto:

Usnesen{ soudu prvnfho stupné se méni tak, ze navrh otce na nafizeni pfedbézného opatfen,
aby matka byla povinna odevzdat nezl. V. do péce otce a péci otce o nezl. V. strpét,
se zamita.

Oduvodnéni:

Uvedenym usnesenim soud prvniho stupné nafidil pfedbézné opatfeni, ze nezl. V.e
se svefuje do péce otce, jmenoval nezl. V. pro fizeni o pfedbézném opatfeni opatrovnikem
Utad méstské ¢asti Praha 14 a vyslovil, Ze predbézné opatieni pozbyde éinnosti dnem pravai moci
vyroku rozhodnuti soudu ve véci samé.

Vychazel z toho, ze rozsudkem ze dne 5. 9. 2022 byla nezletila pro dobu pfed a po rozvodu
manzelstvi rodict svéfena do péce matky, rozsudek dosud nenabyl pravni moci. Dne 14. 4. 2023
otec podal navrh na nafizeni pfedbézného opatfeni, kterym se domaha svéfeni nezl. V.e
do své péce. Po pravni strance soud prvniho stupné poukazal na ustanoveni § 102 o. s. f. a uvedl,
ze bylo zjisténo, ze péce o nezl. V. je v soucasné dobé¢ zajist’ovana matkou, styk s otcem probiha
pouze sporadicky, komunikace mezi rodici je na $patné urovni. Matka nesdé¢luje otci podstatné
zalezitosti tykajici se nezletilé, a to ani skutecnost, ze nezletila byla hospitalizovana
pro popaleninovy traz, coz otci sdélila az v souvislosti s nafizenym jednanim odvolaciho soudu.
Matka otci neumoznuje pravidelny styk s dcerou, otec je schopen a ochoten pfevzit dceru
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do své péce. Z téchto divoda soud prvntho stupné navrhu na nafizeni predbézného opatfeni
vyhovél a konstatoval, ze pozbyde ucinnosti dnem pravni moci rozhodnuti ve véci samé.

Usneseni{ napadla odvolanim matka. Namitala, Zze otce o podstatnych zalezitostech nezletilé
informuje, informovala jej i o hospitalizaci, ke které doslo v duasledku nestastné nahody,
kdy se nezletila opafila cajem. Dale uvedla, ze otec nedisponuje zadnym vybavenim
pro nezletilou, po jejim pfedani podle pifedbézného opatteni ji po dvou hodinach vratil, nebot’
se o ni nedokazal postarat. Zavérem navrhla, aby odvolaci soud napadené usneseni zrusil.

Otec ve vyjadfeni uvedl, Ze matka jej neinformovala o urazu nezletilé, ktera byla hospitalizovana
od 29. 3. 2023 do 5. 4. 2023, o tomto urazu se dozveédél az dne 5. 4. 2023, dfive jej matka umyslné
neinformovala. Vyjadfil se rovnéz k realizaci nafizeného pfedbézného opatfeni s tim,
ze nezletilou pfedal zpét matce zhruba po tfech hodinach, nikoli vsak z divodu, Zze by se o ni
nedokazal postarat, ale na zakladé vzajemné dohody rodicu. Poukazal na to, ze ve véci samé
jiz bylo odvolacim soudem rozhodnuto, a pfedbézné opatteni tak brzy pozbyde tcinnosti. Zavérem
navrhl, aby odvolaci soud napadené usneseni potvrdil.

Kolizni opatrovnik ve vyjadfeni k odvolani uvedl, Ze ve véci samé jiz bylo odvolacim soudem
rozhodnuto dne 10. 5. 2023.

Odvolaci soud pfezkoumal z podnétu odvolani matky napadené usneseni i fizeni pfedchazejici jeho
vydani podle §212 a §212a o.s.f., aniz bylo tfeba nafizovat jednani [§ 214 odst. 2
pism. ¢) o. s. f.], a shledal odvolan{ davodnym.

Z obsahu spisu se podava, ze rozsudkem soudu prvnitho stupné ze dne 5.9. 2022,
¢.j. 62 Nc 2537/2022-58, byla nezletila svéfena pro dobu pfed a po rozvodu manzelstvi rodica
do péce matky, bylo rozhodnuto o vyzivhém a o upravé styku otce s nezletilou. Rozsudek
byl dorucen zastupkyni matky dne 20. 9. 2022, tehdy jest¢ nezastoupenému otci dne 21. 9. 2022
a koliznimu opatrovnikovi dne 13.9. 2022. Rozsudek napadli odvolanim matka a otec.
Matka brojila proti rozhodnuti o styku otce s nezletilou, nesouhlasila s tim, aby ji otec m¢l
bez jejtho dohledu, ani s uréenymi casy styku. Otec brojil proti vyroku o vysi vyzivného a proti
vyroku o styku, jehoz rozsah nepovazoval za dostatecny. Za tohoto stavu je zfejmé,
jak jiz konstatoval odvolaci soud v rozhodnuti o odvolani obou rodic¢t ze dne 10. 5. 2023,
¢j. 11 Co 397/2022-135, ze vyrok rozsudku soudu prvniho stupné o svéfeni nezletilé do péce
matky nebyl odvolanimi dotcen a nabyl samostatné pravni moci. Stalo se tak dne 7. 10. 2022.

Navrh na nafizeni predbézného opatfeni, podle néhoz by matka méla byt povinna odevzdat
nezletilou do pécée otce, otec podal dne 14.4. 2023, tedy v dobé, kdy jiz bylo meritornim
rozhodnutim pravomocné rozhodnuto o svéfeni nezletilé do péce matky. Rozhodnout
ptedbéznym opatfenim o pfedani nezletilého ditéte do péce jednoho z rodicu za stavu, kdy je jiz
pravomocnym rozhodnutim ve véci samé rozhodnuto o jeho svéfeni do péce druhého z rodicu, je
sice mozné, avsak pouze za zcela mimofadnych okolnosti, kdy je prokazano, ze nezletilému ditéti
hrozi riziko zavazné Gjmy, které je tfeba eliminovat pfedanim nezletilého do péce navrhujiciho
rodice. Existenci skutecnosti, které by takové rozhodnuti oduvodnovaly, otec
ve svém navrhu na nafizeni pfedbézného opatfeni ani netvrdil, kdyz uvadél, ze ma za to,
ze matka dlouhodobé neplni svou rodicovskou odpovédnost, omezuje jej ve styku s nezletilou
a neinformovala jej o trazu nezletilé. Takovéto skutecnosti (byt’ matka tim, Ze vcas neinformovala
otce o hospitalizaci nezletilé, porusila své rodicovské povinnosti) nelze povazovat za natolik
zavazné, aby oduvodnovaly nafizeni pfedbézného opatfeni, podle kterého by matka
za popsaného stavu byla povinna pfedat nezletilou do péce otce. Z tohoto davodu odvolaci soud
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podle § 220 odst. 1 pism. a) o.s. f. zménil napadené usneseni tak, ze navrh otce na nafizeni
pfedbézného opatfeni se zamita.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni dovolani neni piipustné.

Praha 1. ¢ervna 2023

Mgr. Lubor Vesely v. r.
pfedseda senatu
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