¢.j. 13 Cm 74/2024- 13

SMENECNY PLATEBNI ROZKAZ

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivanou Knapovou ve véci

zalobce: MAXIMA REALITY, s.r.0., ICO 25149610
sidlem Revoluc¢ni 655/1, 110 00 Praha 1 — Staré Mésto

zastoupeny Mgr. Pavlem Hynkem, advokatem
sidlem Husovo nam. 82/10, 266 01 Beroun

proti
zalovanému: I. T. , narozend xxx
bytem xxx

o zaplaceni 100 000 K¢ s pfisl.

takto:

Soud zalovanému ukladd, aby do 15 dni ode dne doruceni tohoto platebniho rozkazu zaplatil
zalobci

a) smeénecny peniz ve vysi 100 000 K¢ s 6% trokem p.a. od 1. 11. 2023 do zaplaceni

b) odménu ve vysi 333 K&

¢) nahradu nakladu fizeni ve vysi 18 767 K¢ k rukam pravnfho zastupce Mgr. Pavla Hynka

nebo aby v téze lhut¢ podal proti sménecnému platebnimu rozkazu namitky, které musi byt
odtvodnény a zalovany v nich musi uvést vse, co proti sméne¢nému platebnimu rozkazu namita
s tim, ze k pozdéji uplatnénym skute¢nostem nelze pfihlizet.

Pouceni:

Opozdéné podané namitky, namitky, které neobsahuji odtvodnéni, a namitky podané tim, kdo
k nim neni opravnén, soud usnesenim odmitne.

Sménecny platebni rozkaz, proti némuz nebyly podany namitky nebo proti némuz podané namitky
byly soudem odmitnuty, ma uc¢inky pravomocného rozsudku. Totéz plati v piipade, ze zalovany
vezme namitky zpét a soud fizeni o namitkach zastavi.

K projednani zalovanym vcas podanych namitek nafidi soud jednani. V rozsudku soud vyslovi, zda
sménecny platebni rozkaz ponechava v platnosti nebo zda ho zrusuje a v jakém rozsahu.

Proti vyroku o nahrad¢ nakladu fizeni je mozno podat odvolani do 15 dnia ode dne jeho doruceni
k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim soudu zdejstho.

Nesplni-li povinny dobrovolné povinnosti ulozené timto sménec¢nym platebnim rozkazem, mtze
opravnény podat navrh na vykon rozhodnuti.

Praha 02.09.2024

JUDx. Ivana Knapova v. r.
soudkyné

Za spravnost vyhotoveni: I. K.

(O.s.1. ¢. 102 - sménecny platebni rozkaz + pouceni)
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POUCENI

Ucastnici fizeni maji podle ustanoveni § 15a o. s. f. pravo vyjadiit se k osobam soudci a
piisedicich, kteff maji podle rozvrhu prace véc projednat a rozhodnout. Uéastnici #zenf maji pravo
vyjadfit se rovnéz k osobam zapisovatelti nebo jinych zaméstnanct soudu, znalct, tlumocnika a
notafe povéteného provedenim ukont soudniho komisafe.

1) Uastnik je povinen namitku podjatosti soudce (piisediciho) uplatnit nejpozdéji pii prvnim
jednani, kterého se zucastnil soudce (pfisedici), o jehoz vylouceni jde; nevédél-li v této dobé o
davodu vylouceni nebo vznikl-li tento davod pozdéji, mize namitku uplatnit do 15 dnt poté, co
se o ném dozvédél. To plati i pro uplatnéni namitky podjatosti zapisovatele nebo jiného
zamestnance soudu, znalce, tlumocnika, notife povéfeného provedenim udkond soudniho
komisafe.

2) a/ V namitce podjatosti musi byt zfetelné uvedeno; kdo ji ¢ini, které véci se tykd, co sleduje,
proti kterému soudci (pfisedicimu) sméfuje, v cem je spatfovan divod pochybnosti o jeho
nepodjatosti, popiipadé, kdy se o ném tcastnik podavajici namitku dozvéde¢l, a jakymi diikazy muze
byt prokazan.

b/ Je-li namitka podjatosti u¢inéna pisemnym podanim musi z tohoto podani byt také patrno,
kterému soudu je uréeno, musi byt podepsano a datovano a musi byt pfedloZzeno soudu s
potfebnym poctem stejnopisu i pfflohami, aby jeden stejnopis zustal u soudu a po jednom

vyhotoveni obdrzel kazdy z ucastnika, jestlize je to tieba.

¢/ Pokud namitka nebude obsahovat nalezitosti uvedené pod pism. a), nebude k ni soud
pfihliZet.

Méstsky soud v Praze

V Praze dne 02.09.2024

JUDr. Ivana Knapova,v.r.
soudkyn¢

Za spravnost:
LK.

(O.s.1. ¢. 102 - sménecny platebni rozkaz + pouceni)



