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Usneseni

Megéstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z predsedy
JUDr. Vladimira Fucika a soudcti JUDr. Elisky Mrazkové a JUDr. Pavla Vlacha v pravni véci
zalobce: Lunchtime.cz, spol. sr.0., IC 27774244, se sidlem Brno, Udolni 326/11,
zastoupen¢ho Mgr. TomaSem RasSovskym, advokatem, se sidlem Brno, Kotlaiska 989/51a,
proti zalovanym: 1/ S&S group area, spol. s r.0., IC 29136181, se sidlem Praha 4, U Staré
posty 8/1 a 2/ ArenCo, spol. sr.0., IC 61945919, se sidlem Praha 3, Husitska 903/10,
o zaplaceni Castky 21.756 K¢ s pfislusenstvim, k odvolani zalobce proti rozsudku Obvodniho
soudu pro Prahu 4 ze dne 15. bfezna 2017, ¢.j. 30 C 4/2017 — 19,

takto:

l. Rozsudek soudu prvniho stupné se ve vyroku II o nakladech fizeni m € ni jen
tak, Ze se jejich vySe stanovi Castkou 9.147,40 K¢ a jinak se tento vyrok

potvrzuje.

Il. Prvni a druhy Zalovani jsou povinni zaplatit zalobci na nahradu nakladd
odvolaciho fizeni spolecné¢ a nerozdiln€¢ cCastku 1.561 K¢ k rukam advokata

Mgr. TomaSe Rasovského do tii dnli od pravni moci usneseni.

Odiavodnéni:

V zahlavi oznacenym rozsudkem, ktery byl vydan jako rozsudek pro uznani (§ 153a
odst. 1 a 3, § 114b odst. 5 a § 114¢ odst. 6 o.s.f.) soud prvniho stupné ve vyroku I zavézal
prvniho a druhého zalované zaplatit zalobci ¢astku 21.756 K¢ se zakonnym trokem z prodleni
ve vysi 8,05 % rocné€ z Castky 10.878 K¢ od 24.9.2013 do zaplaceni a ndklady spojené
s uplatnénim pohledavky ve vysi 1.200 K¢ s tim, Ze plnénim jednoho ze zalovanych zanika
Vv rozsahu plnéni povinnost ostatnich zalovanych, to vSe do téi dnti od pravni moci rozsudku.
Ve vyroku II zavazal prvého a druhého Zalované zaplatit zalobci k rukdm advokata Mgr.
Tomase RaSovského spolecné a nerozdilné na nahradu nakladi fizeni ¢astku 2.323 K¢ do tii
dnti od pravni moci rozsudku.
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Podle odtivodnéni se zalobce zalobou podanou k soudu prvniho stupné dne 8.11.2016
domadhal proti prvnimu a druhému Zzalovanému zaplaceni Castky 21.756 K¢ se zakonnym
prislusenstvim. Tato Castka pfedstavovala rocni predplatné za zobrazovani nabidky a profilu
restaurace prvniho zalovaného na serveru www.lunchtime.cz za dobu od 26.2.2014
do 25.2.2016 a smluvni pokutu ve vysi 0,0102 % denné z dluzné ¢astky podle smlouvy
o poskytovani sluzeb Lunchtime.cz ze dne 26.2.2014 uzaviené mezi zalobcem a prvnim
zalovanym. Poskytnuté sluzby zalobce vyuctoval fakturou splatnou 5.3.2014, kterou prvni
zalovany neuhradil. Druhy zalovany jako spolecnik prvniho Zalovaného ru¢i za zévazky
prvniho Zzalovaného az do vyse své nesplnéné vkladové povinnosti, kterd v tomto ptipad¢ byla
ve vys§i 100.000 K¢. Usnesenim soudu prvniho stupné, ¢.j. 30 C 4/2017 - 16 dorucenym fikci
spolu se Zalobou do datovych schranek Zzalovanych dne 20.1.2017 bylo kazdému
ze zalovanych ulozeno, aby se k navrhu pisemné vyjadfili s tim, Ze neucini-li tak do 30 dnt
od doruceni usneseni nebo nesd¢li, jaky vazny divod jim v tom brani, bude se mit za to, ze
narok, ktery je proti nim uplatilovan, uznavaji. Ani jeden ze zalovanych se ve stanovené lhuté
k Zalob¢ nevyjadfil. Soud prvniho stupné proto rozhodl dle této fikce uznani naroku
rozsudkem pro uznéni, protoze nejde o véc, ve které nebylo mozno uzaviit a schvalit smir
(§ 99 odst. 1 o.s.1").

O nékladech fizeni mezi Uc€astniky rozhodl soud prvniho stupné podle uspéchu
ve sporu, jenz byl na strané zalobce (§ 142 odst. 1 o.s.f.). Proto zalované zavazal nahradit
zalobci solidarné naklady fizeni, spocivajici v soudnim poplatku ze Zaloby ve vysi 871 K¢ a
nakladech pravniho zastoupeni advokatem, jez vy¢islil ¢astkou 1.452 K¢, celkem 2.323 K¢.
Néklady pravniho zastoupeni advokatem byly sloZeny ze sazby odmény 300 K¢ z tarifni
hodnoty ve vysi sporné jistiny, tj. 21.756 K¢, podle § 6 odst. 1 a § 14b odst. 1 bodu 2 vyhl.
¢. 177/1996 Sb., a to za kazdy tkon pravni sluzby. Témito tfemi ukony pravni sluzby byly
podle § 11 odst. 1 vyhl. €. 177/1996 Sb. ptedZalobni upominka, pfiprava a prevzeti zastoupeni
pravnim zéastupcem Zalobce a sepis zaloby. Ke kazdému tkonu pravni sluzby naleZel podle
§ 14b odst. 5 pism. a/ vyhl. &. 177/1996 Sb. rezijni pausal 100 K¢&. Naklady pravniho
zastoupeni Zalobce zvysil o 21 % DPH, jejiZ je pravni zastupce Zalobce platcem. Vypocet
nakladt tizeni Zalobce je: (3 x 300) + (3 x 100) — 1.200 K¢ + 252 K& DPH + soudni poplatek
ze zaloby ve vysi 871 K¢ jest 2.323 K¢. Tuto ¢astku soud prvniho stupné ulozil zalovanym
solidarné zaplatit k rukdm pravniho zastupce zalobce (§ 149 odst. 1 o.s.f.) ve 1htté¢ k plnéni
stanoven¢ ust. § 160 odst. 1 0.s.T.

Proti tomuto usneseni podal v¢as odvolani Zalobce a napadl jim jen vyrok II
o nakladech fizeni. Vyjadfil presvédceni, Ze nejsou dany divody pro aplikaci ust. § 14b vyhl.
¢. 177/1996 Sb., protoze zde nejde o obcanské soudni fizeni zahajené navrhem podanym na
ustaleném vzoru uplatiovaném opakované tymz Zzalobcem ve skutkové a pravné obdobnych
vécech. Zalobce totiz je spole¢nosti poskytujici sluzby na trhu reklamy ve stravovani,
S pohleddvkami neobchoduje, pokud je vymaha, jednd se v poslednich letech o jednotky
pohledavek vzniklé z jeji obchodni a podnikatelské Cinnosti. Podle zalobce by méla sazba
odmény za ukony pravni sluzby pro Ucely stanoveni ndhrady ndkladi fizeni byt stanovena
podle § 7 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. Proto zalobce navrhl zménu napadeného vyroku
o nédkladech fizeni tak, ze by tato nahrada byla stanovena ¢astkou 9.147,40 K¢.

Z podnétu podaného odvolani ptezkoumal odvolaci soud napadené usneseni soudu
prvniho stupné v mezich, v nichz se zalobce domahal tohoto piezkumu vcetné tizeni, které


http://www.lunchtime.cz/
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jeho vydani ptedchazelo (§§ 212, 212a odst. 1, 5 a 6 0.s.f.) a, anizZ nafidil odvolaci jednéni
(§ 214 odst. 2 pism. e/ 0.s.f.), dosp€l k zavéru, ze odvolani je divodné.

Podle § 14b odst. 1 pism. a/, b/ a ¢/ vyhl. ¢. 177/1996 Sb. v ob¢anském soudnim fizeni,
které bylo zahajeno navrhem podanym na ustdleném vzoru uplatnéném opakované tymz
zalobcem ve skutkové i prdvné obdobnych vécech, v némz je predmétem fizeni penézité
plnéni a tarifni hodnota nepievysuje 50.000 K¢ a v ném byla Zalobci pfiznana nahrada
nakladl fizeni, ¢ini pro ucely ustanoveni nahrady naklada fizeni sazba mimosmluvni odmény
za kazdy ukon pravni sluzby, do podani navrhu na zahgjeni fizeni v¢etné, z tarifni hodnoty 2.
pres 10.000 K¢ do 30.000 K¢ (coz je tento ptipad) ¢astku 300 K¢.

Na rozdil od soudu prvniho stupné méa odvolaci soud za to, ze v daném piipade
ustanoveni § 14b vyhl. & 177/1996 Sb. nelze aplikovat. Zaloba sice byla podana na ustaleném
vzoru pro navrh na vydani elektronického platebniho rozkazu, to v§ak neznamena, ze by slo
o formulafovou Zalobu, kterou zalobce uplatiiuje opakované ve skutkové i pravné obdobnych
vécech. Pfedmétem fizeni byla sice ¢astka neptesahujici 50.000 K¢, ale ze skutkovych tvrzeni
obsazenych v navrhu vyplyva, ze jde o spor ze smlouvy o poskytovani sluzeb elektronické
reklamy na serveru provozovaném zalobcem. Za prostor na prezentaci pohostinské
provozovny zalovaného byla dohodnuta uplata, kterd vSak Zalobci vzdor upomince poskytnuta
nebyla. Zalovany ¢. 2 je spole¢nikem Zalovaného ¢&. 1 a oba zalovani ruéi za dluhy spole&nosti
s ru¢enim omezenym spolecné a nerozdilné do vyse nesplnéné vkladové povinnosti, coz bylo
Vv tomto ptipadé do 100.000 K¢&. Jde o spor mezi zalobcem a zalovanymi, ktefi mezi sebou
nejsou v poméru dodavatel — spotiebitel. Ust. § 14b vyhl. ¢. 177/1996 Sb. je tieba vykladat
obezietné a aplikovat jej jen tam, kde jde o tuto Zzalobu bez dalsiho, to je napiiklad u Zzalob
Z odbéru plynu, elektiiny, ¢i u zalob podadvanych dopravnim podnikem za nezaplacené jizdné
v prostfedku méstské hromadné dopravy s pifirazkou, kdy se méni jen datum piestupku a
Jjméno prestupnika.

Spravny vypocet nahrady nakladi fizeni je podle §§ 6 odst. 1 a 7 bodu 5 vyhl.
¢. 177/1996 Sb. Vzhledem k tarifni hodnoté (21.756 K¢&) je sazba mimosmluvni odmény za
ukon pravni sluzby 1.980 K¢&. Ke kazdému ukonu pravni sluzby nalezi pravnimu zéstupci
zalobce rezijni pausal (§ 13 odst. 3 vyhl. ¢. 177/1996 Sb.) ve vys§i 300 K¢. Pravni zastupce
zalobce pro zZalobce vykonal tfi ikony pravni sluzby, a to pfedZalobni upominku, pfipravu a
pievzeti zastoupeni a sepis zaloby (§ 11 odst. 1 pism. a/ a d/ vyhl. €. 177/1996 Sb.). Vypocet
tedy je: (3 x 1.980) + (3 x 300) = 6.840 K¢. Tuto ¢astku je tieba zvysit o 21 % DPH, jejiz je
pravni zastupce Zalobce platcem. Dan je 1.436,40 K¢, takze naklady pravniho zastoupeni €ini
8.276,40 K¢&. K tomu je tfeba pfipocitat soudni poplatek ze Zaloby ve vysi 871 K¢, takze
naklady fizeni Zzalobce ¢ini thrnem 9.147,40 K¢&. Odvolaci soud tedy podle §§ 220 a 221a
o.s.f. zménil napadeny rozsudek soudu prvniho stupné ve vyroku o ndkladech fizeni tak, ze
jejich vysi stanovil na 9.147,40 K¢ a jinak tento vyrok jako vécné spravny podle § 219 o.s.i.
potvrdil.

Vyrok I o véci samé nebyl odvoldnim napaden, a tak podle § 206 odst. 3 o.s.t. zlstal
stranou pfezkumné ¢innosti odvolaciho soudu.

Zalobce byl se svym odvolanim uspé$ny, a tak mu nalezi jesté nahrada néakladi
odvolaciho tizeni (§§ 224 odst. 1, 142 odst. 1 o0.s.f.). Tu tvofi mimosmluvni odména za tikon
pravni sluzby ve vysi 1/2, kterym byl sepis odvolani podle § 11 odst. 2 pism. ¢/ vyhl
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¢. 177/1996 Sb., tedy 990 K¢. K tomu nalezi jesté rezijni pausal 300 K¢, soucet je 1.290 K¢.
I tuto castku je tieba zvysit podle § 137 odst. 3 pism. a/ o.s.f. , o Castku 270,90 K¢
na po zaokrouhleni 1.561 K¢.

P o u ¢ e ni: Proti tomuto usneseni dovolani neni ptipustné.

V Praze dne 28. dubna 2017

JUDr. Vladimir Fu ¢ik v.r.
predseda sednatu

Za spravnost vyhotoveni':
M.A.



