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USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Milana Taubera, soudce Vadima
Hlavatého a soudkyn¢ Pavly Klusackové ve véci

zalobce: Y. Z., narozen xxx, statni pfislusnost Ukrajina
bytem xxx
zastoupen advokatkou JUDr. Irenou Strakovou
sidlem Katlovo namést{ 18, Praha 2

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 3, Praha 7

o Zalobé& proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 15. 5. 2023, &. j. OAM-21017-25/ZR-2022

takto:

L Zaloba se odmita.
II. Zadny z ucastnikth nema pravo na nahradu nakladua fizeni.

I11. Zalobci se vraci soudni poplatek ve vysi 4 000 Ke.

Oduavodnéni:

Zalobou podanou dne 23. 6. 2023 u zdejsiho soudu se zalobce domaha zruseni v zahlavi uvedeného
rozhodnuti zalovaného podle § 65 odst. 1 zikona ¢. 150/2002 Sb., soudni #ad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.). Zaloba byla podina proti v zahlavi oznacenému
rozhodnuti, které Zalovany vydal podle zékona ¢ 326/1999 Sb., o pobytu cizincd na Gzemi Ceské
republiky a o0 zméné nékterych zakonu, ve znéni pozdé¢jsich predpisu (dale jen ,,cizinecky zakon®).
Soucasné zalobce navrhl pfiznani odkladného uc¢inku zaloby.

Podle § 72 odst. 1's. & s. plati: ,, Zalobu Ize podat do dvon mésicii poté, kdy rozhodnuti bylo alobei ozndmeno
dorucenim pisemného vyhotoveni nebo jinym Zakonem stanovenym piisobem, nestanovi-li plastni zdikon lhiitu
Podle § 172 odst. 1 cizineckého zakona p¥itom plati: ,,Zaloba proti spravnimu rozhodnuti musi byt podina
do 30 dnii_od doruceni rozhodnuti spravniho organu v poslednim stupni nebo ode dne sdéleni jiného rozhodnuti
spravniho orgdnu, pokud neni ddle stanoveno jinak. Lmeskdni lhity nelze prominout.“. (Zvyraznéni v obou
citacich proved! zdejsi soud.)

Ze soudniho spisu vyplyvd, ze zalobce podal svoji zalobu dne 23. 6. 2023, pficemz napadené
rozhodnuti mu bylo doruc¢eno nejprve datovou schrankou dne 20. 5. 2023 a nasledné i
prostfednictvim provozovatele postovnich sluzeb dne 21. 5. 2023 (zalobce pfevzet{ zasilky stvrdil
tohoto dne svym podpisem). Soud ve prospéch zalobce vysel z pozdéjsitho data doruceni (21. 5.
2023), pfesto mu nezbyva nez shledat, ze zaloba byla podana opozdéné, nebot’” 30denni lhita pro
podani zaloby uplynula dne 20. 6. 2023 (atery).
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Lze proto uzaviit, ze vzhledem k tomu, ze zaloba byla podana opozdéné a zmeskani zakonné lhuty
pro jeji podani neni mozné dle § 172 odst. 1 cizineckého zakona véta druha prominout, soudu
nezbylo nezli I. vyrokem zalobu dle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. pro opozdénost odmitnout, aniz
by se ji vécné zabyval.

S ohledem na § 60 odst. 3 vétu prvnis. f. s. soud nepfiznal II. vyrokem zadnému z ucastnikd pravo
na nahradu naklada fizeni.

O vriceni soudniho poplatku soud rozhodl vyrokem III. podle § 10 odst. 3 zikona ¢. 549/1991
Sb., o soudnich poplatcich, ve znénif pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®),
podle kterého soud vrati z uctu soudu zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu
na zahajeni fizeni, byl-li navrh na zahajeni fizeni odmitnut pfed prvnim jednanim. Vzhledem k
tomu, ze zalobce zaplatil na soudnim poplatku 4 000 K¢ (z toho 3 000 K¢ za zalobu a 1 000 za
navrh na pfiznani odkladného ucinku), soud mu vraci celou tuto ¢astku (zaloba byla odmitnuta a o
navrhu na pfiznani odkladného ucinku za této situace jiz nebylo vibec rozhodovano). Soudni
poplatek bude vracen z uctu zdejsitho soudu ve Ihuté 30 dnt od pravni moci tohoto rozhodnuti do
rukou jeho zastupkyné JUDr. Ireny Strakové, advokatky (§ 10a odst. 1 zdkona o soudnich
poplatcich).

Vzhledem ktomu, Ze zaloba byla odmitnuta, pozbylo smyslu samostatné rozhodovat
o (akcesorickém) navrhu na pfiznan{ odkladného ucinku.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti 1ze v ¢asti I. a II. vyroku podat kasac¢ni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode
dne jeho doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravnfho soudu, se sidlem Moravské
namésti 6, Brno, a to v tolika vyhotovenich (podava-li se v listinné podobé), aby jedno zustalo
soudu a kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhuta pro podani kasa¢ni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem,
ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhuty na sobotu,
nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejbliZze nasledujici pracovni den. Zmeskani lhaty k
podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z
jakych duvodu jej stéZzovatel napada, a idaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢zovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li sté¢zovatel,
jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za né¢j jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro zaplaceni
soudniho poplatku na tcet Nejvysstho spravniho soudu lze ziskat na jeho internetovych strankach:
www.nssoud.cz.

Pokud jde o vyrok III. tohoto rozhodnuti, plati, Ze proti usnesenim ve vécech poplatkt vydanym
soudy ve spravnim soudnictvi neni odvolani piipustné (§ 13 odst. 1 a § 14 zakona o soudnich
poplatcich).

Praha 24. ¢ervence 2023

Milan Tauber v. 1.
pfedseda senatu
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