¢.j. 17 Co 173/2023- 308

USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senaté slozeném z pfedsedkyné JUDrx. Ivany
Kotrcové a soudkyn JUDr. Miluse Farské a Mgr. Daniely Vecerkové ve véci

nezletilych: A. R, narozeny dne xxx
M. R., narozeny dne xxx
D. R., narozena dne xxx
K. R., narozeny dne xxx
vsichni bytem xxx
vsichni zastoupeni koliznim opatrovnikem Méstskou ¢asti Praha 14
sidlem Bratfi Venclikt 1073/8, 198 00 Praha 9

deti rodica: N. R., narozena dne xxx
bytem xxx
zastoupena advokatkou JUDr. Silvii Cadskou
sidlem Kaprova 42/14, 110 00 Praha 1

V. P., narozeny dne xxx
zastoupeny advokatem Mgr. Lukasem Kockem
sidlem Na Stfelnici 522/6, 186 00 Praha 8

o upravu pomérii k nezletilym détem pro dobu pfed a po rozvodu manzelstvi rodicu,
o navrhu matky na nafizeni pfedbéZného opatieni o pfedani nezl. A.a zpét do péCe matky
k odvolani matky proti usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 9 ze dne 5. kvétna 2023 ¢.j. 04
Nc 2503/2023-266

takto:

Usnesen{ soudu 1. stupné se ve vyrocich I. a II. potvrzuje.

Oduvodnéni:

. Soud L. stupné shora oznacenym unesenim zamitl navrh matky, aby byl nezletily A. R., narozeny
xxx pfedan pfedbéznym opatfenim zpét do péce matky (vyrok I.). Dale pfedbéznym opatfenim
nafidil, ze matka je opravnéna se s nezletilym A. stykat v kazdém kalendainim tydnu v pondéli
v dobé¢ od 15.00 hodin do 16.00 hodin v prostorach Méstské casti Praha 14 — oddéleni socialné
pravni ochrany déti, a to za asistence socialni pracovnice. Rodi¢um ulozil povinnost kontaktovat
Méstskou cast Praha 14 — oddéleni socialné pravni ochrany déti — Mgr. A.H., a to za ucelem
sjednani prvniho terminu asistovaného styku matky s nezletilym, a to do péti dnt od doruceni
tohoto usneseni. Stanovil, Ze matka opravnéna se s nezletilym A. stykat v kazdém lichém
kalendafnim tydnu ve stfedu v dobé¢ od 10.00 hodin do 11.00 hodin, a to v prostorach Arcidiecézni
charity Praha — Poradna Magdala, sidlem Host’alkova 520/7, Praha 6, a to za asistence pracovnika
tohoto zafizeni. Rodicum ulozil povinnost kontaktovat Arcidiecézni charitu Praha — Poradnu
Magdala, a to za ucelem sjednani ptipravné schuzky a nasledného zapoceti asistovaného styku, a to
do 5 dnti od doruceni tohoto usneseni na email xxx. Rodi¢im dale ulozil povinnost spolupracovat
s Arcidiecézni charitou Praha i Méstskou ¢asti Praha 14, podrobit se rezimu zafizeni a poskytnout
nezbytnou soucinnost (vyrok IL.). Vyrokem III. zastavil fizeni o navrhu otce ze dne 21.3.2023 na
vykon rozhodnuti.
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2. Své rozhodnuti odavodnil § 102 odst. 1 o.s.f. s tim, Zze po zahajeni fizeni je tfeba zatimné upravit
poméry ucastnika. Rizeni o dpravu poméra ke vSsem ctyfem nezletilym détem, a to pfed i po
rozvodu manzelstvi vyvolal otec, ktery vSechny déti pozaduje do své péce.

3. Soud vzal za prokazané, ze rodice nezletilych jsou manzelé, ktefi neziji ve spole¢cné domacnosti
ajimz se za trvani manzelstvi narodily ¢tyfi déti, nezl. A. byl az do 18.4.2023 v péci matky a
nezl. M., nezl. D. a nezl. K. jsou v péci otce. Ten s nimi bydli v pronajatém rodinném domé, kde
zije spolu s nim jesté jeho matka a jeho sestra. Aktualné se nachazi v péci otce vSechny ctyfi déti.
Mezi rodici jsou velmi konfliktni vztahy. Matka otci styky s nezl. A. umoznovala jen sporadicky.
Otec poukazoval na problémy matky s alkoholem a zadal o upravu styku s nezl. A. pfedbéznym
opatfenim. Ten byl puvodné upraven usnesenim Obvodniho soudu pro Prahu 9 ze dne 9.3.2023
¢.j. 64 Nc 2503/2023-140 a k odvolani matky bylo usneseni o pfedbézném opatieni
zruseno a véc vracena soudu L. stupné k dalsimu fizeni s tim, Ze je tfeba se znovu zabyvat situaci
mezi rodici a nezl. A.. Odvolaci soud prvostupnovému soudu ulozil zabyvat se vysoce konfliktnim
vztahem rodicu 1 vékem ditéte s tim, ze styk by mél byt koncipovan jako styk asistovany za
pfitomnosti matky.

4. Nasledné¢ doslo k situaci, kdy se matka dostavila s nezletilym na policii k planovanému vyslechu
18.4.2023 ve znacné podnapilém stavu (2,21 promile). Nadmérné pozivani alkoholu matkou bylo
shledano i 14 dni pfed uvedenym datem, kdy ji bylo naméfeno 3 promile alkoholu v krvi.
V souvislosti s tim otec pozadal o nafizeni pfedbézného opatfeni, jimz bude nezl. A. svéfen
zatimné do jeho péce. Tomuto jeho navrhu bylo za dané situace vyhovéno usnesenim Obvodniho
soudu pro Prahu 9 ze dne 26.4.2023 ¢&.j. 64 Nc 2503/2023-210 ve spojeni s usnesenim Méstského
soudu v Praze ze dne 16.5.2023 ¢.j. 17 Co 2023-2806.

5. Matka svym navrhem z 3.5.2023 zadala o nafizeni dalsiho pfedbézného opatfeni, jimz by byl nezl.
A. ptedan zpét do jeji péce. Uvedla, ze je v péci adiktologie, jejiz zpravu ptilozila spolu se zpravami
osetfujici 1ékatky nezletilého a zafizeni, v némz je ubytovana. Tvrdila, Zze nyni alkohol nepoziva a
pokud se tak v minulosti délo, nijak ji to neomezovalo v péci o nezletilého. Soud I. stupné nafidil
na 3.5.2023 jednani, kde za ucasti kolizni opatrovnice vyslechl otce i matku. Nnyi napadenym
usnesenim ze dne 5.5.2023 ¢.j. 64 Nc 2503/2023-266 nivrh matky zamitl a upravil jeji styk
s nezletilym A. vySe popsanym zpusobem za spoluprace s Méstskou casti Praha 14 a
Arcidiedézni charitou Praha — Poradnou Magdala za situace, kdy otec styku syna s matkou branil.
Své zavéry soud opira o to, ze matka je s adiktologickou péci na samém pocatku a pomérné
nedavno doslo k opakovanému excesu v pozivani alkoholu matkou. Dospél k tomu, Ze za soucasné
situace je vétsi bezpedi pro nezletilého u otce. Pritom po uplynuti ur¢itého ¢asového useku, pokud
bude u matky stav ohledné alkoholu dobry, nevyloucil novou upravu péce o nezletilého
pfedbéznym opatfenim i bez navrhu.

6. Proti usneseni podala matka odvolani. V ném znovu popsala, za jaké situace piisla do CR, jeji
neshody s otcem déti, ktery ji vyhodil z jim obyvaného domu, az skoncila v krizovém centru.
Uvedla, ze neni alkoholicka. K excesu s nadmérnym uzitim alkoholu doslo za situace, kdy byla
smutna a zoufala a stupniovala se agrese otce vuci ni. I pfes vyssi davku alkoholu, ktera ji byla
nameéfena, vsak nedoslo k tomu, ze by nebyla schopna se o nezl. A.a postarat. Uvedla, ze syn je u
otce od 18.4.2023 a nebyl ji umoznén styk nim. Pfi jeho navstévé 25.4.2023 zjistila, ze pobyt
nezletilého u otce se na ném projevil negativné, syn byl vyrazné pohubly, unaveny a neptebaleny.
Vyluéna péce otce o nezletilého syna tak neni v jeho nejlepsim zdjmu. Uvedla, Ze je v soucasné
dobé¢ pod kontrolou adiktologické poradny, alkohol nepoziva a neni dtivod pro vylucnou péci otce
o nezletilého. Navrhla zruseni napadeného usneseni. Na podporu svych tvrzeni pfilozila zpravu
Centra socialnich sluzeb (humanitarniho hotelu Na Zamecku) ze dne 1.5.2023 a lékatskou zpravu
MUDr. Z.V. z adiktologické ambulance.
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7. Otec ve svém vyjadfeni navrhl napadené usneseni jako vécné spravné potvrdit. Uvedl, ze nékteré

10.

udaje uvadéné matkou nejsou pravdivé. Styk matky s nezl. A. se uskutecnil 15.5. a 5.6.2023. Dne
22.5.2023 nemohl byt tcasten styku z divodu pracovni cesty. Dne 29.5.2023 se styk neuskutecnil
z dvodu onemocnéni pracovnice OSPOD. Dne 24.5.2023 matka sd¢lila, Ze nepfijde, nebot’ si
pfipada pod dohledem. V jednom pfipadé pfisla matka mimo nafizené dny, a to 19.5.2023. Bylo to
vsak v pozdnich hodinach a maly A. jiz spal. Otec vyslovil vyhrady k péci matky o nezl. A.a. Prilozil
fotografie, které mély dokladat kocarek s necistotami uvnitt a $pinavé nozicky malého A.

. Odvolaci soud pfezkoumal k odvolani matky usneseni soudu 1. stupné a fizeni, které predchazelo

jeho vydani, podle § 212 pism. a) a § 212a odst. 6 o.s.f. a, aniz by nafizoval jednani (§ 214 odst. 2,
pism. ¢) o.s.t.), dospél k zavéru, ze odvolani matky nenf davodné.

. Z obsahu spisu se podava, ze zatim stale trvaji obavy z nadmérného pozivani alkoholu matkou

a s tim souvisejici moznost ohrozeni nezletilého A., pokud by byl v jeji péci. Sama skutecnost, ze
zhruba dva tydny nebylo u ni zaznamenano pozitf alkoholu, neni s ohledem na zjisténé skutecnosti
dostacujici pro pfipadné svéfeni nezletilého zpét do jeji péce. Soud I. stupné se velice peclivé
zabyval poméry obou rodicti a za tim ucelem 1 nafidil jednani, jehoz se ucastnil 1 kolizni opatrovnik.
S piihlédnutim ke zjisténym skute¢nostem nafidil i znalecky posudek zaméfeny na podrobnéjsi
zjisténi ohledné zavislosti matky na alkoholu. Rozhodné nelze akceptovat tvrzeni matky, Ze i kdyz
pozije ve znacné mife alkohol, neni ohrozena péce o nezletilého. Pokud je dokladano potvrzeni
ubytovaciho zafizeni ohledné kazdodennich kontrol matky na alkohol s tim, ze jej nepoziva, toto
nelze povazovat za vérohodné, nebot’ jak vyplyva ze spisu, potvrzeni o nepozivani alkoholu
matkou ¢asové zahrnuje 1 obdobi jejich nejvétsich excest v tomto sméru.

Soud I. stupné rozhodl zcela spravné, pokud nezletilého nepfedal pfedbéznym opatfenim zpét do
péce matky a upravil jeji asistovany styk s nezletilym. Odvolaci soud s jeho zavéry souhlasi
a s prihlédnutim k vyse uvedenym skutecnostem, za pouziti § 74 odst. 1, § 76 odst. 1 pism. d), ¢)
a § 75c odst. 4 0.s.f., usneseni soudu L. stupné ve vyroku L. a II. potvrdil dle § 219 o.s.1. jako vécné
spravné. Dle obsahu matcina odvolani vyrok III. usneseni nebyl odvolanim napaden.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.

Praha 12.¢ervna 2023

JUDx. Ivana Kotréova v. r.
pfedsedkyné senatu
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