¢.j. 20 Cm 130/2024-136

USNESENI

Méstsky soud v Praze rozhodl soudcem JUDr. Rudolfem Prokopem ve véci

zalobkyné: Ceskoslovenska obchodni banka, a. s., ICO 00001350
sidlem Radlick4 333/150, 150 57 Praha 5

proti

zalovanym: 1. KAISER-TRADE s.t.0., ICO 03652246
sidlem Kestranska 133, 143 00 Praha 4

2. M. K., narozeny xxx
bytem XXX XXX, XXX XXX

oba zastoupeni advokatem JUDr. Josefem Svobodou
sidlem Vétrna 848/16, 181 00 Praha 8

3.J. R., narozeny xxx

bytem XXX XXX, XXX XXX

zastoupeny advokatem Megr. Jifim Wytrzensem
sidlem U Mlynského kandlu 699/16, 186 00 Praha 8

o zaplaceni 3 357 577,79 K¢ s pfislusenstvim a odménou

takto:
1. Rizeni se zastavuje.

II.  Sménecny platebni rozkaz Méstského soudu v Praze ze dne 11. 6. 2024, ¢. j. 20 Cm
130/2024-26, se ztrusuje.

III.  Zalobkyni se po pravni moci tohoto usneseni vraci soudni poplatek ve vysi 134 751 K¢.

IV. Zalovan{ jsou povinni zaplatit zalobkyni spole¢né a nerozdilné nahradu nakladua fizeni ve
vysi 33 688 K¢, a to do tii dnt od pravni moci tohoto usnesen.

V.  Zalovany ¢ 3 je dile povinen zaplatit 7alobkyni nahradu nakladi izeni ve vysi 1 000 K¢, a
to do tif dnti od pravni moci tohoto usnesen.

Oduvodnéni:

Zalobou dotuéenou zdejsimu soudu dne 23. 5. 2024 se Zalobkyné domahala proti Zalovanym
zaplaceni sménecné pohledavky ve vysi 3 357 577,79 K¢ s postiznimi pravy. Soud navrhu vyhovél
vydanim sméneéného platebniho rozkazu ze dne 11. 6. 2024, ¢. j. 20 Cm 130/2024-26. Proti
uvedenému sménec¢nému platebnimu rozkazu podali Zzalovani véasné namitky.

Zalobkyné nasledné podanim ze dne 7. 1. 2025 vzala Zalobu v celém rozsahu zpét, nebot’ dne 6. 1.
2025 doslo ze strany zalovaného ¢. 3 k thradé Zzalované sménecné pohledavky.

Podle § 96 odst. 1 a 2 zakona ¢.99/1963 Sb., ob¢anského soudniho fadu, (dale jen ,,0. s. £.°) Zalobce
muze vzit za fizeni zpét navrh na jeho zahdjeni, a to z¢asti nebo zcela. Je-li navrh vzat zpét, soud
fizeni zcela, popfipadé v rozsahu zpétvzeti navrhu, zastavi. Je-li navrh na zahajent fizeni vzat zpét
az po té, co jiz soud o véci rozhodl, avsak rozhodnuti neni dosud v pravni moci, soud rozhodne v
rozsahu zpétvzet! navrhu téz o zruseni rozhodnuti.

Soud proto na zékladé¢ shora uvedeného rozhodl ve vyrocich I. a II. v souladu s § 96 odst. 2 o. s. 1.,
fizeni pro zpétvzeti navrhu zastavil a citovany sménecny platebni rozkaz zrusil.
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JelikoZz bylo fizeni zastaveno po podani namitek proti sméne¢nému platebnimu rozkazu, avsak
doposud nebylo zahajeno jednani ve véci samé, rozhodl soud ve vyroku III. v souladu s § 10 odst.
4 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, o vriceni pomérné ¢asti soudniho poplatku ve
vysi 134 751 K¢ zalobkyni. Soudni poplatek bude zalobkyni vriacen prostfednictvim uctarny
zdejstho soudu po pravni moci tohoto usneseni.

Vzhledem k tomu, ze divodné podana zaloba byla vzata zpét pro chovani zalovanych, ktefi po
podani zaloby uhradili zalovanou ¢astku, rozhodl soud ve vyrocich IV. a V. v souladu s § 146 odst.
2 véta druhd o. s. f. a pfiznal Zzalobkyni nahradu vsech nakladu, které ji v fizeni vznikly. Naklady
fizeni tvoiff nahrada za nevracenou ¢ast soudniho poplatku ve vysi 33 688 K¢, jejiz zaplaceni soud
ulozil vSem zalovanym ve vyroku IV. Ve vyroku V. pak soud navic ulozil zalovanému ¢. 3
povinnost zaplatit zalobkyni ndhradu naklada ve vysi 1 000 K¢ odpovidajici soudnimu poplatku za
navrh na nafizeni pfedbézného opatfeni, ktery se vztahoval pouze k osobé Zalovaného ¢. 3.
O tfidenni lhaté ke splnéni povinnosti zaplatit nahradu nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle § 160
odst. 1 o. s. 1.

Pouceni:

Proti tomuto usnesen{ lze podat odvolani do 15 dnu od jeho doruceni k Vrchnimu soudu v Praze
prostfednictvim Méstského soudu v Praze.

Praha 23. ledna 2025

JUDr. Rudolf Prokop v.r.
soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje P. K.



