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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudkyni JUDr. Janou LukeSovou v pravni véci Zalobce:
Forbes Game, a.s., IC 25150634, se sidlem Letenské nameésti 157/4, 170 00 Praha 7 -
Bubene¢, zastoupen Mgr. Miloslavem Strnadem, advokéatem, Za Pofi¢skou branou 382/16,
186 00 Praha 8, proti zalovanym: 1. SXXXU s.r.0., IC xxx, se sidlem xxx xxx, 2. Ing. S. P.,
nar. xxx, bytem xxx, oba zastoupeni JUDr. J.em Monsportem, advokatem, Vladislavova 16,
110 00 Praha 1, o nahradu $kody a jiné ujmy

takto:

. Zalovany &. 1 a Zalovany ¢&. 2 jsou povinni do t¥i dnii od pravni moci tohoto
rozsudku nasvé naklady vyhotovit a zaslat Zalobci omluvu ve formé
osobniho dopisu v nasledujicim znéni: ,,VaZeni, omlouvame se spole¢nosti
Forbes Game, a.s., se sidlem Praha 7 — Bubene¢, Letenské namésti 157/4,
PSC 170 00, IC 25150634 za nepravdiva tvrzeni obsaZena v insolvenénim
navrhu ze dne 20. ledna 2014, ktery jsme podali 21.ledna 2014
k Méstskému soudu v Praze, nazakladé kterého bylo soudem vedeno
insolvenéni fizeni proti spolecnosti Forbes Games, a.s.
pod sp. zn. MSPH 88 INS 1264/2014, a to za tvrzeni, Ze spole¢nost Forbes
Game, a.s. je v upadku proto, Ze ma vice véfiteli a jejimi dalSimi vériteli
jsou spole¢nost 1. vinarska investi¢ni s.r.o., se sidlem Hodonin, ti. Bratri
Capki 3222/9, PSC 295 03, IC 29217644 a pan Ing. J. D., a Ze spole¢nost
Forbes Game, a.s. jako dluZnik nehradi své penéZni zavazky po dobu delSi
nez 30 dnii po splatnosti a je v platebni neschopnosti z divodu, Ze tyto
zavazKy neplni po dobu delSi nez 3 mésice po splatnosti.
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SXXXU s.r.o., jednajici panem Ing. S. P., jednatelem, s tim, Ze splnénim
povinnosti zaslat omluvu ve formé osobniho dopisu Zalobci jednim
z zalovanych zanika v rozsahu splnéni povinnosti povinnost druhého
Zalovaného.*

1. Zalovany 1 a Zalovany 2 jsou povinni uhradit Zalobci 200.000 K&
do tfi dntt od pravni moci tohoto rozsudku s tim, Ze plnénim jednoho
ze zalovanych zanika v rozsahu poskytnutého plnéni povinnost druhého
Zalovaného.

I1l.  Zalovany 1 a Zalovany 2 jsou povinni do tfi dnié od pravni moci tohoto
rozsudku Zalobci nahradit 66.436K¢ na nahradé nakladi fizeni k rukam
pravniho zastupce Zalobce s tim, Ze plnénim jednoho z Zalovanych zanika
V rozsahu poskytnutého plnéni povinnost druhého Zalovaného.

IV. Zalovany 1 a Zalovany 2 jsou povinni stitu uhradit 2.342,42 K&
na nahradé nakladi rizeni do tfi dnii od pravni moci rozsudku na ucet
Méstského soudu v Praze s tim, Ze plnénim jednoho z Zalovanych zanika
V rozsahu poskytnutého pIlnéni povinnost druhého Zalovaného.

Oduvodnéni:

Podanim ze dne 5. zati 2014 se zalobce domahal, aby soud Zalovanym ulozil zaslat mu
omluvu ve znéni, které bylo vyspecifikovano v zalobnim petitu, a dale se domahal, aby
zalovanym byla stanovena povinnost uhradit mu ¢astku 200.000 K¢ s tim, Ze plnénim jednoho
z zalovanych zanikd v rozsahu poskytnutého plnéni povinnost druhého Zalovaného. Narok
odtivodnil tim, Ze Zzalovany ¢.1 (SXXXU s.r.o., IC xxx) podal dne 21. ledna 2014 insolvenéni
navrth sdatem 20.ledna 2014. Navrh byl veden u M¢stského soudu v Praze
pod sp. zn. MSPH 88 INS 1264/2014. Zalovany & 1 tvrdil: 1. existenci vice véfiteld,
2. existenci penéznich zavazki po dobu delsi nez 30 dnt po splatnosti, 3. Zalobce neni
schopen své zavazKky plnit. V insolvencnim navrhu bylo tvrzeno, Ze Zalovanému ¢. 1 vznikl
narok viéi zalobci ze smlouvy o poskytnuti sluzeb, kterd byla uzaviena 1.4. 2012. Zalobce
zalovanému ¢. 1 poskytoval za provadéni finanénich sluzeb odménu 80.000 K¢ mési¢né. Tato
odména nebyla v mésici tinoru a bfeznu 2013 uhrazena. Odmén za vySe uvedené mésice se
zalovany €. 1 domdhal vramci rozhodc¢iho fizeni urozhodce Mgr. Lubomira Matéje, ten
vydal rozhod¢i nélezy pod sp. zn. 005/2013 a 006/2013. Témito rozhod¢imi nalezy byly
zalovanému ¢. 1 pfizndny naroky za mésic unor a bfezen 2013. Rozhod¢i nalezy vydané
Mgr. Lubomirem Mat&jem Zzalobce od pocatku sporoval. Smlouvu, ze které zalovany ¢. 1
vyvozoval své naroky, oznalil zaabsolutnd neplatnou. Zalobce se domahal zruseni
rozhod¢ich nédlezi u Okresniho soudu v Hradci Kralové. Rizeni bylo vedeno
pod sp. zn. 20C 433/2013. Oba rozhod¢i nalezy byly usnesenim Okresniho soudu v Hradci
Kralové dne 10.6. 2014 pod sp. zn. 20C 433/2013 zruseny. Zalovany &.1 tvrdil —dalsi
pohledavky za zalobcem, a to spoleénosti 1. vinafska investi¢ni s.r.o. IC 29217644. Tuto
pohledavku za Zalobcem dokladal dopisem ze dne 9.1.2014. Tvrzenou pohledavku Ing. J. D.
IC xxx blize nespecifikoval a nedokladal. Co se tyka spolecnosti 1. vinafska, tak Zalovany
¢. 1 tvrdil, Ze existuje pohledavka za Zalobcem 56.036.750 K¢. Odkazal na rozhod¢i tizeni
vedené Mgr. Lubomirem Matéjem. Krajsky soud v Hradci Kralové usnesenim ze dne
15. ledna 2014 pod ¢. j. 38Cm 355/2013-47 vykonatelnost rozhod¢iho nalezu ve prospéch
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1. vinatské odlozil, dne 3. 7. 2014 Krajsky soud v Hradci Kralové zrusil rozhod¢i nalez Mgr.
Lubomira Matéje, jehoz obsahem bylo pfiznani naroku spolecnosti 1. vinatskd. Insolvenéni
navrh byl zamitnut usnesenim M¢stského soudu v Praze ze dne6.3. 2014 pod
¢. J. MSPH 88 INS 2164/2014-A-15. Nebylo prokazano, ze vuci zalobci existuje vice véfitell
a ze jejich penézni zavazky jsou po dobu delsi 30 dnti po splatnosti. Co se tyka schopnosti
7alobce plnit své zavazky, tak ani tato skute¢nost zalovanym prokézana nebyla. Zalovanému
¢. 1 Méstsky soud v Praze usnesenim ze dne 22. ledna 2014 €. j. MSPH 88 INS 1264/2014-A-
5 ulozil, aby uhradil zalohu 50.000 K¢ na nékladech insolvenéniho fizeni. Proti danému
usneseni se zalovany ¢. 1 odvolal. Ve svém odvolani uvedl, Ze je pfesvédCen, Ze majetek
zalobce mnohonasobné piekracuje kryti nakladl insolvencniho fizeni tj. zalovany ¢. 1 sam
tvrdil, Ze zalobce se v upadku nenachazi. Zalovany v ramci insolvenéniho fizeni tvrdil
solventnost Zzalobce. Insolven¢ni navrh byl formou usneseni zamitnut dne 6.3. 2014
pod &. j. MSPH 88 INS 1264/2014-A-15. Zalovany &. 1 tim, Ze podal insolvenéni navrh, tak
zpochybnil dobrou povést solventnosti a poctivosti Zalobce. Zalobce jednanim Zalovaného
¢. 1 musel obchodnim partneriim vysvétlovat, Ze nemé zadné zavazky vuaci vétitelim, které
v navrhu Zzalovany oznacil, Ze tyto zavazky neuznadva a ze proti nim broji. Na zaklad¢
nepravdivych informaci Zalovaného ¢. 1 byl na informacnich serverech po celou dobu fizeni,
t]. od 21. ledna 2014 do 26. bfezna 2014 veden zaznam o insolven¢nim fizeni Zzalobce.
Zalobce ztratil velkou miru kredibility. Zalobce pozadoval penéZitou satisfakci 200.000 K¢&.
Analogicky pouzil penézité zadostiucinéni v rdmei naroku uplatnéni v rezimu nekalé soutéze.
V neposledni mife jedna se i o preventivni charakter tohoto opatieni. Zalovany &.2 ruéi za
plnéni nahrady, co by statutarni organ zalovanného ¢.1.

Zalovany navrhl zamitnuti Zaloby. Uginil nespornym, Ze insolven¢ni navrh byl podan
zalovanym ¢. 1 vUci zalobei dne 21. 10. 2013 k Méstskému soudu v Praze. Méstsky soud
Vv Praze usnesenim ze dne 6. 3. 2014 ¢&. j. INS 1264/2014-A-15 navrh zalovaného ¢. 1 zamitl.
Navrh zamitl z divodu, Ze je nezbytné dalSi dokazovani za ucelem posouzeni platnosti
smlouvy o poskytovani sluzeb. Touto smlouvou (smlouva o poskytovani sluzeb) zalovany ¢. 1
dokazoval existenci pohledavky Zalovaného vici Zalobci, tu doloZil. V insolvenénim fizeni
vyslo najevo, Ze sporné skutecnosti tykajici se jeho pohledavky nebude mozné osvédcit pouze
listinami a Ze provedenim vécn€ opodstatnénych dikazli by insolvencéni soud nahrazoval
sporné fizeni k takové pohledavce. Jednalo se o platby za sluzby poskytované v tinoru a
bfeznu 2013 na zakladé¢ smlouvy o poskytovani sluzeb ze dne 1. 4. 2012. Pfedmétem byly
sluzby finanéniho fizeni a podpory v provozu. Zalobce se zavézal hradit 80.000 K& mésiéng.
Neuhradil faktury 3/2013 ze 7. 3. 2013 s datem splatnosti 20. biezna 2013 a fakturu 4/2013
ze dne 2. 4. 2013 s datem splatnosti 2. 4. 2013. Smluvni vztah z vySe uvedené smlouvy byl
ukonéen 31. 3. 2013. Zalobce ke své &innosti za mésic unor a biezen vypracoval podrobny
vycet. Zalovany se obratil na rozhodce dle rozhodéi dolozky ze smlouvy o poskytovani
sluzeb. Rozhod¢i nalez byl vydan 30. 10. 2013 pod sp. zn. 5/2013 a dal$i rozhod¢i nalez byl
vydan téhoz dne pod sp. zn. 6/2013. Oba tyto rozhod¢i nalezy zalobci stanovily povinnost
zalovanému uhradit ¢astku 80.000 K¢ (kazdy). Tyto rozhod¢i nalezy byly zruSeny rozsudkem
Okresniho soudu v Hradci Kralové 10.6. 2014 ¢.j. 20C 433/2013-70. Véc byla feSena
Krajskym soudem v Hradci Kralové 21Co 409/2014. Zalovany ¢&. 1 evidoval za Zalobcem
pohledavky po dobu splatnosti del$i nez 30 dnii, jednalo se o vice pohledavek, ¢imz byl
osvédcen Upadek dluzika ve smyslu § 3 insolvenéniho zdkona. Dalsi pohledavku dolozil
potvrzenim 1. vinaiské investiéni s.r.o. Zalovany &. 1 poskytoval Zalobci finanéni sluzby,
takze mél prehled o hospodateni zalobce a jeho Spatné financni situaci. V roce 2010 byl
zalobce minus 21 miliont, v roce 2011 101 milionti, dalsi 1éta zaloZena nebyla, tj. icetni
uzéavéra roku 2012 a 2013. Z pisemného sdéleni k auditu ucetni uzaverky k 31. 12. 2011, jez
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bylo vypracovano spolecnosti Auditing Plus s.r.o. se podava, ze spoleCnost by mohla byt
Vv tzv. skrytém tpadku.

Po provedeném dokazovani listinami, vyslechy svédka a statutarnich zastupcii stran zjistil
nasledujici skute¢nosti: Zalovany &. 1 (obchodni spoleénost SXXXU s.r.0.) podal
k Méstskému soudu v Praze dne 20. ledna 2014 insolven¢ni navrh, soudem byl pfevzat
21. ledna 2014 a byl veden pod sp.zn. MSPH 88 INS 1264/2014. Tvrdil, ze s zalobcem
uzaviel 1.4. 2012 smlouvu o poskytovani sluzeb. Na zakladé této smlouvy zalobci
(dluznikovi) poskytoval sluzby finan¢niho fizeni a podpory provozu za c¢astku 80.000 K¢
meésic¢né. Vztah mezi stranami byl ukonc¢en vypovédi z 28. tinora 2013. Za obdobi unor 2013 a
biezen 2013 dluznik (zalobce) zalovanému (navrhovateli) dluzil ¢astku 160.000 K¢. Narokiim
zalovaného ¢. 1 bylo vyhovéno rozhod¢im nalezem z 30. 10. 2013 pod sp. zn. 005/2013 a
006/2013, s pravni moci 25. listopadu 2013, vykonatelnosti 29. listopadu 2013. Zalobce
(dluznik) podal k Okresnimu soudu v Hradci Kralové navrh na odklad vykonatelnosti
rozhodc¢iho nélezu(006/2013), ten byl zamitnut usnesenim Okresniho soudu v Hradci Kralové
dne 2. 12. 2013 ¢. j. 20C 433/2013-13. Navrhovatel uplatnil vic¢i dluznikovi (zalobei) dalsi
pohledavky. Pohledavku spoleénosti 1. vinafska investiéni s.r.o., IC 29217644, se sidlem
Bratii Capkti 3222/9, Hodonin ztitulu neuhrazeného nijemného dle najemni smlouvy
ze dne 30. 6. 2011 zauzivani hernich terminald ve vysi 56.036.000 K¢, a to po splatnosti
minimalné 3 mésice. Dopisem ze dne 9. ledna 2014 SXXXU s.r.0. zastoupena Ing. S. P.
pozadala 1. vinafskou investi¢ni s.r.0. o vyjadieni k zdvazkim spolecnosti Forbes Game, a.s.
Spole¢nost 1. vinafska investi¢ni s.r.o., zastoupena M. J., jednatelem, zaslala SXXXU s.r.o.
dopis ze dne 14. ledna 2014, ve kterém uvedla, Ze¢ ma pohledavku za Forbes Game
56.036.000 K¢, a to na zaklad¢ smlouvy ze dne 1. 7. 2013, kterou ji obchodni spole¢nost
Latimer a.s. postoupila své pohledavky. Tato tvrzena pohledavka nabyla doloZena smlouvou
najemni o najmu hernich terminald ze dne 30.6. 2011 mezi spolecnosti Latimer a.s. a
spolec¢nosti Forbes Game, a.s. , jenz se tykala 600 kusi vyhernich hracich automatt, které
byly dany do uzivéani spole¢nosti Forbes Game, a.s., ani smlouvou o postoupeni pohledavky.
Tato pohledavka byla vymahana v rozhod¢im fizeni u Mgr. Lubomira Matéje, byl vydan
rozhod¢i nalez ze dne 31.10. 2013 sp.zn. 007/2013, kterym byla spole¢nosti stanovena
povinnost uhradit tuto ¢astku. Rozhod¢i nélez nebyl doloZen. 1 vinatska investi¢ni s.r.o. svoji
pohledavku nésledné v insolvencim fizeni neuplatnila Tteti tvrzenou pohleddvkou byla
pohledavka Ing. J. D., IC xxx, smistem podnikani Skupova 2523, 44001 Louny. Tato
pohledidvka nebyla dolozena, nebyla v insolvenénim fizeni uplatnéna Ing. J. D.. Zalovany
Vv prubéhu insovencniho fizeni setrval na stanovisku, ze prokazal: 1. existenci vice véfitell, a
to minimalné pohledavky navrhovatele a spolec¢nosti 1. vinafska investi¢ni s.r.o., 2. penézni
zavazky dluznika jsou po dobu delsi jak 30 dni po lhité splatnosti, a to minimalné
pohledavka navrhovatele, 3. dluznik neni schopen uvedené zavazky splnit.V Zzadosti o
prominuti zaplaceni zalohy na naklady insolvenéniho fizeni ze dne 2.2. 2014 (bod II)
uvedl, ze je presvédCen, ze majetek dluznika (Zalobce) mnohondsobné dostacuje ke kryti
nakladl insolven¢niho fizeni (soud pozadoval zalohu na néklady insolvenéniho fizeni ve vysi
50.000 K¢). Tvrzeni prokazoval Uplnymi vypisy z obchodniho rejstiiku navrhovatele a
dluznika, rozhod¢im nalezem z 29. listopadu 2013, ktery nabyl pravni moci 25. listopadu
2013, smlouvou o poskytovani sluzeb z 1. 4. 2012, vypovédi smlouvy o poskytovani sluzeb
z 28.unora 2013 (rozhod¢i nalez 005/2013, 006/2013), smlouvou o poskytovani sluzeb
zedne 1. 8. 2011, dohodou o ukonceni smlouvy o poskytovani sluzeb ze dne 31. 3. 2012,
usnesenim Okresniho soudu v Hradci Kralové ze dne 6. 11. 2013 ¢&.j. 18C 220/2013 a
zedne 27.11. 2013 ¢.].33C216/2013, zapisem ze zasedani dozor¢i rady dluznika
ze dne 22. 3. 2013, zadosti o vyjadreni k zavazkim spolecnosti Forbes Game ze dne 9. ledna
2014 a odpovédi 1. vinaiské investi¢ni s.r.o. ze dne 14.ledna 2014. Vyhlaskou s datem
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21. ledna 2014 MSPH 88 INS 1264/2014-A-2 bylo oznameno, ze dne 21.ledna 2014 se
zahajuje insolven¢ni fizeni a téhoz dne byla tato vyhlasky zvefejnéna v insolven¢nim
rejstriku. Usnesenim M¢éstského soudu v Praze ze dne 6. biezna 2014
sp. zn. MSPH 88 INS 1264/2014-A-15 byl navrh insolvenéniho véfitele SXXXU s.r.o0., IC
XXX Ve véci insolvenéniho dlunika Forbes Game, a.s., IC 25150634 byl zamitnut. Soud
s odkazem na § 3 § 105, §143 insolven¢niho zakona a§ 133o0.s.f uzaviel, Ze navrhovatel musi
svoje pohledavky za dluznikem dolozit, tzn. Zze musi tvrdit takové skutec¢nosti, aby o jejich
pravni relevanci nebylo pochyb. Neni povinnosti insolvenéniho soudu provadét dokazovani
ohledn¢ existence pohledavek (stanovisko obcanskopravniho a obchodniho kolegia
Nejvyssiho soudu CR ze 17. 6. 1998 sp. zn. Cpjn 19/97, publikované pod zn. Rc 52/98 ve
sbirce soudnich rozhodnuti a stanvisek). PfedloZzena smlouva o poskytovani sluzeb z 1. 4.
2012, vypovéd smlouvy z 28. unora 2013, sd€leni 1. vinafské investi¢ni s.r.o. ze dne 14.
ledna 2014, rozhod¢i nalez Mgr. Lubomira Mat¢je sp. zn. 005/2013 a sp.zn 006/2013 vcetné
usneseni Okresniho soudu v Hradci Kralové 33C 216/2013-37 a usneseni Okresniho soudu
v Hradci Kralové ¢. j. 20C 433/2013-13 neprokazuji dostateéné pohledavky. Soud dospél k
zavéru, ze navrhovatel v fizeni nedolozil existenci své splatné pohledavky za dluznikem, a
proto neprokédzal svou aktivni legitimaci k podéni insolven¢niho navrhu proti dluznikovi.
Zalobce (dluznik) prohlagenim CSOB z 5. tinora 2013 prokazal, Ze mé dostatek finanénich
prostfedkti k uhradé pohledavky navrhovatele pro ptipad, ze by jeji existence byla shledana
po pravu. Predzalobni vyzvou k ndhrad¢ jiné Gjmy s datem 25. srpna 2014 byli zalovani
SXXXU s.r.o.alIng S. P. vyzvani k zaslani omluvného dopisu a uhradé ¢astky 200.000 K¢&.
Vypoveédi svédki soud zjistil, Zze ti ztotoznuji ¢inost Zalovaného ¢. 1 a €. 2. Svédkyné L. H.
védéla o existenci smluv s Zalovanym ¢. 1 a €. 2. Svédek M.K. o exitenci zalovaného ¢.1
nevédél, ale zalovaného €. 2 oznacil za provozniho feditele provozovny zalobce v Hradci
Kralové. Svédek Z. S. Zalovaného ¢. 2 oznacil za osobu, kterd mu byla pfimo nadfizena.
Svédek L.B. Zalovaného €. 2 oznacil za XXX Zzalobce, svoji ¢innost vyvijel prostfednictvim
zalovaného ¢. 1. Svédkyné M. K. méla povédomost o tom, ze zalovanému ¢. 2 nebyly
proplaceny faktury za mésic tinor a bfezen 2013 za fizeni provozu, zalovany €. 2 byl jejim
nadfizenym. Svédek M.M. pozadoval od zalované ¢.2 doloZeni ¢innosti ve prospéch Zalobce,
z divodu nedostatecné vyspecifikované Cinnosti faktury byly odmitnuty. Byl XXX ucetni
spoleCenosti, kterd prevzala ucetnictvi zalobce. V bieznu 2014 byla ukoncena uzavéru Zalobce
za rok 2012 a vtento mésic byl proveden i audit zalobce. Svédek V.V.P. se vyjadril
k ukonéeni ¢innosti s zalobcem z divodu konfliktd, které byly ve spolecnosti zalobce a
omezovaly jeho podnikatelské aktivity. xxx zalobce R.D. konflikty mezi vedenim spolec¢nosti
a panem Ch. potvrdil. Toho oznadil za osobu, ktera tunelovala spole¢nost protfednictvim
systému Protheus. Spole¢nost 1.vinafské investicni s.r.o. nikdy Zalobce nevyzval k thradé
finan¢ni ¢astky, kterou zalovany ¢. 1 uvedl v insolven¢nim navrhu.

Z ostatnich predloZenych dokladli soud neucinil Zadné zjisténi rozhodné ve véci, nebot” soud
ma za to, Ze zalovany ¢. 1 musi tvrdit a prokéazat skutecnosti, na zaklad¢ kterych lze bezpecné
dojit k zavéru, ze jsou splnény zdkonné ptedpoklady pro vydani rozhodnuti o upadku,
tj. dluznik (Zalobce) byl k datu podani insoven¢niho navrhu v upadku.

Po provedeném dokazovani soud dospél k tomuto zavéru o skutkovém stavu véci: insolvencni
navrhovatel (Zalovany ¢. 1) neunesl biemeno tvrzeni a dikazni ohledné své vécné aktivni
legitimace v insolven¢nim fizeni. Aktivni hmotnou legitimaci SXXXU s.r.0. soud posuzoval
k datu 21.ledna 2014. Insolven¢nimu soud byly piedlozeny pravomocné a vykonatelné
rozhod&i nalezy ¢. 005/2013 a 006/2013. Zalobce k insolvenénimu navrhu piipojil usneseni
Okresniho soudu v Hradci Kralové ze dne 27. listopadu 2013 ¢. j. 33C 216/2013-37, jehoz
predmétem byla Zaloba Forbes Game, a.s. proti SXXXU s.r.0. 0 zaplaceni uhrazenych castek
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od kvétna 2012 do tinora 2013 ve vysi 839.500 K¢ na zakladé smlouvy o poskytovani sluzeb
ze dne 1. 4. 2012, ve které je uvedeno, ze za zalobce smlouvu ze dne 1. 4. 2012 podepsal P.
Ch., coz je absolutn¢ neplatnym pravnim tkonem, nebot’ tuto smlouvu podepsal na zakladé
generalni plné moci, kterou vystavilo pfedstavenstvo spolecnosti Forbes Game, a.s., coz je
neplatnym pravnim ukonem, nebot’ jedndni za spolecnost je uvedeno v obchodnim rejstiiku,
tj. Ze za spolec¢nost mé¢ly tuto smlouvu podepisovat nejméné dveé osoby ze statutarnich organt.
Takze pokud se SXXXU s.r.0. domohla v ramci rozhod¢ich nalezii 006/2013 a 005/2013
svych narokti na zaplaceni 160.000 K¢ z titulu uzaviené¢ smlouvy o poskytovani sluzeb
uzaviené 1. 4. 2012, nebot” z tohoto titulu SXXXU s.r.o0. své naroky vznesla, a tuto tvrzenou
skutec¢nost si neovéftil, tj. 0 fakticit¢ pfedmétné insolvencni pohledavky lze mit pochybnost,
tak nebyl splnén jeden ze zékladnich piedpokladii insolvenéniho navrhu, tj. Ze o pohledavce
nesmi byt pochyb. Nakonec tuto pochybnost vyslovil i Méstsky soud v Praze ve svém
usneseni ze dne 6. 3. 2014 ¢. j. MSPH 88 INS 1264/2014-A-15, kdy navrh Zalobce zamitl,
nebot’ tuto pohledavku nevzal jako nespornou, resp.ze zalovany ¢.1 o tvrzenych
skute¢nostech neptedlozit takové diikazy, aby o pfedmétné pohledavce nebylo pochyb. Co se
tyka Cetnosti vétitelt (§ 3 odst. 1 pismeno a zakona ¢. 182/2006 Sb), kdy zalovany ¢. 1 mél
dolozil pohledavky vice vétiteli po dobu splatnosti delsi 30 dnl (§ 3 odst.1 pismeno b
zdkona ¢.182/2006 Sb). Zalovany &. 1 ke dni podani insolvenéniho navrhu prokazoval
pohledavku sdélenim 1. vinafské investicni s.r.o., zastoupené jednatelem M. J., Ze této
spole¢nosti byla dne 1. 7. 2013 od spolecnosti Latimer a.s. postoupena pohledavka smlouvou.
Touto smlouvou 1. vinafska investi¢ni ziskala pohledavku vici zalobei ve vysi 56.036.000 K¢
s ptisluSenstvim. Tato pohledavka vznikla uzavienim smluvniho vztahu ze dne 30. 6. 2011
mezi spolecnosti Latimer a.s. a zalobcem v souvislosti s 600 kusy vyhernich hracich automatt
ptfdanych do uzivani spolecnosti Forbes Game, a.s. K tomuto piipisu nebyl pfipojeny zadny
diikkaz, tzn. jak smlouva o postoupeni pohledavky ze dne 1. 7. 2013, tak smlouva najemni
ongmu hernich terminald, uzaviena dne 30.6. 2011 mezi spolecnosti Latimer a.s. a
spole¢nosti Forbes Game, a.s., a nebyl ani doloZen rozhod¢i nalez ze dne 31. 10. 2013 pod
sp. zn. 007/2013, vydany Mgr. Lubomirem Matéjem. V neposledni fad¢ 1. vinaiska investi¢ni
s.r.o. neuvedla, zda se k pfedmétnému insolvenénimu navrhu piipojuje, resp. uvedla, ze
S nejvetsi pravdépodobnosti se takée piipoji a bude uplatiovat svou pohledavku. Soud shrnuje,
ze nebyla jednoznacné osvédCena existence pohledavky. Tuto pohledavku Zalovany ¢. 1
nem¢l ke dni podani insolvencniho névrhu osvéd¢enou. Co se tyka trvzené pohledavky
Ing.J. D, tak wuté zalovany ¢.1 nemél osvédCen titul, splatnost. Pozadoval u této
pohledavky postup soudu dle § 86 insolvenéniho zakona. Zalovany ¢&. 1 nesplnil ani
podminku stanovenou § 3 odst. 1 pism.c zakona ¢. 182/2006 Sb., tj. Zze zavazKy neni
spole¢nost schopna dale splnit. Tuto skute¢nost dokladal zapisem ze zasedani dozor¢i rady
spolecnosti Forbes Game, a.s. ze dne 22. 3. 2013. xxx XXX XXX V zapise byl oznacen stavajici
stav spolecnosti jako devastujici pfedchozich zhruba 19 mésict intenzivni prace pii sanaci.
Po1.3. 2013 je ftizeni a hospodafeni spole¢nosti v rozporu S pravnimi piedpisy a
pozadovanou povinnosti pé¢i fadného hospodare. S ohledem na to, Ze Ing. S. P. byl jako xxx
od 7. ¢ervna 2012 do 29. biezna 2013, tj. v obdobi, kdy xxx byl P. Ch., odsouzen Méstskym
soudem v Praze sp. zn. xxx v souvisloti s ¢erpanim finanénich prostiedkti Zalobce pro svoji
osobu, tak nelze dojit k jinému zavéru, nez ze zalovany €. 1 i €. 2 nem¢li zadné relevantni
informace o chodu spolec¢nosti. Navic zalovany ¢. 1 dopisem ze dne 2.2. 2014 tvrdil, ze
majetek Zalobce mnohondsobné dostacuje ke kryti nakladl insolvenéniho fizeni (soud
pozadoval zalohu na naklady insolven¢niho fizeni 50.000 K¢).

Soud shrnuje, Zze zalobce neosveédCil aktivni vécnou legitimaci, kterou uklada zékon
¢. 182/2006 Sb. insolven¢nim navrhovatelim. Ke dni podani insolven¢niho navrhu neosvedcil
tvrzené skute¢nosti, které jsou uvedeny v podaném insolvencnim navrhu.
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Soud insolvencni navrh zamitl dle § 143 odst. 1 zdkona €. 182/2006Sb, nebot nebyly
splnény zakonem stanovené piedpoklady pro vydani rozhodnuti o tipadku.

Dle § 147 odst. 2 insolven¢niho zakona pravo na nahradu $kody nebo jiné Gjmy podle odst. 1
1ze uplatnit také tehdy, byl-li insolven¢ni navrh zamitnut; to neplati, jestlize insolvencni navrh
byl zamitnut proto, ze dluznik po jeho podani splnil zavazky, které osvédCovaly jeho upadek,
nebo proto, ze se s vétiteli dohodl na jiném zplisobu plnéni téchto zavazkd, anebo z ditvodu
uvedeného v § 143 odst. 3. Dle § 147 odst. 3 isolven¢niho zakona Zalovany ¢.2 ruci
za splnéni ndhrady nebo jiné Gjmy.

Zalobci v souladu s § 147 odst. 2 insolvenéniho zékona vznikl narok na nahradu jiné ujmy,
ktera prfedmétnym navrhem byla podana ve vztahu k zalovanému ¢.1 a ve vztahu
k Zalovanému ¢. 2 dle § 147 odst. 3 insolven¢niho zékona.

Podanim insolvenc¢niho navrhu Zalovany ¢. 1 zasahl do dobré povésti zalobce, nebot uvedl
nepravdiva, zkreslena tvrzeni. Insolvencni fizeni trvalo do 21. ledna 2014 do 26. bfezna 2014,
kdy byl proveden zaznam o pravni moci zamitavého rozhodnuti o insolvenénim navrhu. Soud
sledal narok zalobce na omluvu jako vefejny nastroj vedouci k odstranéni nepravdivych a
zkreslenych tvrzeni za opravnény.

Vedle funkce satisfakéni ma Zalobce i narok na pifiméfené zadostiucinéni, ktery predstavuje
pro rusitele také finan¢ni Ujmu, nejen Ujmu moralni, ale md vyrovnat porusenou rovnovahu
V postaveni ruSitele a postizené osoby. Jedna s o urcitou soukrompravni sankci postihujici
toho, kdo zavadné jednal. Pfiméfené zadostiu¢inéni soud chape jako nastroj k odstranéni 4jmy
nematerialniho charakteru, tedy nikoliv jako ndhradu zplsobené materialni Skody. Narok
na piiméfené zadostiu¢inéni je narokem, ktery podléha volné tivaze soudu. Zalobcem byly
srozumitelné  vyliCeny skutecnosti, které vedly kuplatnéni naroku piimétencho
zadostiu€inéni. Jednd se o urcitou soukromopravni sankci postihujici toho, kdo zavadné
jednal. Soud posoudil zdvadnost jednani, jeho intenzitu, subjektivni pfistup obou ucastnikii
k zavadnému jednani a dospé€l volnou tivahou k zavéru, ze ¢astka 200.000 K¢ jako narok
zalobce na pfimétené zadostiucinéni splituje.

O nahradé naklada tizeni vaéi stitu soud rozhodl v souladu s § 148 odst. 1 0.s.f., a to
vynalozené naklady za Gcast svédkl na ustnich jednénich (264 K¢, 248 K¢ a 1.830,42 K¢),
celkem 2.342,42 K¢.

O néahradé nékladi fizeni soud rozhodl v souladu s § 142 odst. 1 0. s. f. Zalobce byl ve véci
procesné Uspésny, tak mu vzniklo pravo na néhradu ndkladi fizeni. Soud vychézel z tarifni
hodnoty 50.000 K¢ (§ 9 odst. 4 pism. ¢ vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.) a pfiznal za jeden ukon
pravni sluzby 3.100 K¢ (§ 7 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.) za tkony - ptedzalobni upominka
(1/2 tkonu), pievzeti, zaloba, pisemna podani ze dne 27. 2. 2015, 14. 1. 2016, 28. 2. 2017,
ustni jednani 28. 1. 2015 (2x), 8. 4. 2015 (2x), 8. 7. 2015 (3x), 18. 9. 2015, 26. 1. 2017, 28. 2.
2017, 9.3. 2017 (1/2 Gkonu), 15 twkonu pravni sluzby, 2 tkony polovinou (piezalobni
upominka, vyhlaseni rozsudku) § 11 odst. 1 a 2 vyhlasky ¢. 177/1996 Sh. - 46.500 K¢ . Dale
soud pfiznal nahradu hotovych vydaja dle § 13 odst. 3 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb. 17 nahrad
hotovych vydaji - 5.100 K¢, 21% DPH z ukonli pravni pomoci a ndhrady hotovych vydaju
(§ 14a vyhlasky ¢.177/1996 Sb. a § 137 odst. 3 o0.s. f.) 10.836 K¢, celkem 62.436 K¢.
Uhrazeny soudni poplatek — 4.000 K¢.
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P o u ¢ e n i: Proti tomuto rozsudku 1 z e podat odvolani do 15 dni ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni prostiednictvim zdej$iho soudu K Vrchnimu soudu
Vv Praze.

Praha 9. bfezna 2017

JUDr. Jana LukeSova v. r.
predsedkyné senatu

Za spravnost vyhotoveni:
E.V.



