¢.j. 29 Co 470/2024-30

USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Tomase
Vejnara a soudkyn JUDr. Lucie Bi¢akové a JUDr. PhDr. Aleny Novotné, Ph. D. ve véci

zalobce: Ing. P. R., narozeny xxx
bytem xxx

proti

zalované: MAFRA, a. s., ICO 45313351
sidlem Karla Englise 519/11, 150 00 Praha 5
zastoupena advokatem Mgr. Jiffim Urbankem
sidlem Na Kozacce 1289/7, 120 00 Praha 2

o ochranu osobnosti
k odvolani zalobce proti usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 5 ze dne 12. listopadu 2024,
¢.j. 10 C 274/2024-22,

takto:
L. Usneseni soudu L. stupné se potvrzuje.
11. Zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu naklada odvolactho fizeni.
Odiivodnéni:

Napadenym usnesenim soud 1. stupné fizeni zastavil (vyrok I) a dale rozhodl, Ze Zadny z Gcastnikt
nema pravo na nahradu nakladu fizeni (vyrok II).

Takto soud rozhodl o zalobé na ochranu osobnost, jiz se zalobce domahal konstatovani zasahu
do jeho osobnostnich prav a zaplaceni ¢astky 5 000 000 K¢. Pii podani Zaloby Zzalobce rovnou
pozadal o osvobozeni od soudnich poplatka.

Soud I. stupné v oduvodnéni napaden¢ho usneseni uvedl, Ze zalobce byl usnesenim ze dne
21.10. 2024, ¢. j. 10 C 274/2024-20, vyzvan, aby ve lhaté 15 dna od doruéeni tohoto usneseni
zaplatil soudni poplatek ve vysi 50 000 K¢. Zaroven byl poucen, ze v pfipadé nezaplaceni poplatku
soud fizeni zastavi. Usnesen{ bylo Zalobci doruceno dne 25. 10. 2024, patnactidenni lhita
k zaplaceni soudniho poplatku tedy uplynula dne 11. 12. 2024, soudni poplatek v$ak do uvedené¢ho
data zaplacen nebyl. S odkazem na § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni ucinném od 30. 9. 2017, proto soud 1. stupné fizeni pro nezaplaceni soudniho poplatku
zastavil, kdyz jiny postup nebyl mozny. O nakladech odvolactho fizeni obvodni soud rozhodl dle
§ 146 odst. 2, véta prva o. s. f. a contratio.

Proti tomuto usneseni podal zalobce véasné odvolani, ve kterém pfedevsim namital s odkazem
na ustalenou judikaturu, ze nebylo dosud rozhodnuto o jeho Zadosti o osvobozeni od soudnich
poplatka. Navrhl proto zruseni napadeného usneseni a vraceni véci soudu I. stupné k dalsimu
fizeni.

Odvolaci soud pfezkoumal napadené usneseni vcetné fizeni, které jeho vydani pfedchazelo,

podle § 212 a 212a o. s. f., aniz ve véci nafizoval jednani [§ 214 odst. 2, pism. ¢) o. s. f.],
a poté dovodil, ze odvolani neni davodné.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. H.
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Z. obsahu spisu se totiz podava, ze o osvobozeni Zalobce od soudnich poplatki rozhodnuto bylo.
Stalo se tak usnesenim ze dne 25. 9. 2024, ¢. j. 10 C 274/2024-17, které bylo zalobci doruceno dne
1. 10. 2024 vhozenim do domovni schranky na adrese xxx, shodné jako pozdéjsi vyzva k zaplaceni
soudniho poplatku i napadené usneseni. Zalobce se proti rozhodnuti o neosvobozeni od soudnich
poplatki neodvolal, a to nabylo pravni moci dne 17. 10. 2024. Odvolaci namitky Zalobce, ze o jeho
zadosti o osvobozeni od soudnich poplatki dosud nebylo rozhodnuto, jsou tak liché.

Z uvedenych davodua odvolaci soud napadené usneseni dle § 219 o. s. . potvrdil.

O nakladech odvolaciho fizen{ odvolaci soud rozhodl dle § 224 odst. 1 ve spojeni s § 142 odst. 1
o. s. f. a contrario.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat dovolani do 2 mésict ode dne jeho doruceni k Nejvyssimu soudu
CR prostrednictvim soudu I. stupné za podminek stanovenych v § 237 o. s. . Dovolatel musi byt
pravné zastoupen. O pfipustnosti dovolani rozhoduje dovolaci soud.

Praha 13. ledna 2025

JUDr. Tomas Vejnar v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje J. H.



