¢.j. 29 Co 492/2021-301

USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Tomase
Vejnara a soudkyn Mgr. Adély Kaftanové a JUDr. Dany Slavikové ve véci

zalobce: O. N., narozeny xxx
bytem xxx
zastoupeny advokatem Mgr. Janem Danou
sidlem Vaclavské namésti 837/11, 110 00 Praha 1

za Gcasti: Generali Ceska poji§t'ovna, a. s., ICO 45272956
sidlem Spalena 75/16, 113 04, 110 00 Praha 1

zastoupena advokatem JUDr. Robertem Némcem, LL. M.
sidlem Jachymova 26/2, 110 00 Praha 1

o nahrazeni rozhodnuti Financniho arbitra dle &asti paté o. s. ., k odvolani Zalobce
proti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 8. cervna 2021 ¢. j. 40 C 12/2020-146

takto:

L Rozsudek soudu I. stupné se zruSuje a fizeni se zastavuje. Vyrok II. a III. nalezu
Finanéniho atbitra ze dne 3. 9. 2019 ¢. j. FA/SR/ZP/940/2017-24 ve znéni rozhodnuti
Finanéniho atbitra o namitkich ze dne 3. 4. 2020 ¢. j. FA/SR/ZP/940/2017-38 pozbyvaji

ucéinnosti.

1I. Ucastnice Generali Ceska pojist’ovna a. s. je povinna zaplatit zalobci na ndhrade nakladu
fizeni pted soudy obou stupnu c¢astku 65 802,50 K¢ do 3 dnt od pravni moci rozsudku
k rukam zastupce zalobce Mgr. Jana Dani, advokata.

Oduvodnéni:

Shora oznacenym rozsudkem soud I. stupné zamitl zalobu, kterou se zalobce (v rozsudku je
oznacen jako ,,zalovany*) domahal, aby byl nahrazen nalez Finan¢niho arbitra ze dne 3. 9. 2019
¢.j. FA/SR/ZP/940/2017-24 ve znéni rozhodnuti Financéntho arbitra o namitkich ze dne
3.4.2020 ¢. j. FA/SR/ZP/940/2017-38 2017-29. Ve vyroku I. rozsudku zamitl Zalobu
na nahrazeni vyroku L. nalezu ve znénf vyroku II. rozhodnuti o namitkach zak, Fe se uriuje, e pojistnd
smlonva & 7080988212 nzaviend dne 1. 3. 2011 megi dicastniky je od pocitkn neplatnd. Ve vyroku II.
rozsudku zamitl Zalobu na nahrazeni vyroku II. a III. nilezu ve znéni rozhodnuti o namitkach a4,
ge Zalobkyné (spravné Gcastnice) je povinna Zaplatit Zalovanému (spravné zalobci) lastku 92 104 K&
§ prisiusenstvim. Ve vyroku III. rozsudku zamitl zalobu na nahrazeni vyroku IV. nalezu ve znéni
vyroku V. rozhodnuti o namitkach zak, e Salobkyné je povinna aplatit sankci podle § 17a zdikona o
finaninim arbitrovi ve vysi 10% g, ldstky, kterou méla byt Zalobkyné povinna aplatit Zalovanému dle vyroku 1.
tohoto rozgsudfn. Soucasné rozhodl, ze zadny z ucastnikt nemd pravo na nahradu naklada fizeni
(vyrok IV.).

Soud I. stupné rozhodoval o véas (§ 247 odst. 1 o. s. f.) podané zalob¢ dle ¢asti paté o. s. f.
na nahrazeni shora oznaceného nilezu Financéniho arbitra ve znéni rozhodnuti o ndmitkich, a to ve
vsech castech rozhodnuti Finanéniho arbitra vyjma vyroku I. nalezu ve znéni rozhodnuti

o namitkach (viz dale). Financni arbitr rozhodoval dle ust. § 8 a nésl. zakona ¢. 229/2002 Sb.,
o Finan¢nim arbitrovi, o navrhu zalobce (navrhovatele) proti ucastnici Generali Ceské pojistovné
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a. s. (instituci) na urceni neplatnosti pojistné smlouvy ¢. xxx (o investicnim zivotnim pojisténi
PROFT Invest), podepsané tucastniky dne 26. 4. 2012, a na vydani bezdtivodného obohaceni, které
mélo na strané instituce vzniknout pfijetim plnéni pojistného na zakladé této smlouvy. Pavodné
byla pfedmétem #izeni také Zaloba Generali Ceské pojistovny a. s. na nahrazeni vyhovujici éasti
rozhodnuti Financ¢niho arbitra (§ 250b odst. 1 o. s. f.). Ve vztahu k této zalobé bylo fizeni
pravomocné zastaveno usnesenim soudu L. stupné ze dne 8. 1. 2021 ¢.j. 40 C 12/2020-107 ve
spojeni s usnesenim odvolactho soudu ze dne5. 3. 2021, ¢.j. 29 Co 492/2021-125 (pro zpétvzet
zaloby).

Rozsudek napadl Zalobce véasnym odvolanim. Dne 6. 6. 2024 zalobce vzal zalobu a navrh
na zahajenf fizeni pfed Financnim arbitrem zpét proto, ze ucastnice Generali Cesk4 pojistovnaa. s.
po vydani napadeného rozsudku uhradila ¢astku pozadovanou v fizeni pfed Finanénim arbitrem,
potazmo v fizeni pfed soudem dle ¢asti paté o. s. f.

Vzhledem k tomu, ze castnice se zpétvzetim zaloby souhlasila, postupoval odvolaci soud dle ust. §
222a odst. 1 o. s. f., zrusil odvolanim napadeny rozsudek soudu L. stupné a fizeni zastavil. Soucasné
dle ust. § 250h odst. 3 o. s. f. vyslovil, ze zalobou dotcena cast rozhodnuti Financ¢niho arbitra
pozbyva ucinnosti.

Vyrok o nakladech fizeni vychazi z ust. § 146 odst. 2, véta druha o. s. f. ve spojeni s ust. § 211a ust.
§ 245 o. s. . Protoze zalobce vzal Zalobu zpét pro chovani ucastnice, byla ucastnici ulozena
povinnost nahradit Zzalobkyni ucelné vynalozené naklady fizeni. O procesnim uspéchu tcastnice
lze uvazovat jen v nepatrné ¢asti, v niz byla zaloba zalobce O. N. odmitnuta. Z procesniho pohledu
pfedstavuje uspéch zalobce i zastaveni fizeni o zalob¢ tcastnice, které zavinila icastnice zpétvzetim
své zaloby. Z toho vyplyva povinnost tcastnice nahradit uspé$nému zalobci ucelné vynalozené
naklady fizen{ v plné vysi.

Priznana castka 65 802,50 K¢ zahrnuje zaplaceny soudni poplatek ze Zaloby ve vysi 3 000 K¢,
zaplaceny soudni poplatek z odvolani ve vysi 2 000 K¢ a naklady na zastoupeni advokatem v fizeni
vypoctené dle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., tj. odménu advokata za 10 dkonut pravni sluzby (pfevzeti
a ptiprava zastoupeni, sepis zaloby, sepis vyjadfeni ze dne 27. 5. 2021, 4cast na jednani soudu I.
stupné dne 8. 6. 2021, sepis odvolani proti rozsudku, doplnéni odvolani ze dne 11. 1. 2022, ze dne
30. 3. 2022 a ze dne 20. 6. 2022, ucast na jednani odvolactho soudu dne 30. 6. 2022 a zpétvzeti
zaloby). Za tyto ukony nalezi pravnimu zastupci zalobce odména 3 100 K¢ dle ust. § 7, § 9 odst.
4, pism. d), § 11 odst. 1, pism. a), d), g) a k) vyhlasky, odménu advokata za 1 ukon pravni sluzby
(sepis vyjadfeni k odvolan{ ucastnice proti usneseni o ¢astecném zastaveni fizenf) ve vysi 1 550 K¢
dle ust. § 7, § 9 odst. 4, pism. d), § 11 odst. 2, pism. ¢) vyhlasky. Za vyjadfeni ze dne 3. 8. 2020, ze
dne 15. 10. 2020, ze dne 2. 12. 2020, které se tykaly rovnéz ucastnici uplatnéného naroku na vydani
bezduvodného obohaceni ve vysi 34 031,34 K¢ nalezi pravnimu zastupci zalobce odmeéna ve vysi
4 500 K¢ za 1 tkon ze souctu tarifnich hodnot dle ust. § 9 odst. 4, pism. d) a § 7 vyhlasky. Nahrada
dale zahrnuje 14 pausalnich nahrad hotovych vydaja advokata po 300 K¢ dle ust. § 13 odst. 4
vyhlasky a 21% DPH ze souhrnu odmeény a nahrad advokata ve vysi 10 552,50 K¢ (§ 137 odst. 3
o0.s. ).

Vypocet: 3 000 + 2000 + 10x 3 100 + 1 550 + 3x 4 500 + 14x 300 +21% z 50 250 = 65 802,50
(K¢)

Pokud ucastnice namitla, Zze Zalobci nenalezi ndhrada za vyjadfen{ k odvolani ze dne 10. 2. 2021,
odvolaci soud uvadi, ze se jednalo o vyjadfeni na vyzvu soudu, ovSem v odvolacim fizeni neslo
o véc samou, ale pouze o naklady fizeni, proto za tento tkon nalezi polovi¢ni odména. Pokud totéz
namitla proti pfiznani nahrady za vyjadfeni ze dne 27. 5. 2021 a proti doplnéni odvolani ze dne
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11. 1. 2022, odvolaci ji nemohl pfisvédcit. Uvedené tkony byly zastupcem zalobce v navaznosti na
procesni postup a stanoviska tucastnice uskutecnény, jak plyne z obsahu spisu, a neni zadny divod
hodnotit je tkony netucelné. Jejich obsahem nebylo opakovani argumentace obsazené v predeslych
podanich, naopak se v nich objevila argumentace nova, zalozena na aktualni judikatufe Soudniho
dvora Evropské unie.

Dle ust. § 149 odst. 1 o. s. I. je Gcastnice povinna zaplatit nahradu naklada fizeni k rukdm pravniho
zastupce zalobce. Lhuta k plnéni byla stanovena dle ust. § 160 odst. 1 o. s. 1.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat dovolani za podminek uvedenych v ust. § 237 o. s. . Dovolani se
podava do 2 mésict od doruceni rozsudku k Nejvyssimu soudu CR prostiednictvim Obvodniho
soudu pro Prahu 1.

Praha 27. ¢ervna 2024

JUDr. Tomas Vejnar v. r.
pfedseda senatu
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