Cislo jednaci: 2 Cm 36/2018 - 43

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl soudkyni JUDr. Ruzenou Kucerovou v pravni véci

zalobce: LEYRAM INVEST LLC, 5305 River RD N STE B1, 973 03 Oregon, USA,
zastoupeného Be. JUDr. Janem Votockou, advokitem se sidlem Letenskd 121/8
118 00 Praha 1,

b

proti

zalovanému: Ing. P. P., nar. XXX, XXX XXX, XXX XXX,
zastoupenému Mgr. Michalem Korandou, advokatem se sidlem Jeseniova 51,
130 00 Praha 3,

o zaplaceni 586.092,85 K¢ s pfisluSenstvim a zaloZeni ruceni,

takto:

I. Zalovany je povinen Zalobci uhradit ¢astku 586.092,85 K¢ s 9 % udrokem z prodleni od
22.9.2018 do zaplaceni, vie do tif dnt od pravni moci rozsudku.

II. Zalovany rudi za splnéni povinnosti obchodni spole¢nosti CXXXG s.r.0., IC 62414500, se
sidlem Praha 2, Nové Mésto, Rasinovo nabiexi 84/56, PSC 128 00, zapsané v obchodnim
rejstitku, vedeném u Méstského soudu v Praze, oddil C, vlozka 31926, zaplatit Zalobci
pohledavku ve vysi 586.092,85 K¢. Ve zbytku naroku na stanoveni povinnosti zaplatit
zalobci castku ve vysi 586.092,85 se zaloba zamita.

II1. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci k rukdm pravniho zastupce ndhradu naklada fizenf ve
vysi 95.613 K¢ do tif dnt od pravai moci rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Eva Horadkova.
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Oduvodnéni:

1. Zalobou se Zalobce domahal thrady éastky 586.092,85 K¢ s piislusenstvim a uréeni, Ze
zalovany ruc¢i za splnéni povinnosti obchodni spole¢nosti CXXXG s.r.o. zaplatit zalobci
pohledavku ve vysi 586.092,85 K¢. Dle zalobniho tvrzeni zalovany vykonaval v obdobi od
15.10.1994 do 7.7.2016 funkci xxx xxx spolecnosti CXXXG s.r.0. Spolecnost CXXXG s.r.o0.
uzaviela s pravnim pfedchidcem zalobce obchodni spolecnosti Jizera Invest s.r.o. dne
5.11.2015 smlouvu o najmu prostor, slouzicich k podnikani, na zakladé které byli najemci
pronajaty kancelafské prostory, které zacal uzivat dne 1.9.2015. Najemce se zavazal hradit
mésicni najemné ve vysi 37.856,40 K¢ plus DPH a naklady za sluzby, spojené s pfedmétem
najmu, zalohy na energie a ostatni média. Pocinaje bfeznem 2016 se vyse ndjemného zvysila
na ¢astku 37.969,97 K¢ plus DPH dle oznameni{ o valorizaci ndgjemného ze dne 29.1.2016.
Najemce byl dale povinen hradit pronajimateli pausalni thradu za sluzby, spojené
s pfedmétem najmu, ve vysi 2.500 K¢ plus DPH mésicné, zalohy na energii a ostatni média
v celkové vysi 5.300 K¢ meésicné. Na najemné byla za meésic zafi 2015 uhrazena castka
27.987,40 K¢. Ngjemni vztah skoncil dne 12.5.2016 vypovédi ze strany pronajimatele.

2. Céast najemného za mésic zafi 2015, najemné za ffjen 2015 az prosinec 2015, leden az duben
2016, a najemné za cast kvétna do 12.5.2016 nebylo uhrazeno. Najemce dile neuhradil ceny
za sluzby, a to pausalni castku 2.500 K¢ plus DPH meési¢né a spottebu elektrické energie za
obdobi od 1.1. 2016 do 31.5.2016 v ¢astce 8.016,78 K¢, naklady na vytapéni za obdobi od
1.9.2015 do 31.3.2016 v castce 2.853,87 K¢, spotiebu vody za obdobi od 1.9.2015 do
31.3.2016 v castce 2.563,12 K¢, celkem neuhrazena cena za sluzby cinila ¢astku 25.370,97
K¢. Zalovan;’z dale neuhradil zalohy na vodné a sto¢né, srazkovou vodu, topeni, za duben
2016 a kvéten 2016 v castce 4.577,42 K¢.

3. Zalobce pozadoval thradu smluvni pokuty ve smyslu ¢lanku IV bod 10 smlouvy o néjmu za
prodleni najemce zaplacenim najemného ve vysi 0,05 % z dluzné castky za kazdy den
prodleni, celkova cena smluvni pokuty cinila ¢astku 29.065,65 K¢. Zalobce dile pozaduje
uhradu smluvni pokuty, dle ¢lanku III bod 14 najemni smlouvy, pro prodleni najemce
s fadnym odevzdanim pfedmeétu najmu, kdy byla sjednana smluvni pokuta ve vysi 1.000 K¢
za prodleni v délce trvani 10 dnd, a pro pifipad prodleni nad 10 dnt smluvni pokuta ve vysi
5.000 K¢ za kazdy den prodleni. Najemni vztah skoncil 12.5.2016, k pfedani pronajatych
prostor doslo 6.6.2016, najemce byl v prodleni co do odevzdani pfedmétu najmu po dobu 25
dnt, smluvni pokuta tudiz ¢inf ¢astku 85.000 K¢.

4, Zalobce se dile domahal bezddvodného obohaceni v disledku uzivani pfedmétu najmu bez
pravnftho duvodu, a to od data skonceni najmu 12.5.2016 do pfedani 6.6.2016 v castce
39.490,86 K¢.

5. Zalobce se dile doméhal naroku na zdkonny udrok z prodleni v ¢astce 37.932,24 K¢ od
splatnosti dluzného najemného, dluznych cen za sluzby, dluznych zaloh na vodné a stocné,
za pozdné uhrazené castky za vyuctovani elektrické energie za zafi az prosinec 2015, za dobu
od 31.1.2016 do doby udhrady 25.2.2016, dluzné smluvni pokuty a castku, predstavujici
vzniklé bezdavodné obohaceni ode dne splatnosti do dne upadku dluznika 2.1.2017.

6. Spole¢nost CXXXG s.r.0. ¢astku 586.092,85 K¢ zalobci neuhradila. Insolvenénim navrhem,
podanym jednim z véfitela spolecnosti, bylo dne 4.5.2016 zahajeno vuc¢i spole¢nosti
insolvenéni fizeni. Puvodni véfitel piihlasil do insolven¢niho fizeni svou pohledavku
v celkové vysi 5806.092,85 K¢, ta byla v insolvencnim fizeni v plném rozsahu zjisténa. Dne
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24.7.2018 byla v insolvencnim rejstifku zvefejnéna konecna zprava, ze které je zfejmé, ze
pohledavka ptavodniho véfitel nebude v ramci insolvenéniho fizeni ani ¢aste¢né uspokojena.

7. Spole¢nost CXXXG s.r.o. v dobé, kdy podle smlouvy o najmu zac¢inala v uzivani pfedmétu
najmu 1.9.2015, méla vice véfiteld po splatnosti, je zfejmé, ze byla od 1.9.2015 v upadku.
Spolecnost méla k 1.9.2015 nejméné 5 véfiteld s pohledavkami v celkové vysi 2.428.978,09
K¢, a to O. K. ve vysi 70.500 K¢, Ing. O. H. ve vysi 923.397 K¢, Sicek spol. s r.0. ve vysi
63.123,61 K¢, Finanéni afad pro Plzensky kraj ve vysi 1.370.297,48 K¢, Asseco Solitions a.s.
ve vysi 55.660 K¢. Poté, co doslo k podpisu smlouvy o najmu, nedoslo ke snizeni zadluzeni
spole¢nosti, ba pravé naopak vyse uvedené pohledavky nebyly uhrazeny, a celkové zadluzeni
spole¢nosti se navysilo o dalsi pohledavky, a to pohledavky vuci véfiteli, Finanénimu afadu
pro Plzensky kraj, a Ing. O. H., na ¢astku 3.002.884,09 K¢.

8. Vzhledem k tomu, ze spolecnost na sebe vzala novy zavazek, ackoliv se nachazela v upadku,
pfedstavuje skodu ve smyslu § 99 odst. 3 insolvencnfho zakona celd vyse neuspokojené
pohledavky.

9. Zalovany porusil svou povinnost podat insolvenéni navrh, snimz byl jiz k 1.9.2015
v prodleni. V dusledku toho wvznikla puvodnimu véfiteli skoda, spocivajici ve vzniku
pohledavky, ktera nebyla ani castecné uhrazena. Pokud by zalovany svou zakonnou
povinnost podat insolvenéni navrh splnil, nebo v souladu s povinnosti péce fadného
hospodare cinil piislusné kroky, dluh spolec¢nosti vaci véfiteli by nevznikl. Pfi uzavieni
smlouvy o najmu dne 5.11.2015 jiz muselo byt zalovanému jako xxx xxx spolecnosti zfejmé,
ze spolecnost nebude schopna povinnost této smlouvy o najmu vuci zalobci splnit. Z jednani
zalovaného je zfejmé, ze neucinil fadné kroky k tomu, aby odvratil upadek spolecnosti, a
neudinil #adné kroky ani v situaci, kdy se spole¢nost v tpadku jiz nachazela. Zalobce
pozaduje nahradu skody dle § 98 insolvencniho zakona.

10. Zalobce dile uplatiiuje svij narok i z titulu zdkonného ruceni dle § 68 odst. 1 zikona o
obchodnich korporacich. Je zfejmé, Zze zalovany zavaznym zpusobem porusil své povinnosti,
kdy v rozporu s péci fadného hospodafe neucinil za ucelem odvracen{ hrozictho dpadku vie
potfebné, a poté, co nastal upadek, ani nesplnil povinnosti dle § 98 insolven¢niho zakona.
Poté, co byl dne 4.5.2016 na spolecnost podan véfitelsky insolvenéni navrh, zalovany svij
podil ve spolec¢nosti, ve které byl jedinym spolecnikem, dne 7.7.2016 pfevedl, a opustil funkci
jednatele spole¢nosti.

11. Pavodni véfitel prevedl pohledavku na firmu Leyram Invest LLC smlouvou o postoupeni
pohledavek ze dne 22.11.2018. Zalovanému byla zména véfitele ozndmena prostrednictvim
oznameni o postoupeni pohledavek ze dne 23.11.2018, uc¢inéné puvodnim véfitelem. Na
zakladé navrhu puvodniho véfitele za souhlasu Zzalobce vstoupil Zalobce dle § 18 odst. 1 a 2
insolvenéniho zakona do insolvencniho fizeni na misto dosavadniho véfitele. Pavodni véfitel
uplatnil naroky dle § 68 odst. 1 zdkona o obchodnich korporacich, a dle § 99 insolvenc¢niho
zakona prostfednictvim dopisu ze dne 29.8.2018, ve kterém zalovaného vyzval k zaplaceni
nahrady skody ve vysi 586.092,85 K¢. Vyzva byla zalovanému dorucena dne 14.9.2018, lhuta
ke splnéni ub¢hla dne 21.9.2018.

12. Zalovany navrhl zamitnuti Zaloby v plném rozsahu. Zalovany povaZuje naroky, uplatnéné
zalobou, za zcela nedivodné. Zalovany uvedl, Ze je pravdou, Ze spole¢nost méla 1.9.2015
vice véfiteld, ovéem nebyla v platebni neschopnosti. Hlavni pficinou problému s thradou
zavazku bylo, ze Financni afad zablokoval spole¢nosti v roce 2015 bankovni ucty. Spravce
dan¢ na zadost spolecnosti uznal, Zze financni situace spolecnosti k 16.5.2016 je natolik
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zdrava, ze povolil poseckani dané, a splatkové kalendaf na thradu nedoplatki, a to svym
rozhodnutim ze dne 16.5.2016 ¢.j. 423048/16/2002-52523-10888065.

Zalovany namitl, Ze nehradil ndjem za predmétné nebytové prostory vzhledem k tomu, Ze
nespliovaly podminky k uzivani, pronajimatel hrubé zanedbaval své povinnosti, prostory
vykazovaly vady. Okna byla ve stavu, ze byl vydan zakaz pod nimi sedét, protoze hrozilo
vypadnuti z okna, a ohroZeni Zivota a zdravi osob. Zalovany tudiZ neplatil ndjem kvuli
vadam nebytovych prostor.

Zalovany dale uvedl, 7e pohledavky, které byly uplatnény v konkurzu, neplatil z dévodu
rozporu s véfiteli, které nebyly vyfeseny. Spolecnost se dostala do upadku teprve poté, co
byla prodana. Zalovanému nevznikla povinnost podat k 1.9.2015 insolvenéni navrh, Zalobce
nema narok na nahradu skody.

Z vypisu z obchodniho rejstiiku vedené¢ho zdejsim soudem bylo zjisténo, ze dne 26.9.1994
byla zapsana firma CXXXG s.r.0., xxx spolecnosti byl od 26.9.1994 do 7.7.2016 Ing. P. P..
Ing. P. P. byl do téhoz data xxx spolec¢nosti. Od 7.7.2016 byl jako xxx zapsan R. K..
Insolvenc¢ni fizeni bylo zahajeno dne 4.5.2016. Dne 2.1.2017 bylo rozhodnuto o prohlaseni
konkurzu.

Z apostily, vydané statnim tajemnikem stitu Oregon dne 2.5.2018, bylo zjisténo, ze byla
osvédcena existence korporace Leyram Invest LLC, ktera je organizovana podle prava statu
Oregon.

Ze smlouvy o postoupeni pohledavek uzaviené dne 16.11.2018 mezi Jizera Invest s.r.o. a
Leyram Invest LLC bylo zjisténo, ze pfedmétem postoupeni byla pohledavka, pfihlasena do
insolven¢niho fizeni z titulu neuhrazeného nijemného, sluzeb, zaloh na energie a ostatni
média, smluvnich pokut, dle smlouvy o najmu prostoru, slouziciho k podnikani, ze dne
5.11.2015, a z titulu bezdtvodného obohaceni, v celkové vysi 586.092,85 K¢.

Z oznameni o postoupen{ pohledavky ze dne 23.11.2018 bylo zjisténo, ze Jizera Invest s.tr.o.
oznamila Ing. P. P., Ze byla postoupena pohledavka v celkové castce 586.092,85 K¢
s pfislusenstvim na spolecnost Leyram Invest LLC.

Z usneseni zdejstho soudu MSPH 60 INS 10564/2016-P4-4 ze dne 29.11.2018 bylo zjisténo,
ze soudu vyhov¢l navrhu insolvencniho vétitele €. 4 Jizera Invest s.r.o. na zménu ucastnika
fizeni tak, ze misto véfitele vstupuje nabyvatel pohledavky Leyram Invest LLC.

Ze smlouvy o najmu prostoru slouzictho k podnikani ze dne 5.11.2015 bylo zjisténo, ze byla
uzaviena mezi pronajimatelem Jizera Invest s.r.0. a nijemcem CXXXG s.r.o. Pfedmétem
najmu byly prostory slouzici k podnikani o celkové podlahové plose 157,735 m?. Néijem byl
sjednan na dobu 3 let, pocinaje 1.9.2015. Dle clanku 4 bylo sjednano najemné v c¢astce
37.856,40 K¢ mésicné plus DPH, déale bylo sjednano, ze najemce bude hradit pausalni
uhradu za sluzby, a to odvoz komunalntho odpadu, dklid sn¢hu, aklid spolecnych prostor,
udrzbu, dpravu a opravu budovy, ¢astku 2.500 K¢ pausalne plus DPH. V clanku IV bod 3
bylo sjednano, ze nijemce bude platit mésicni zalohy na sluzby, a to vodné, stocné,
elektrickou energii a topeni v ¢astce 5.300 K¢. Njemné splatné mésic pfedem k patému dni
kalendafnitho mesice. V ¢lanku IV bod 8 si strany sjednaly opravnéni zvysovat najemné podle
koeficientu, vyjadfujicim miru rastu spotiebitelskjch cen, publikovaného Ceskym
statistickym ufadem. Podle bodu 10 si ucastnici sjednali smluvni pokutu pro pfipad prodleni
najemce s platnou najemného ve vysi 0,05 % z dluzné castky za kazdy den prodlen.
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V ¢clanku V bod 22 je uvedena kontaktni osoba najemce pani P. V.. Dle ¢lanku III bod 13
wnevrati-li najemce pfi skonceni najmu predmét najmu pronajimateli, mize pronajimatel
pozadovat vydani bezdivodného obohaceni, vzniklého na strané¢ najemce, v dusledku
uzivani pfedmétu najmu bez pravntho davodu, ve vysi sjednaného najemného, a ceny sluzeb
a nahradu djmy, vzniklé pronajimateli v souvislosti s protipravnim jednanim najemce. Dle
bodu 14 se sjednava smluvni pokuta ve vysi 1.000 K¢ za kazdy den prodleni, trva-li prodleni
do 10 dnt s odevzdanim pfedmétu najmu, v piipadé, Zze prodleni s fadnym odevzdanim
pfedmétu ndgjmu je nad 10 dnu, sjednava se smluvni pokuta ve vysi 5.000 K¢ za kazdy den
prodleni.

Z faktury ¢. 692015 bylo zjisténo, ze dodavatel vyuctoval najemné v ¢astce 227.138,40 K¢, a
sluzby 15.000 K¢ plus DPH za uzivani za obdobi zaff az prosinec 2015, a leden a tnora
2016, v celkové ¢castce 292.987,46 K¢, ze zalohové faktury ¢. 48201501 bylo zjisténo, ze dne
5.1.2016 vyfakturoval dodavatel zalohy na dodavku energii tepla, vodného a sto¢ného,
v ¢astce 31.800 K¢, z faktury ¢. 32016 ze dne 5.2.2016 bylo zjisténo, ze dodavatel vyuctoval
najemné a sluzby v celkové ¢astce 48.968,46 K¢, ze zalohové faktury ¢. 320161 bylo zjisténo,
ze dodavatel vyfakturoval zalohy na dodavku elektrické energie, tepla, vodného a stocného
v ¢astce 5.300 K¢ dne 5.2.2016, z faktury ¢. 112016 bylo zjisténo, ze dodavatel vyfakturoval
najemné za obdobi duben 2016 dne 5.3.2016, a sluzby v celkové vysi 48.968,66 K¢, ze
zalohové faktury ze dne 5.3.2016 ¢. 720161 bylo zjisténo, ze byly vyfakturovany zalohy na
dodavku elektrické energie, tepla a vodného a stoc¢ného v celkové vysi 5.300 K¢, z faktury ¢.
10600013 vyfakturoval dodavatel nijemné a sluzby za kvéten 2016 dne 5.4.2016 v celkové
vysi 48.966,66 K¢, ze zalohové faktury ¢. 0156000008 splatné 5.4.2016 bylo zjisténo, ze byla
fakturovana zaloha na dodavku elektrické energie, vodného a sto¢ného, v ¢astce 5.300 K¢,
z faktury ¢. 0105000086 splatné 30.1.2016 bylo zjisténo, ze byla vyuctovana elektricka
energie v ¢astce 0.873,39 K¢, z faktury ¢. 01060010 splatné 6.2.2017 bylo zjisténo, ze byla
vyuctovana spotieba elektrické energie v ¢astce 8.016,78 K¢, naklady na vytapéni 2.853,87
K¢, a spotieba vody 2.563,12 K¢, celkem 13.433,77 K¢.

Ze soupisu provedenych praci pfedavactho protokolu, uzavieného mezi M. K. a Jizera Invest
s.r.0. dne 30.3.2016 bylo zjisténo, ze byly provedeny opravy a servis oken dle seznamu.

Z valorizace najemného ze dne 29.1.2016 bylo zjisténo, ze byl adresovan CXXXG s.r.o.
s tim, ze na zakladé¢ smlouvy o najmu prostor ze dne 5.11.2015 se vyse mésicntho najmu
zvys$uje na castku 37.969,97 Ke.

Z vypovédi z najmu prostor ze dne 28.4.20106, vystavené Jizera Invest s.r.0., bylo zjisténo, ze
byl vypovézen nijem sjednany smlouvou o najmu prostor, slouzici k podnikani, ze dne
5.11.2015 vzhledem k tomu, ze bylo uhrazené nijemné pouze za mesic zafi 2015 v ¢astce
27.987,40 K¢. Dle podaciho listku byla zasilka pfedana k pfeprave dne 9.5.2016.

Z ptedavaciho protokolu uzavieného dne 6.6.2016 bylo zjisténo, ze firma CXXXG s.r.0.
pfedala Jizera Invest s.r.0. pronajaté kancelarské prostory na zaklad¢ ndjemni smlouvy.

Z dopisu ze dne 28.6.2016 bylo zjisténo, ze spolecnost Jizera Invest s.r.o. uplatnila smluvni
pokuty a bezdivodné obohaceni, a to smluvni{ pokutu za prodleni s dhradou najemného
v ¢astce 29.065,65 K¢, a smluvni pokutu za prodleni s fadnym odevzdanim pfedmétu najmu
po dobu 25 dnu v ¢astce 85.000 K¢, a bezduvodné obohaceni, vzniklé za dobu uzivani, od
13.5.2016, kdy skoncil ndgjemni vztah vypovédi, do 6.6.2016, kdy byly prostory pfedany.

Shodu s prvopisem potvrzuje Eva Horakova.
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Prihlasky pohledavky do konkurzniho fizeni sp. zn. MSPH 60 INS 10564/2016 dluznika
CXXXG s.r.o. bylo zjisténo, ze véfitel Jizera Invest s.r.o. pfihlasil pohledavky v celkové vysi
586.092,85 Kc¢. Z upraveného seznamu piihlasenych pohledavek ze dne 6.4.2017 bylo
zjisténo stanovisko spravee z 6.4.2017 s tim, Ze nepopira pravost, vysi, ani pofadi.

Z piihlasky pohledavky O. K. do konkurzniho fizeni MSPH 60 INS 10564/2016 a
z upraveného seznamu pfihlasenych pohledavek bylo zjisténo, ze véfitel piihlasil pohledavku
v ¢astce 10.000 K¢ splatné 15.1.2015, a v ¢astce 60.500 K¢ splatné 14.2.2015, dle faktury
PF40005 a PF5001, ob¢ pohledavky byly zjisteny 6.4.2017.

Z piihlasky pohledavky a upraveného seznamu pfihlasenych pohledavek véfitele Ing. O. H.
do konkurzniho fizeni MSPH 60 INS 10564/2016 bylo zjist¢no, ze byla piihlisena
pohledavka v ¢astce 30.341 K¢ splatnd 9.1.2015, v castce 29.047 K¢ splatnda 20.1.2015,
v ¢astce 66.070 K¢ splatna 20.1.2015, v ¢astce 60.960 K¢ splatna 20.1.2015, v ¢astce 57.899
K¢ splatna 20.1.2015, v ¢astce 34.536 K¢ splatna 20.1.2015, v ¢astce 76.684 K¢ splatna
20.2.2015, v castce 41.077 K¢ splatna 20.1.2015, v castce 42.819 K¢ splatna 23.2.2015,
v ¢astce 42.755 K¢ splatna 23.2.2015, v castce 36.391 K¢ splatna 25.3.2015, v ¢astce 48.657
K¢ splatna 25.3.2015, v ¢astce 63.586 K¢ splatna 11.4.2015, v ¢astce 64.176 K¢ splatna
11.4.2015, v ¢astce 65.582 K¢ splatna 28.5.2015, v ¢astce 33.273 K¢ splatna 28.5.2015,
v ¢astce 19.306 K¢ splatna 12.7.2015. Celkem bylo pfihlaseno 23 pohledavek v castce
980.847 Kc.

Z upraven¢ho seznamu ptihlasenych pohledavek ze dne 6.7.2017 bylo zjisténo, ze
pohledavka ve vysi 98.847 K¢ byla zjisténa.

Z piihlasky pohledavky firmy SICK spol. s r.o. ve véci MSPH 60 INS 10564/2016 bylo
zjisténo, ze byla pfihlasena pohledavky v castce 40.000 K¢ splatna 11.9.2014 a urok
z prodleni.

Z upraveného seznamu pfihlasek ze dne 6.4.2017 bylo zjisténo, ze pohledavka byla
v rozsahu jistiny 40.000 K¢ a pfislusenstvi zjisténa.

Z piihlasky pohledavek firmy Asseco Solutions a.s. do konkurzniho fizeni MSPH 60 INS
10564/2016 bylo zjisténo, ze byla pfihlasena pohledavka v celkové vysi 153.408,52 K¢ s tim,
ze ¢astka 18.150 K¢ byla splatna 29.1.2015, ¢astka 18.150 K¢ splatna 4.5.2015. Z upraveného
seznamu pfihlasek pohledavek z 6.4.2017 bylo zjisténo, ze pohledavka v celkové vysi byla

zjisténa.

Z piihlasky pohledavek Finanéniho dfadu pro hl. mésto Prahu v celkové vysi 3.036.583,43
K¢, zupraveného seznamu piihlasek pohledavek ze dne 6.4.2017, bylo zjisténo, ze
pohledavka byla v plné vysi zjisténa.

Z rozhodnuti Finanéntho ufadu pro hl. mésto Prahu ze dne 16.5.2016 bylo zjisténo, ze
spravce dané povolil firmé¢ CXXXG s.r.o. rozlozeni{ uhrady dan¢ a pfislusenstvi dané na
splatky s tim, ze celkovy dluh c¢ini 2.951.457,48 K¢, splatky byly povoleny na obdobi od
31.5.2016 do 30.1.2017.

Z usneseni zdejstho soudu MSPH 60 INS 10564/2016-B-24 ze dne 25.10.2018 bylo zjisténo,
ze soud schvalil kone¢nou zpravu o zpenézeném majetku s tim, ze ¢astka, uréena v rozvrhu
pro véfitele, je ve vysi 0 K¢.

Shodu s prvopisem potvrzuje Eva Horakova.
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Z usneseni zdejstho soudu MSPH 60 INS 10564/2016-B-26 ze dne 4.3.2019 bylo zjisténo,
ze konkurz na majetek dluznika CXXXG s.r.0. byl zruSen po splnéni rozvrhového usnesen.
Z oduvodnéni bylo zjisténo, ze byl vypofadan veskery vytézek zpenézeni majetkové podstaty
s tim, Ze vytézek byl uzit k pomérnému uspokojeni pohledavek za majetkovou podstatu, a
pohledavek jim na roven postavenych.

Z vyzvy ze dne 29.8.2018 bylo zjisténo, ze Jizera Invest s.r.0. pozadoval na Ing. P. P. dhradu
¢astky z titulu ndhrady skody ve vysi 586.092,85 K.

Z ptedlozené hlavni upominky ze dne 23.11.2018 bylo zjisténo, ze spolecnost Leyram Invest
LLC pozadovala na zalovaném thradu ¢astky 586.092,85 K¢ s pfislusenstvim.

Z vypovédi sveédkyné L. S. bylo zjisténo, ze byla v roce 2015 zaméstnankyni spolec¢nosti
Bohemia Faktoring s.r.o., ktera byla povéfena spravou budovy firmou Jizera Invest s.r.o.
Svédkyné spolupracovala s pani P. V. z firmy CXXXG s.r.0., které piedlozila nijemni
smlouvu. Svédkyné uvedla, ze nebytové prostory v predchozim obdobi uzivala firma Hyde
Park a.s., kde byl xxx xxx Ing. P.. Ten pozadal v poloviné roku, aby pfedmétny najem byl
pfeveden na firmu CXXXG s.r.o. Smlouva s firmou Hyde Park a.s. skoncila 31.8.2015, od
1.9.2015 byla uzaviena najemni smlouva s firmou CXXXG s.r.o. Tato firma jiz neuzivala
celé patro jako predchozi firma, ale pouze polovinu prostoru. Svédkyné uvedla, ze nebylo
tfeba uzavirat pfedavaci protokol vzhledem k tomu, ze pfedmétny obytny prostor uzivali
stejn{ zaméstnanci, ktefi se pfesunuli na jednu polovinu. Svédkyné uvadi, ze budova byla
v urcitém technickém stavu, zabezpecili néktera okna, ovsem co se tykalo oken v prostorach,
které uzivala firma CXXXG, tak tam byla v poradku. Svédkyné uvedla, Ze spravcovska firma
mésicné fakturovala zalohy na sluzby a ostatni sjednané platby. Ty byly zasilany firmé
CXXXG s.r.0., a nikdy neobdrzeli zadnou stiznost na vyuctované castky. Svédkyné uvedla,
ze zadné platby nepfisly.

Na zakladé¢ vyse uvedeného tvrzeni a zjisténych skutecnosti dospél soud k zavéru, ze zaloba
na uhradu ¢astky 586.092,85 K¢ je duvodna jak z titulu nahrady skody dle ustanoveni § 99
insolven¢niho zakona, tak z titulu ruceni dle § 68 odst. 1 zdkona o obchodnich korporacich.
Zalobce se domahal svého naroku s tim, Ze Zalovany byl xxx spole¢nosti CXXXG s.t.0.
v dobé¢, kdy byla uzavirana najemni smlouva a spole¢nost uzivala pfedmétné nebytové
prostory. V fizeni bylo zjisténo z uplného vypisu z obchodniho rejstitku CXXXG s.r.0., Ze
zalovany byl xxx této spole¢nosti do data 7.7.2016. V fizeni bylo prokazano, ze spolecnost
CXXXG s.r.0. uzaviena najemni smlouvu s pravnim predchudcem Zalobce spolecnosti Jizera
Invest s.r.o. dne 5.11.2015 s tim, ze smlouvé bylo dohodnuto, ze firma CXXXG s.r.o0. zacala
uzivat pfedmét najmu jiz k 1.9.2015, a od tohoto data se zavazala hradit najemné i
poskytnuté sluzby, souvisejici s ndjmem nebytovych prostor. Z vypovedi svedkyne L. S,
ktera pracovala ve spravcovské firmé Bohemia Faktoring s.r.o., bylo v fizeni prokazano, ze
zaméstnanci firmy pfedmétné prostory uzivali, nebytové prostory byly tudiz uzivani schopné.
Soud namitku zalovaného, Ze nehradil ndjemné z duvodu zavad pfi uzivani, nepovazuje za
davodnou vzhledem k vySe uvedené vypoveédi svédkyné, protoze pfedmétné prostory
uzivany byly. Zalovany uvedl vislovné, Ze nepozadoval a neuplatiiuje slevu z ndjemného.

Soud ma za prokazané tvrzeni zalobce, Ze zalovany byl k datu, kdy zapocal s uzivanim
pfedmétu najmu k 1.9.2015, v dpadku z davodu platebni neschopnosti. V fizeni bylo
prokazano, ze véfitelé O. K. a Ing. O. H., spolec¢nost SICK spol. s r.o. a Asseco Solutions
a.s. pfihlasili do konkurzniho fizeni pohledavky, které byly v konkurznim fizeni zjistény,
nebyly popfeny jak spravcem, tak dluznikem, a pohledavky byly splatné k 15.1.2015,
14.2.2015 - pohledavka véritele O. K., pohledavky véritele O. H. byly splatné k datu

Shodu s prvopisem potvrzuje Eva Horakova.
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20.1.2015, 23.2.2015, 25.3.2015, pohledavka firmy Asseco Solutions byla splatna k datu
29.1.2015, 4.5.2015, pohledavky firmy SICK spol. s r.o. byla splatna k datu 17.9.2014. Dle
ustanoveni § 3 zikona ¢. 182/2006 Sb. je dluznik v upadku, jestlize ma vice véfiteld, a
penézité zavazky po dobu delsi 30 dnt po lhuté splatnosti, a tyto zavazky neni schopen plnit.
Z vyse uvedenych skutecnosti vyplyva, zZe spole¢nost CXXXG s.r.o. byla k1.9.2015
v upadku. V fizeni bylo prokazano, ze pravnimu pfedchidci Zalobce Jizera Invest vznikl
narok na dhradu najemného dle najemni smlouvy ze dne 5.11.2015 za obdobi trvani najmu
od 1.9.2015 do 12.5.2016, kdy byl ndjemni vztah vypovézen, kdy uplynula vypovédni lhuta
na zakladé vypovédi pronajimatele, v celkové vysi 356.521,94 K¢, narok na neuhrazené ceny
za sluzby v ¢astce 25.370,97 K¢, energie a ostatni média v ¢astce 8.133,77 K¢, a zalohy na
stocné, vodné, srazkovou vodu, topeni v ¢astce 4.577,42 K¢. V fizeni bylo téz prokazano, ze
spole¢nosti pravniho pfedchudce Zalobce Jizera Invest s.r.0. vznikl narok na dhradu smluvni
pokuty za prodleni s thradou najemného, a smluvni pokuty za prodleni s odevzdanim
pfedmétu najmu dle smluvni upravy, sjednané ve smlouvé o najmu v clanku IV bod 10, a
clanku 1T bod 14 v celkové vysi 114.065,65 K¢. Vzhledem k tomu, Ze spolecnost CXXXG
s.r.0. uzivala pfedmétné prostory v obdobi od 13.5.2016 do 6.6.2016 bez pravniho davodu,
vznikl pravnimu pfedchidci Zalobce téz narok na bezdiivodné obohaceni v ¢astce 39.490,86
K¢ ve vysi najmu a thrady sluzeb tak, jak bylo sjednano v ndjemn{ smlouvé v clanku III bod
13 najemni smlouvy. Pravnimu pfedchudci téz vznikl narok na dhradu zakonného uroku
z prodleni za prodleni s dhradou dluzného nijemného, dluzné ceny za sluzby, dluznych
zaloh na vodné a sto¢né, dluznych smluvnich pokut, a bezdivodného obohaceni, v celkové
castce 37.932,24 K¢. Soud ma za prokazany vznik skody ve vysi 586.092,85 K¢, odpovidajici
souctu vyse uvedenych ¢astek s ohledem na zavéry NS CR v rozhodnuti sp. zn. 29 Cdo
1488/2014, dle kterého u véfitel, jejichz pohledavky vznikly v dobé prodleni osob, se
splnénim povinnosti podat navrh na prohlaseni konkurzu, se skutecnou Skodou rozumi
rozdil mezi tim, co dluznikovi zbyva splnit véfiteli, a castkou, kterou véfitel posléze obdrzel
v konkurzu na dhradu této pohledavky.

V fizeni bylo pak prokazano, Ze puvodni véfitel Jizera Invest s.r.o. vyzval zalovaného
k dhradu vyse citované skody ve lhuté do 21.9.2018. Zalovany se od tohoto data dostal do
prodleni s thradou narokované skody.

Zalobce té7 v fizeni prokézal, ze smlouvou o postoupeni pohledavky ze dne 22.11.2018
pfevedl puvodni véfitel pohledavku na Zalobce, a postupitel oznamil dluzniku zménu véfitele
dopisem ze dne 23.11.2018.

Soud tudiz zalobé¢ dle ustanoveni § 99 insolvenc¢niho zakona vyhovél.

Zalobce se doméhal svého ndroku i z titulu ruéeni xxx spole¢nosti za zévazek spole¢nosti
CXXXG s.r.0. dle ustanoveni § 68 odst. 1 zdkona o obchodnich korporacich. Soud shledal
zavazek urcen{ xxx dle tohoto ustanoveni vzhledem k tomu, Ze v insolvenénim fizeni,
vedenym zdej$im soudem pod sp. zn. MSPH 60 INS 10564/2016 bylo rozhodnuto, ze
spole¢nost CXXXG s.r.0. byla v tpadku. Zalovany jako byvaly xxx spolecnosti mél védét, e
spole¢nost je v upadku, dle tvrzeni Zzalovaného zalovany jednal s Financnim tfadem pro hl.
mésto Praha o poskytnuti splatek k dhradé dluhu na dani z pfidané hodnoty v celkové vysi
2.951.457,48 K¢. Spole¢nost CXXXG s.r.o. pfesto uzaviela nijemni smlouvu na najem
nebytovych prostor, ackoli od pocatku uhradila pouze ¢ast najmu za jeden mésic. Soud ma
tudiZ za to, Zze zalovany jako xxx spolecnosti nepostupoval s péc¢i fadného hospodare, kdy za
této situace uzaviel novou najemni smlouvu, a navrhu zalobce na urceni, ze zalovany ruéi za
splnéni povinnosti obchodni spolecnosti CXXXG s.r.0. zaplatit zalobci pohledavku ve vysi
586.092,85 K¢, ktera vznikla na zakladé uzaviené najemni smlouvy, vyhoveél.

Shodu s prvopisem potvrzuje Eva Horakova.
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47. Soud zamitl zalobu v ¢asti naroku, uvedeném ve vyroku II s tim, ze Zalobce pfedmétny
narok na thradu castky 586.092,85 K¢ pozadoval opakované, ackoli zalovanému vznikla
povinnost uhradit tuto ¢astku pouze jednou s tim, ze povinnost k thradé je davodna z obou
pravnich tituld.

48. O nakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s ustanovenim § 142 odst. 1 o.s.f. Naklady
fizeni zalobce ¢inil soudni poplatek ve vysi 29.305 K¢, nahrada nakladt pravniho zastoupeni
za 5 tkonu pravni sluzby (pfiprava a pfevzeti pravniho zastoupeni, pfedzalobni vyzva ze

dne 29.8.2018 a 23.11.2018, zaloba, ucast na ustnim jednani konaném dne 13.8.2019 a
11.8.2019) po 10.660 K¢, 5x 300 K¢ pausal, DPH 11.508 K¢, celkem 95.613 K¢.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat odvolani do 15 dnd ode dne doruceni k Vrchnimu soudu
v Praze prostfednictvim soudu zdejsiho.

Nebude-li povinnost stanovena timto rozhodnutim splnéna dobrovolné, muze opravnény
pozadat o vykon rozhodnut{ u obecného soudu povinného.

Praha 10. zaf#f 2019

JUDt«. Rizena Kucerova v. r.
samosoudkyn¢

Shodu s prvopisem potvrzuje Eva Horakova.



