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USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z pfedsedkyné senatu
JUDr. Jany Knotkové a soudct Mgr. Milose Zitného a Mgr. Zdenka Vani ve véci

zalobkyné: Komeréni banka a. s., ICO 453 17 054
sidlem Na Piikopé 969/33, 114 07 Praha 1
proti
zalované: Brink’s Cash Solutions (CZ), a. s., ICO 275 90 151

sidlem Na Kosince 2257/9, 180 00 Praha 8 - Liben
zastoupena advokatem Mgr. Petrem Vosahlikem
sidlem Klimentska 1207/10, 110 00 Praha 1 — Nové Mésto

o zaplaceni 4.698.400 K¢ s pfisluSenstvim

o odvolani zalované proti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 8 ze dne 22. kvétna 2025 ¢. . 10
C 129/2022-659

takto:
L Rozsudek soudu prvniho stupné se ve vyrocich I. a I1. rusi a fizeni se zastavuje.
IL Zadny z ucastnikti nema pravo na nahradu nakladu fizeni pred soudy obou stupnu.
Odtivodnéni:

. Napadenym rozsudkem soud prvniho stupné vyrokem I. ulozil Zzalované povinnost zaplatit
zalobkyni 4.698.400 K¢ s urokem z prodleni z této ¢castky 11,75 % roéné od 31. 5. 2022 do
zaplaceni, a to do tf dnd od pravni moci rozsudku, vyrokem II. rozhodl o povinnosti zalované
zaplatit zalobkyni na nakladech fizeni 238.220 K¢ do tif dnt od pravaf moci rozsudku, vyrokem
III. rozhodl o vraceni zalohy na naklady dukaza 5.000 K¢ zalobkyni a vyrokem IV. rozhodl
o vracen{ zalohy na naklady dakaza 5.000 K¢ Zalované.

. Proti tomuto rozsudku podala zalovana v¢asné odvolani, jimz se domahala zmény rozsudku tak,
aby zaloba byla zamitnuta a zalované byla pfiznana nahrada nakladu fizeni.

.V prubéhu odvolaciho fizeni vzala zalobkyné zcela zalobu zpét z davodu, Ze dne 18. 12. 2025 doslo
k uzavieni dohody o narovnani, kterou si ucastnice mimo jiné upravily sporné naroky, které jsou
predmétem tohoto fizeni. Zalovana se zpétvzetim aloby projevila souhlas. Obé Géastnice se pak
vzdaly prava na nahradu nakladd fizen.

. Podle ustanoveni § 222a o. s. . vezme-li zalobce (navrhovatel) za odvolaciho fizeni zpét navrh na
zahdjeni fizeni, odvolaci soud zcela, poptipadé v rozsahu zpétvzeti navrhu zrusi rozhodnuti soudu
prvniho stupné a fizeni zastavi; to neplati, bylo-li odvolani podano opozdéné nebo nékym, kdo
k odvolani nebyl opravnén, anebo proti rozhodnuti, proti némuz neni piipustné (odst. 1). Jestlize
ostatni ucastnici se zpétvzetim navrhu z vaznych diavodi nesouhlasi, odvolaci soud rozhodne, Ze
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zpétvzeti navrhu nenf ucinné; v takovém piipadé po pravni moci usneseni pokracuje v odvolacim
fizeni (odst. 2).

.V tomto pfipadé bylo odvolani Zzalované podano v¢as, pficemz odvolani je pfipustné a zalovana je
osobou k odvolani opravnénou.

. Odvolaci soud proto postupoval podle ustanoveni § 222a odst. 1 o. s. f., napadeny rozsudek zrusil
a fizeni zastavil. Odvolaci soud tak ucinil v rozsahu vyroka I. a II. napadeného rozsudku, tj.
v rozsahu, v némz bylo rozsudkem soudu prvnfho stupné rozhodnuto o zalobé a o nahradé
naklada fizeni. Vyroky III. a IV. maji povahu usneseni, jimiz bylo rozhodnuto o vraceni slozené
zalohy, pficemz se jedna o vyroky, které nemaji povahu akcesorickych vyroka. V tomto rozsahu
podle obsahu odvolan{ zalované nebyl rozsudek soudu prvniho stupné napaden. Vyroky IIL a IV.
rozsudku proto zustaly nedotceny a na soudu prvniho stupné bude, aby po pravni moci tohoto
usneseni obéma ucastnikim vratil jimi slozené zalohy.

. Podle ustanoveni § 224 odst. 1 a 2 a podle ustanoveni § 146 odst. 1 pism. b/ o. s. f. bylo rozhodnuto
o nakladech fizeni, kdyz se ob¢ ucastnice prava na nahradu naklada fizeni vzdaly.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni lze podat za podminek uvedenych v § 237 o. s. f. dovolani ve lhiaté dvou

mésici od jeho dorueni. Dovolani se podava k Nejvyssimu soudu Ceské  republiky
prostfednictvim soudu prvntho stupné. Piipustnost dovolani zkouma dovolaci soud (§ 239 o. s. 1.).

Praha 5. ledna 2026

JUDr. Jana Knotkova v. r.
pfedsedkyné senatu
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