Cislo jednaci: 31C 14/2014 - 45-46

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudcem JUDr. TomaSem Novosadem ve véci zalobct
a) doc. PhDr. N. S., nar. xxx, bytem xxx a b) D. B., nar. xxx, bytem xxx , oba zast. Mgr.
Petrem Mar8alkem, advokatem se sidlem ve Vseting, Stara cesta 676, proti zalované: BVD,
s.r.0., se sidlem Praha 4 - Chodov, Tiirkova 828/20, IC: 25602756, o ochranu autorského
prava, rozsudkem pro uznani,

takto:

l. Zalovana je povinna zdrZet se jakéhokoliv uZiti autorského dila Vasila Bilaka s
nazvem Mil'niky mojho Zivota v¢etné tisku a distribuce tohoto dila vyjadieného ve
form¢ knihy s nazvem AZ po mé smrti, oznacené¢ ISBN 978-80-87090-81-7, a to
pravni moci tohoto rozsudku.

1. Zalovana je povinna zni¢it viechny neprodané vytisky knihy uvedené ve vyroku I.
rozsudku do 3 dntl od pravni moci tohoto rozsudku.

1. Zalovana je povinna zaplatit Zalobctim na nahradé nakladd fizeni Eastku 11.406 K&
do tfi dni od pravni moci tohoto rozsudku k rukam Mgr. Petra MarSalka, zastupce
zalobci.

Oduvodnéni:

Zalobci se domahaji, aby bylo Zalované uloZeno zdrZet se neopravnéného zasahu do
majetkovych autorskych prav Zalobcti k autorskému dilu Vasila Bil'aka s ndzvem "Mil'niky
mojho Zivota", a to zdrZet se pouZivani, tisku, distribuce, prodeje a jakéhokoliv nakladani s
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knihou "AZ po mé smrti", ozna¢enou pod ISBN 978-80-87090-81-7, a aby Zalovana znicila
vSechny neprodané vytisky knihy "AZ po mé smrti". Tvrdi, Ze Zalovana jako provozovatel
nakladatelstvi vydala a distribuuje knihu s ndzvem "AZ po mé smrti", aniz by k tomu méla
souhlas autora nebo jeho dédict. Zalovana tak porusila majetkova autorska prava Zalobct,
ktera na né ptesla po smrti jejich - ktery je autorem dila.

Ve véci bylo dne 17. 6. 2014 vydano usneseni dle § 114b o. s. . Toto usneseni bylo
zalované doruceno do vlastnich rukou, pficemz rovnéz zaloba byla Zalované dorucena.

Dle § 114b odst. 1 o. s. f. vyzaduje-li to povaha véci nebo okolnosti ptipadu, jakoz i
tehdy, bylo-li o véci rozhodnuto (mimo jiné) platebnim rozkazem, mize predseda senatu
misto vyzvy podle § 114a odst. 2 pism. a) nebo nebylo-li takové vyzve fadné a véas vyhovéno
zalované usnesenim ulozit, aby se ve véci pisemné vyjadiila a aby v piipad¢, ze narok
uplatnény zalobou zcela neuznd, ve vyjadieni vylicila rozhodujici skutecnosti, na nichz stavi
svoji obranu, a k vyjadreni pripojila listinné dikazy, jichz se dovolava, poptipadé oznacila
dukazy k prokazani svych tvrzeni; to neplati ve vécech, v nichz nelze uzavfit a schvalit smir, a
ve vécech uvedenych v § 120 odst. 2. Dle odst. 2 k podani vyjadieni podle odstavce 1
piedseda senatu urci lhiitu, kterd nesmi byt krat$i nez 30 dnti od doruceni usneseni. Dle odst. 5
jestlize se zalovana bez vazného diivodu na vyzvu soudu podle odstavce 1 véas nevyjadii a
ani ve stanovené lhuté soudu nesd¢li, jaky vazny divod ji v tom brani, méa se za to, Ze narok,
ktery je proti ni Zalobou uplatiiovan, uznava; o tomto nasledku (§ 153a odst. 3) musi byt
poucena. To neplati, jsou-li splnény ptedpoklady pro zastaveni fizeni nebo odmitnuti Zaloby.

Dle § 153a odst. 1 o. s. f. uzna-li Zalovana v prib&éhu soudniho fizeni narok nebo
zaklad naroku, ktery je proti ni zalobou uplatiiovan, rozhodne soud rozsudkem podle tohoto
uznani. Dle § 153a odst. 3 o. s. f. rozsudkem pro uznani rozhodne soud také tehdy, ma-li se za

to, Ze zalovana narok, ktery je proti ni zalobou uplatiiovan, uznala (§ 114b odst. 5 a 114c odst.
6).

Dle § 153a odst. 2 o. s. f. rozsudek pro uznani nelze vydat ve vécech, v nichZ nelze
uzavfit a schvalit smir (§ 99 odst. 1 a 2).

Zalovana byla v souladu s § 114b o. s. {. vyzvana k vyjadfeni ve véci, o nasledcich dle
§ 114b odst. 5 o. s. . byla v usneseni poucena. Zalovana se na vyzvu soudu do dnesniho dne
nevyjadrila tak, jak to predvidd zminéné ust. § 114b odst. 1 o. s. f., tedy nevyli¢ila rozhodujici
skute¢nosti, na nichz stavi svoji obranu. M4 se tedy dle § 114b odst. 5 o. s. f. za to, Ze narok,
ktery je proti zalované zalobou uplatiiovan, zalovana uznava.

Jelikoz dle § 114b odst. 5 o. s. 1. nastala fikce uznani naroku zalovanou, zaroven nejde
o véc, v niz by nebylo mozno mezi t€astniky uzavtit smir, postupoval soud dle § 153a odst. 3
0. s. I. a aniZ ve véci nafizoval jednani (§ 153a odst. 4 o. s. .), rozhodl rozsudkem pro uznani.
Odst. I. vyroku pfitom obsahové zcela odpovida zalobnimu petitu, z divodii a urcitosti
(potazmo vykonatelnosti) bylo pouze upraveno slovni znéni vyroku, které tak presné odrazi
poZadavek zalobct, aby byla Zzalované ulozena povinnost zdrZet se jakéhokoliv uziti
pfedmétného autorského dila.

Zalobci byli v fizeni plné usp&sni. Soud proto ulozil Zalované postupem dle ust. § 142
odst. 1 o. s. . nahradit jim naklady fizeni. Naklady Zalobcii pfitom cinily ¢astku 11.600 K¢
[odména advokata ve vysi 8.000 K¢ (2 zalobci x 2 ukony pravni sluzby x 2.500,- x 0,8) dle
ust. § 9 odst. 3 pism. d) vyhl. ¢. 177/1996 Sb. ve spojeni s § 7 a § 12 odst. 4, pausalni nadhrada
hotovych vydajt advokata ve vysi 600,- K¢ za 2 tkony pravni sluzby po 300 K¢ — pievzeti
veéci a sepis zaloby dle ust. § 13 odst. 3 vyhl. €. 177/1996 Sb. a soudni poplatek ve vysi 3.000
K¢J.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku je odvolani pfipustné k VVrchnimu soudu v Praze
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prostfednictvim soudu zdejsiho do 15 dni od jeho doruceni.

Odvolacim divodem proti vyroku ve véci samé jsou jen vady uvedené v § 205
odst. 2 pism. a) o. s. f. [nebyly splnény podminky fizeni, rozhodoval vécné
nepfislusny soud prvniho stupné, rozhodnuti soudu prvniho stupné vydal
vylouc¢eny soudce (pfisedici) nebo soud prvniho stupné byl nespravné obsazen,
ledaZze misto samosoudce rozhodoval senat] a skutecnosti nebo dikazy, jimiz
ma byt prokazano, Ze nebyly splnény ptedpoklady pro jeho vydani (§ 153a).

Nebude-1i povinnost ulozena timto rozsudkem splnéna dobrovolné, maji
zalobci pravo doméhat se jejiho splnéni vykonem rozhodnuti.

Praha dne 21. srpna 2014
JUDr. Tomas Novosad V.r.

soudce

Za spravnost vyhotoveni:
Vlasta Beranova
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