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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl pfedsedou senatu JUDr. Mgr. Petrem Kosikem, Ph.D. jako

samosoudcem v pravni véci

Zalobkyné:  Axxx xxxR, s.r.o., ICO: xxx,
sidlem xxx,
zastoupena advokatem JUDr. Ivanem Radou,

sidlem Truhlafska 1108/3, 110 00 Prahal — Nové Mésto,

Zalovana: Ceska televize, ICO: 000 27 383,
sidlem Na Hfebenech II. 1132/4, 147 00 Praha 4 - Podoli,

na ochranu dobré povésti

takto:

L Zaloba, aby Zalovana byla povinna zdrZet se jakékoliv dalsi publikace, sdélovani
a rozsifovan{ pofadu Cerné ovce — dil nazvany ,, Xxx“ odvysilaného dne xxx na stanici
CT1 v 17:40 hod., jakoz i jakychkoliv odkazt na néj ¢i jeho zaznam, se zamita.

1I. Zaloba, aby zalovana byla povinna odstranit z internetovych stranek zalované
(www.ceskatelevize.cz) vSechny zaznamy pofadu Cerné ovce — dil nazvany , Xox
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odvysilaného dne xxx na stanici CT1 v 17:40, a to do tif dnd od pravni moci tohoto
rozsudku, se zamita.

II.  Zaloba, aby Zalovana byla povinna zaslat zalobci na adresu jeho sidla pisemnou
omluvu nésledujictho znéni: ,Dre xxx jsme v poradu Cerné ovce na stanici CT1 v 17:40 hod.
uvereinili dil nazvany ,,Xxx, “ ktery se tjkal mimo jiné spolecnosti Axcxex xxxR, 5. 1. 0., a 3 néjg
vyplynnlo, e uvedend spolecnost se v ramei svého podnikdni na trhu autoprijioven na rikor svych
gdkaznikii obobacuje jednanim, které [ze hodnotit jako nitlakové, a které vykazuje podvodné proky,
a které bylo v ramei poradn oznaleno ijako ,podvodné® (i ,okriddni," Za wuvedend tvrzeni
a obvinéni, kterd byla zalogena na nepravdivych skutkovych tvrgenich, se spolecnosti Axxx xxxR,
5. 1. 0. omlouvame. “, se zamita.

IV.  Zaloba, aby Zalované byla stanovena povinnost do ti dni od pravni moci rozsudku
povinnost uvefejnit po dobu alespon sedmi dntt omluvu v nasledujicim znéni: ,,Om/inva,
dne s jsme v poradu Cerné ovce na stanici CT1 v 17:40 hod. wverenili dil nazvany ,Xocx, “ ktery
se tykal mimo jiné spolecnosti Axxx xxxR, s. r. 0., a 3 négig vyplynulo, Ze uvedend spoleinost se
v ramei svého podnikdni na trhu antoprijtoven na sikor svych dakaznikii obobacuje jedndninm, které
Ize hodnotit jako ndtlakové, a které vykazuje podvodné proky, a které bylo v ramei poradn oznaceno
ijako ,podvodné* (i ,okridini,” Za wvedend tvrzeni a obvinéni, kterd byla zalogena na
nepravdivych skutkovych tvrzenich se spoleinosti Axexex xxexRr, 5. r. 0. omlbouvdame.*, a to na
uvodni strance webovych stranek zalované (www.ceskatelevize.cz) v jeji horn{ ¢asti tak,
aby byla omluva viditelna hned po zobrazenf stranky, s vyskou pisma nejmén¢ 3,8 mm,
se zamita.

V. Zalobkyné je povinna zaplatit Zalované nahradu niklad fizeni ve vysi, ve vysi
2178 K¢, a to do tif dnt od pravai moci tohoto rozsudku.

Odivodnéni:
I. Vymezeni véci

1.  Dne 3. 3. 2022 Zalobkyné, ke zdejSimu soudu Zalobu, kterou se domahala zdrzeni dalsi
publikace pofadu odvysilaného dne xxx v 17:40 minut na stanici CT1 v ramci jednotlivych dila
pofadu s nédzvem ,,Cerné ovee®. Uvedeny dil byl vysilan pod nazvem ,Xxx“ (déle jen , posad®).
Dile Zadal, aby doslo ke stazeni tohoto dilu také z webovych stranek Ceské televize. Dalsim
pozadavkem zalobkyné bylo zaslani a také zvefejnéni (ve vyroku uvedené) omluvy, kdyz
zalobkyné ma za to, ze odvysilanim uvedeného poradu doslo k zasahu do jeji dobré povésti.
Kdy? jiz pouze zafazeni tohoto pofadu v ramci projektu Cerné ovee piedstavuje samo o sobé
zasah do dobré povéesti zalobkyne.

2. Zalobkyné provozuje autoptj¢ovnu a jejim zikaznikem byla také pani M. J., ktera se ve vyse
uvedeném pofadu [bod 1] jako zakaznik objevila. V uvedeném porfadu vsak zaznéla cela fada
nepravdivych, neuplnych nebo pravdu zkreslujicich skutkovych sdéleni, které se dotykaji
dobré povésti Zalobkyné. Po odvysilani pofadu, zalobkyné pfes mnoho spokojenych klientt
se stala ter¢em kritiky i od lidi, se kterymi zalobkyné v ramci své podnikatelské ¢innosti nikdy
nepfisla do styku. Zaroven vyznamneé poklesl pocet objednavek a nékteré prave s odkazem na
pofad byly zruSeny. V tomto ohledu zalobkyn¢ uvadi ekonomické dopady predstavujici pokles
objednavek o 70 % a snizeni hodnoceni autopujcovny na Google z 4,3 na 3,5, kdyz pravé
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prezentace na Google je pro autoptjcovnu klicovym bodem prezentace.

3. Pokud jde o (uvedené) nepravdivé nebo zkreslené informace odkazuje v zalobé zalobkyné
pouze na nckteré z nich a to: a) gpochybriovini existence poskozent vozidla, byt’ pant |. sama nvedla, Fe
vig poskozen byl, b) informace o jednostranné navyseném, prestoge o vysi ndajemného byla pani |. nvédomena
§ dostatecnym predstibem a sama vysi ndjemnébo do objedndvky nvedla, c) informace tykajici se kance ve vysi
0 K¢ Dale zalobkyné odkazuje na skutecnost, ze v pofadu byly vyslovné pouzity vyrazy jako
okradeni ¢i podvodné jednani a zakaznice se méla dockat faktury za ,,ddajné poskozeni vozu®.
Ohledné pravdivosti tvrzeni pak zalobkyné odkazuje na rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne
18. 3. 2008 sp. zn. 30 Cdo 1385/2006, podle kterého ,, Pravdivost téchto tvrzent ovsem musi prokdzat
privodee (diikaz, pravdy). Neni proto véci Falobee, domahajicibo se ochrany dobré povésti pravnické osoby, aby
prokazoval, resp., prokazal, e tato turgent nejsou pravdiva .

4. Zalovana se k 7alobé vyjadfila podanim datovanym dnem 21. 3. 2022, ve kterém hned na
prvnim misté uvadi, Ze zalobou uplatnény narok neuznava, kdyz zaroven odvysilani pofadu
véetné jejtho obsahu udinila nespornou skute¢nosti. Nesouhlas s tim, e by potad Cerné ovee
méli mit bulvarni charakter. Dale se zalovana vyjadfila ke skutecnostem tykajici se obsahu
pofadu s odkazem na fizeni ve véci vedené pfed Obvodnim soudem pro Prahu 4 pod sp. zn.
16 C 46/2009, tykajici se piibéhu (zaneseného v pofadu) pani J. s prondjmem vozidla. V rimci
uvedeného fizeni pfed obvodnim soudem pro Prahu 4 sp. zn. 16 C 46/2009 byla vyslechnuta
redaktorka K.D., ktera reportaz pfipravila, a podle které se zalobkyné odmitla vyjadfit na
kameru. Zaroven se redaktorce ozyvali dal$i lidé, ktefi méli se zalobkyni také negativni
zkusenost, kdyz negativni zkusenosti se odrazi také na Facebooku a na webovych strankach
xxx. Na druhou stranu negativni recenze zalobkyné muze pozadat u Google o smazani
negativnich recenzi, které se nasledné prestanou zobrazovat.

II. Dukazni situace a skutkové hodnoceni véci

8. Soud nafidil jednani na 17. 6. 2022, 22. 9. 2022, 14. 11. 2022, 2. 2. 2023, 10. 8. 2023
a 24. 8. 2023, kdyz pfi jednanich soud provedl dokazovani, a ve véci vynesl dne 24. 8. 2023
rozsudek. Soud z provedené¢ho dokazovani zjistil, Ze Zalobkyné je v Obchodnim rejsttiku
vedenou pravnickou osobou [bod 15 protokol o jednani ze dne 2. 2. 2023] a pofad Zalované
je od 21. 9. 2019 vystaven na jejich webovych strankach iVysilani, s popisem reportaze,
ktery zalovana ucinila nespornym (zaplaceni vratné kauce za zaplaceni vozidla a na misto
vracen{ kauce se zakaznice dockala faktury za poskozeni vozu). Pii prezentaci pofadu na téchto
webovych strankach neni uvedeno jméno zalobkyné [bod 2 protokol o jednani ze dne
14. 11. 2022]. Pii ptipravé pofadu bylo také zadano stanovisko zalobkyné a jeji vyjadfeni na
kameru, coz bylo zalobkyni dne 18. 10. 2018 odmitnuto a odkazano na obsahlé vyjadfeni ze
dne 12. 10. 2018 [bod 5 protokol o jednani ze dne 14. 11. 2022].

9. Uvedeny pofad Xxx se objevil také ve vyhledavani Google s vyhledanim klicovych slov ,,éerné
ovece xxx ‘. Jedno z prednich odkazu ve vyhledani maji obsahuji jak jméno zalobkyne, tak odkaz
na reportaz s oznacenim nepifjemné zkusenosti [body 3 a 4 protokol o jednani ze dne 14. 11.
2022], kdyz na uvedené navazuje ze pokud zalobkyné, byla v minulosti vyhleddvana
prostfednictvim vyhledavace Google, pak jiz tieti odkaz pfedstavuje odkaz na pofad zalované
s hlavnim podnadpisem, s textem nepifjemna zkusenost se zapujckou vozu [bod 1 protokol o
jednani ze dne 14. 11. 2022]. Negativni hodnoceni se pak objevuje také v dalsich médiich a
prostfednictvim Facebooku xxx nebo webové stranky xxx [bod 5 - 7 protokol o jednani ze
dne 24. 8. 2022].
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10. Na webu byly také publikovany také véeobecné obchodni podminky [bod 1 protokol o jednani
ze dne 14. 11. 2022]. Ke snizen{ hodnoceni (a skodam z uvedeného vzniklé) se v ramci své
svédecké vypoveédi pfed Obvodnim soudem pro Prahu 4 (dne 28. 1. 2020, sp. zn
16 C 46/2019) vyjadtil svedek M. K. (ten se také mj. vyjadfil ke genezi zapujceni vozidla pani
J. [bod 10 tohoto rozhodnuti]). Snizeni reputace je dano také do souvislosti s reputaci znamé
spole¢nosti SIXT, ktery ma na hodnoceni Google ,,3,8, kdyz Zalobkyné¢ ma toto hodnoceni
Google ,,3,9° coz je ve srovnani se zalobkyni nepatrné nizsi hodnoceni [bod 20 protokol o
jednani ze dne 2. 2. 2023 a bod 21 protokol o jednani ze dne 10. 8. 2023].

11. Obsahem reportaZe bylo, ze pani J., ktera v reportazi tvrdi, ze je poskozenou stranou si
puvodné objednala prondjem vozidla Minicooper (email ze dne 16. 6. 2018), kde byla sjednana
cena véetné DPH 13 960 K¢ [bod 9 protokol o jednani ze dne 14. 11. 2022]. Najemni smlouvu
pani J. vSak podepsala dne 15. 6. 2018, kdyz pfedmétem najmu bylo (po pfedchozich zménach)
vozidlo Audi Q3 a nikoliv puvodni pozadované vozidlo. Najemni vztah byl trvat od 15. 6.
2018 do 25. 6. 2018, kdyz najemné za kazdy zapocaty den cinilo 2 499 K¢. Ve smlouve je
uvedeno, ze kauce ¢ini 0 K¢, avsak v jejim hornim rohu je uvedeno, ze tato kauce cini
34 060 K¢. Pani J. tedy podle uvedeného danou castku zaplatila a Zzalobkyné tuto castku
pfevzala, coz strany ani necini spornym [bod 8 protokol o jednani ze dne 14. 11. 2022]. Pii
jednani 10. 8. 2023 bylo provedeno dokazovani celou pfedmétnou reportazi tykajici se jak
jednani zalobce vuci pani J., ktera si tedy zapujcila vozidlo vyssi kategorie, nez puvodné
zamyslela (coz vSak neni spornou ¢éasti reportaze). Spornou ¢asti reportaze je az to, ze doslo
k vraceni (mirné poskozeného vozidla). Kdyz oprava poskozeni vozidla ¢inila ¢astku, ktera se
bezmala rovnala jistoté slozené pfi zapujceni vozidla. Pavodné¢ klientka zalobkyné (pani J.)
nem¢la dle svého tvrzeni, platit zalohu zadnou, pfesto na vyzvu zalobkyné zaplatila zalohu ve
vysi 34 060 K¢, a to v hotovosti, kdyz ji neméla fungovat karta (zaloha vsak byla vybrana
kartou z bankomatu). Sporné je, ze prave z této zalohy mélo byt zaplaceno poskozeni vozidla,
které je (podle reportaze) domnélé.

12. Vraceni poskozeného vozidla — respektive, Ze ze strany pan{ J. doslo k vraceni poskozeného
vozidla bylo prokazovano protokolem o jednani pfed soudem prvatho stupné — 16 C 46/2019
ze dne 20. 8. 2019. Zde pan T.K. v ramci své svédecké vypovedi uvedl, Ze si pii vraceni vozidla
vsiml doliku na kapoté. Zaroven pani J. (poskozena zakaznice) uvedla, Ze po predani vozu byli
zameéstnanci zalobkyné vozidlo projet a teprve po jejich navratu, byla upozornéna, ze na
vozidle je dolik. Tedy poté co zaméstnanci zalobkyné byli s vozidle cca 10-15 minut bez jeji
ptitomnosti [bod 12 protokol o jednani ze dne 14. 11. 2022]. O zaptjceni a vraceni vozidla byl
sepsan protokol o pfedani vozidla [bod 10 protokol o jednani ze dne 24. 8. 2023] Stejné tak se
vraceni poskozeného vozu pii jednani ve véci 16 C 46/2019 ze dne 28. 1. 2020 vyjadiil svédek
K., podle kterého poskozena J. sama uvedla, ze dolik tam je [bod 13 protokol o jednani ze dne
2. 2. 2023]. Pokud jde o tvtzené poskozeni vozu a castek vyplacenych za opravu tohoto
poskozeni, toto zalobkyné¢ prokazuje fakturou ¢. 1801110 ze dne 29. 6. 2018, kde jsou naklady
zalobkyné pfesné vycisleny, s ¢imz také souvisi faktury od dodavatele opravy vozu [bod 6 a 7
protokol o jednani ze dne 14. 11. 2022]. K uvedenému byly také pfedlozeny fotografie, ze
kterych dolik na kapot¢ neni patrny [bod 14 a 15 protokol o jednani ze dne 24. 8. 2023].

13. Vztah pani J. se Zalobkyni odrazi mj to ze tato na zalobkyni podala trestni oznameni, které
vs$ak bylo odlozeno.

14. Skute¢nost, z¢ pofad Cerné ovce ma negativni konotace pak vyplyvd ze strinky
OnaDnes.cz, a Clanku radiozurnalu ze dne 206. 2. 2019 [bod 10 a 11 protokol o jednani ze dne
14. 11. 2022], kdyz pani J. pozadovala vraceni kauce [bod 16 protokol o jednan{ ze dne 24. 8.
2023].
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Pfed podanim zaloby byla Zalovana pfedZalobni vyzvou ze dne 7. 12. 2021 vyzvana
k upusténi od neopravnéného zasahu a odstranéni nasledku [bod 14 protokol o jednani ze dne
2. 2.2023].

IV.  Pravni pfedpisy vztahujici se k posuzované véci

Podle § 135 odst. 1 zakona ¢. 89/2012 Sb., Obcansky zakonik (dél jen ,,0.2.°) pravnicka
osoba, ktera byla doté¢ena zpochybnénim svého prava k nazvu nebo ktera utrpéla jmu pro
neopravnény zasah do tohoto prava, nebo které takova ujma hrozi, zejména neopravnénym
uzitim nazvu, se muze domahat, aby bylo od neopravnéného zasahu upusténo nebo aby byl
odstranén jeho nasledek.

Podle § 135 odst. 2 o.z. Stejna ochrana nalezi pravnické osobé proti tomu, kdo bez
zakonného duvodu zasahuje do jeji povésti nebo soukromi, ledaze se jedna o ucely vedecké
¢i umélecké nebo o tiskové, rozhlasové, televizni nebo obdobné zpravodajstvi; ani takovy
zasah vsak nesmi byt v rozporu s opravnénymi zajmy pravnické osoby.

V. Pravni a skutkové hodnoceni véci

Soud v posuzované véci hodnotil dikazy ve smyslu ust. § 132 o.s.f., a to kazdy dukaz zvlast’
a vSechny dukazy ve vzajemné souvislosti:

Na prvnim misté se soud zabyval pravnim hodnocenim véci, kdyz ve véci se zalobkyné
domaha své dobré povésti, k jejimuz poskozeni mélo dojit jednanim Zalované. Na prvnim
misté k poskozeni dobré povesti mélo dojit jiz jen zatazenim potradu tykajiciho se zalobkyné
do formatu Cernjch ovci. Uvedeny potad se zabyva poukazovanim na ,§mejdy* a nepoctivé
podnikatele, kdyz jiz pouze v tomto ohledu zafazeni reportaze do pofadu poskozuje jeji
dobrou povést. Zaroven zalobkyné nesouhlasi se zavéry, ke kterym v pofadu zalovana dospéla.
Odvysilani pofadu pak mélo za nasledek snizeni hodnoceni, negativni reference a zaroven
snizeni poctu zakaznikt, a dokonce odieknuti nekterych zakaznikt. K uvedenému je vsak
nutné pfistupovat ve smyslu zavéra rozhodnuti Nejvyssiho soudu ze dne 30. 11. 2021, sp. zn.
23 Cdo 327/2021 [R 66/2022 civ.] podle kterého pravnickd osoba nema pravo na od¢inéni
nemajetkové 4jmy zptsobené (samotnym) neopravnénym zasahem do své povesti podle § 135
odst. 2 0.z. neni-li vyslovné ujednano jinak. V posuzované véci tak neni na mist¢ zalobé
vyhovét z uvedeného (judikaturniho) duvodu. I pokud by tedy bylo na misté z ostatnich
(skutkovych) divodu na misté zalobé vyhovét, neni mozné zalobé vyhovét z davodu pravniho
hodnoceni véci.

Soud uvedené dava do souvislosti s rozhodnutim Méstského soudu v Praze
¢.j. 22 Co 200/2022, kdyz v ohledu k uvedenému ma za to, ze je na misté nadéle postupovat
podle rozhodnuti Nejvysstho soudu, kdyz ve vztahu kuvedenému rozhodnuti
(23 Cdo 327/2021) jiz zacina vznikat ustalena judikatura. Neni tedy na mist¢ do budoucna
polemizovat s rozhodnutim Nejvyssiho soudu, kdyz je na misté toto rozhodnuti (pravé
s ohledem na vznikajici judikaturu) respektovat.

Pres provedené dokazovani s ohledem na pravni hodnoceni véci se jevi dalsi skutkové
hodnoceni jako nadbyte¢né, a to pfes provedené dokazovani jako nadbytecné.
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22. Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti soud dospél k zavéru, Ze je na misté zalobu zamitnout
ve vsech jednotlivych jejich pozadavcich, kdyz vSechny body Zalobniho petitu maji zaklad
v pozadavku zalobkyné na ochranu dobré povésti pravnické osoby. Uvedené se tyka jak
pozadavku zdrzeni se publikace pofadu a jeho odstranéni z webovych stranek pravé s ohledem
na poskozovani dobrého jména vysilanim uvedeného pofadu.

VI. Nahrada nakladu fizeni

23. Zalovana byla ve sporu tspé$nou, a proto ji soud podle ustanoveni § 142 odst. 1 zdkona
¢. 99/1963 Sb., obc¢ansky soudni fad (ddle jen o.s.f.), proti zalované pfiznal ndhradu naklada
fizeni v celkové vysi 10 164 K¢. Podle § 7 AT byla pfiznana odména za 3 ukony pravni sluzby
predstavujici

Vyjadfeni k zalobé, datované dnem 21. 3. 2022

Uéast na soudnim jednani dne 17. 6. 2022

Uéast na soudnim jednani dne 14. 11. 2022

Ucast na soudnim jednanf dne 2. 2. 2023

Ucast na soudnim jednan{ dne 10. 8. 2023

) Ucast na soudnim jednani dne 24. 8. 2023

(300 Ke x 6 =1 800 K¢)

o0 TP

-

Uvedena castka byla navysena o DPH ve vysi 378 K¢
Celkem se tak jedna o ¢astku 2 178 K¢

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni. Odvolan{ se podava u Méstského soudu v Praze. O odvolani rozhoduje Vrchni soud
v Praze.

Nesplni-li povinny dobrovolné povinnost stanovenou vykonatelnym rozsudkem, mize opravnény

navrhnout soudni vykon rozhodnuti.

Praha 24. srpna 2023

JUDt. Mgr. Petr Kogik, Ph.D.

samosoudce
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