¢.j. 36 Co 48/2023-242

USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senaté slozeném z pfedsedy Mgr. Tomase
Mottla, soudce Mgr. Stépana Hnanicka a soudkyné Mgr. Anny Vrdlovcové ve véci

zalobce: Ing. J. H., narozeny xxx
bytem xxx
zastoupeny advokatkou Mgr. Janou Gavlasovou
sidlem Zapadni 449, 253 01 Chyné
proti
zalovanym: 1) Méstska &ast Praha 6, ICO 00063703
sidlem Cs. armady 601/23, 160 52 Praha 6 - Bubene¢

2) Ceska republika — Ministerstvo financi, ICO 00006947
sidlem Letenska 525/15, 118 00 Praha 1 — Mala Strana

3) hlavni mé&sto Praha, ICO 00064581
sidlem Marianské namésti 2/2, 110 00 Praha 1 - Staré Mésto

o zadostiu€inéni nemajetkové ujmy,

k odvolani zalobce proti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 6 ze dne 29.3.2022,
¢.j.27C191/2018-138, po rozhodnuti Nejvysstho soudu ze dne 6. udnora 2024,
¢.j. 28 Cdo 3784/2023-237, kterym byla zrusena meénici ¢ast rozsudku Méstského soudu v Praze
ze dne 4. kvétna 2023, 36 Co 48/2023-198,

takto:

Rozsudek soudu prvniho stupné se i ve vztahu k prvni Zalované zruSuje a véc se i v tomto rozsahu
vraci soudu prvnfho stupné k dalsimu fizeni.

Oduvodnéni:

Rozsudkem ze dne 29.3.2022, ¢.j. 27 C 191/2018-138, soud prvniho stupné vyrokem I
konstatoval, Zze v fizeni o zadosti Zzalobce o informace ze dne 7. 1. 2015, vedeném pfed prvni
zalovanou, bylo poruseno jeho pravo na projednani véci v pfiméfené lhuté s tim, Ze toto
konstatovan{ je dostacujici. Vyrokem II. zamitl Zalobu v ¢asti, kterou se zalobce domahal relutarni
nahrady v celkové vysi 497 925 K¢ za utrapy spojené s déletrvajicim fizenim, kdyz po prvni
zalované Meéstské casti Praha 6 pozadoval zaplaceni 336 452 K¢, po druhém zalovaném
Ministerstvu spravedlnosti CR si narokoval ¢astku 86 452 Kéa po tfetim zalovaném hlavnim mésté
Praze ¢astku 75 021 K¢. Vyrokem III. ulozil zalobci povinnost zaplatit prvni zalované 1 800 K¢ na
nahradu nakladt fizeni, vyrokem IV. jej zavazal k ndhrad¢ naklada ve vysi 600 K¢ ve vztahu
k druhé Zalované a vyrokem V. mu stanovil tuto povinnost i vaci tfetimu zalovanému v rozsahu
900 K¢.

Jedna se o druhy, byt jen ¢aste¢ny odvolaci pfezkum tohoto prvoinstancniho rozhodnuti, kdyz
zdejsi odvolaci soud se jiz spravnosti celého tohoto meritorniho rozhodnuti zabyval. Rozsudkem
ze dne 4. 5. 2023, ¢. j. 36 Co 48/2023-198, jej zcasti zménil tak, ze Zzalobu o zadostiucinéni za
nepfiméfenou délku fizeni o poskytnuti informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném
piistupu k informacim, sméfujici proti prvni zalované Méstské ¢asti Praha 6 a tfetimu zalovanému
hlavnimu méstu Praze zamitl a ve vztahu k druhému Zalovanému Ministerstvu spravedlnosti CR
(soud s nim jednal jako s ustfednim organem statni spravy nikoli jako s organizacni slozkou statu;
poznamka odv. soudu) rozsudek zrusil a véc vratil soudu prvnfho stupné k dal§imu fizeni. Soucasné
rozhodl ve vztahu mezi zalobcem, prvnim a tfetim zalovanym o nakladech fizeni, kdyz Zalobce
zavazal, aby na jejich nahradu zaplatil prvni zalované Méstské c¢asti Praha 6 castku 2 700 K¢ a
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tretimu zalovanému 1 200 K¢.

Proti zrusujici ¢asti rozhodnuti odvolactho soudu neni dovolani pfipustné, a proto v tomto
rozsahu, tj. ve vztahu k druhému Zalovanému Ministerstvu spravedlnosti CR byl rozsudek soudu
prvniho stupné vracen k dal§imu fizeni.

Zbylou cast rozsudku Méstského soudu v Praze Zalobce dovolanim tspésné napadl, kdyz Nejvyssi
soud rozsudkem ze dne 6. unora 2024, ¢. j. 28 Cdo 3784/2023-237, zrusil meénici ¢ast vyroku I,
kterou odvolaci soud ve vztahu k prvni zalované Méstské casti Praha 6 a tfetimu zalovanému
hlavnimu mésté Praze zalobu zamitl. Soucasné s nim zrusil i akcesoricky nakladovy vyrok II. Tim,
se do stadia odvolaciho pfezkumu vratila ¢ast prvoinstancniho rozsudku, tykajici se prvni Zalované
Méstské casti Praha 6 a tfetiho zalovaného hlavniho mésta Prahy.

Nejvyssi soud jako predcasny odmitl zavér odvolactho soudu, ze oba tzemné samospravné celky
nejsou ve sporu o zadostiu€inéni za nepfimétenou délku informaci pozadovanych podle zakona €.
106/1999 Sb. vécne pasivné legitimovany. Nepfisvedcil argumentaci zdejstho soudu, ze za situace,
kdy z velmi obecné a tcelové povsechné zadosti zalobce nelze ucinit jednoznacny zavér, zda se
jeho dotazy mély tykat samostatné ¢i pfenesené pusobnosti samospravnych celkd, a toto hledisko
tedy pfi urceni odpovédného subjektu nelze pouzit, jevi se spravedlivé, aby za tyto dasledky nesl
odpovédnost stat (body 28 az 33 rozsudku zdejsitho soudu ze dne 4. 5. 2023). Akcentoval, ze pouha
neurcitost zadosti, nemuze byt divodem pro vyse uvedeny zavér. Za situace, kdy se soudy
dostatecné nezabyvaly tim, do jaké pusobnosti uzemniho samospravného celku (samostatné ¢i
pfenesené) dotazy zalobce sméfovaly (jaké agendy se tykaly) je vySe uvedena tvaha odvolaciho
soudu minimalné predc¢asna (body 14, 15 rozsudku Nejvyssiho soud).

Odvolaci soud vazan zavérem dovolactho soudu pfistoupil k opétovnému prezkumu dosud
nezrusené ¢asti rozsudku soudu prvniho stupné ze dne 29. 3. 2022, ¢. j. 27 C 191/2018-138, a
s ohledem na stanovisko Nejvyssiho soudu dospél k zavéru, ze nejsou splnény podminky pro
potvrzeni ¢i zménu opétovné pfezkoumavané casti tohoto rozhodnuti.

Jak jiz odvolaci soud uvedl v bodech 19 az 23 rozsudku ze dne 4. kvétna 2023, ¢. j. 36 Co 48/2023-
198, soud prvniho stupné neucinil pfezkoumatelny zavér o vécné pasivni legitimaci prvniho a
tfettho zalovaného, ani o otazce, jaky ustfedni organ statu jako jeho organiza¢ni slozka ma v daném
fizen za stat vystupovat (tj. CR — pfislu§na organizaéni slozka nikoli jen jako ustfedni organ statni
spravy). Vzhledem k tomu, Ze u dovolactho soudu neobstila snaha odvolaciho soudu tento
nedostatek napravit (s odkazem na ucelovou neurcitost zalobcovy zadosti o poskytnuti informaci i
jeho neochotu vyjasnit jejich vyznam) a spravny je zavér prvostupnového soudu, ze celkovou délku
fizeni je nezbytné posuzovat jako celek, postupoval odvolaci soud dle § 220 o. s. f., rozsudek i ve
zbylé (dosud nezrusené) c¢asti zrusil a véc vratil prvoinstan¢nimu soudu k dal$imu fizeni. V ném se
soud prvniho stupné bude fidit zavaznym pravnim nazorem Nejvysstho soudu, vyjadfenym
zejména v bodech 10 az 14 tohoto kasac¢nfho rozhodnuti.

Touto jiz druhou ¢astecnou kasaci se celé fizeni opét dostava do stadia fizeni pfed soudem prvniho
stupné (prvostupniovy rozsudek je zrusen v celém rozsahu). Vzhledem k stanovisku Nejvyssiho
soudu pak nadale neni zavazny ani zavér odvolaciho soudu, vysloveny v rozsudku ze dne 4. kvétna
2023 (bod 36), e soud prvniho stupné ma jednat vjhradné se Zalovanou Ceskou republikou —
Ministerstvem financi, ktery vychazel z pfed¢asného, dovolacim soudem odmitnutého zavéru o
pfenesené agendé tizemné samospravného celku. Jinymi slovy vzhledem k tomu, Ze dovolaci soud
odmitnutim argumentace soudu odvolactho zpochybnil i zavér o piislusnosti organizacni slozky
statu, bude na soudu prvniho stupné, aby v dalsim fizeni na zaklad¢ pfezkoumatelnych zjisténi
ohledné povahy pozadovanych informaci ucinil jednoznaény zavér o pasivni legitimaci vsech
zalovanych. Nic na tom nemeéni ani skute¢nost, ze dovolaci soud ve svém kasacnim rozhodnuti
uvedl jako organizacni slozku Ministerstvo financi, kdyz vychazel z aktualni procesni situace,
kterou svym rozhodnutim (tehdejsim zavaznym nazorem) vyvolal pravé odvolaci soud (tento stav
tak nemusi byt kone¢ny). Soudu prvnfho stupné totiz nezbyvalo nic jiného nez v souladu s timto
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puvodné zavaznym stanoviskem s Ministerstvem financi jako organizacni slozkou statu jednat.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.

Praha 30. kvétna 2024

Mgr. Tomas Mottl v. r.
pfedseda senatu
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