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Usneseni

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl v senatu slozeném z predsedy
JUDr. Tomase Vejnara a soudkyn JUDr. Véry Hnani¢kové a JUDr. Nadézdy Javirkové ve
véci zalobce: GE Money Multiservis, a.s. se sidlem Vyskocilova 1422/1a, Praha 4,
zast. JUDr. Milanem Novakem, advokatem se sidlem Dukelska tfida 15, 500 02 Hradec
Kralové, proti zalovanému: Bc. P. M. , nar. xxx, bytem xxx Xxx, XXX XXX XXX,
0 82.797,35 K& s piisl., k odvolani zalovaného proti usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 4
ze dne 28. bezna 2012 ¢.j. 11 EC 14/2010-85,

takto:

Usneseni soudu I. stupné se potvrzuje.

Odivodnéni

Usnesenim ze dne 28.3.2012 soud I. stupné¢ nepiiznal zalovanému osvobozeni od
soudnich poplatkl, o néz zalovany pozadal v souvislosti s odvolanim proti rozsudku ze dne
22.10.2010, jimz mu byla uloZena povinnost zaplatit Zalobci celkem 82.797,35 K¢ s pfisl. a
nahradit mu néklady fizeni z titulu smlouvy o Gvéru na thradu kupni ceny automobilu.
Zalovany na vyzvu soudu piedlozil potvrzeni o svych osobnich, majetkovych a vydélkovych
pomérech, ve kterém wuvedl, Ze neni zaméstnan, podnikd s pfedmétem cinnosti
»zprostfedkovani®, nemé zadny ptijem, Zije ve spolecné domécnosti s manzelkou, ktera je na
ném finan¢né zavisla, oba jsou vlastniky rodinného domu a Zalovany ma dluhy v celkové vysi
700.000,- K¢ se splatnosti v letech 2017 — 2020. Zalovany je nemocny, trpi artrézou 3. stupng.
Vzhledem k tomu, Ze Zalovany sva tvrzeni, na jejichz zakladé zadal, aby mu ve smyslu ust.
§ 138 odst. 1 o.s.f. bylo pfizndno osvobozeni od soudnich poplatki, nijak nedolozil, nemohl
soud I. stupné jeho navrhu vyhovét.

Proti usneseni podal Zalovany odvolani, ve kterém namitl, Ze cely spor je naprosto
zbytecny, kdyz po prostudovani spisu musi byt zcela zfejmé, ze mezi zalobcem a jim nikdy
nevznikl Zadny smluvni vztah. Rozsudek prvoinstanéniho soudu byl vydan po jednani,
kterého se Zalovany nemohl zucastnit, nebot nebyl fadné piredvolan. nebylo pfitom
zohlednéno, e Zalovany od smlouvy se Zalobcem fadné odstoupil. Zalovany povazuje
existenci projednavaného sporu za absurdni, fizeni se navic neimérné vlece. Protoze musi byt
jasné, ze bude nakonec ve véci rozhodnuto v jeho prospéch, neni diivodu, pro ktery by m¢la
byt Zalovanému ptedepisovana povinnost k zaplaceni soudniho poplatku z odvolani.

Odvolaci soud podle ust. § 212 a § 212a o.s.f. pfezkoumal usneseni soudu I. stupné,
aniz za tim ucelem nafizoval jednani ( § 214 odst. 2, pism. ¢/ o.s.f. ), a dospél k zavéru, ze
odvolani neni diivodné.
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Jak jiz soud I. stupné v odiivodnéni svého usneseni uvedl, podle ust. § 138 odst. 1,
véta prva o.s.f. mize predseda senatu na navrh pfiznat Gcastnikovi osvobozeni od soudnich
poplatkii, odivodiuji-li to poméry ucastnika a nejde-li o svévolné uplatiovani nebo branéni
prava; priznat ucastnikovi osvobozeni od soudnich poplatkt 1ze pouze vyjimecné, jsou-li pro
to zvlast zavazné divody, a toto rozhodnuti musi byt odiivodnéno. Zalovany svou Zzadost
o pfiznéni osvobozeni od soudnich poplatkt odivodnil tvrzenim o nedostatecnych piijmech.
Na podporu takového tvrzeni vSak neptedlozil jediny relevantni dikaz. Pouhé vyplnéni
formulafe bez dolozeni uvedenych udajii nemé zddnou vypovidaci hodnotu, nehledé na to, ze
z udajti, jez zalovany do soudu vraceného formulafe uvedl, vyplyva, ze nedosahuje viibec
zadnych piijma. Takovy udaj je samoziejm¢ naprosto nevérohodny, zvlasté pak, kdyz
soucasn¢ zalovany uvedl seznam putjcek, jez musi splacet a vysSi meésicnich splatek.
Skutecnost, ze ma zalovany dluhy, pak sama o sob&é rovnéz neni diivodem pro pfiznani
osvobozeni od soudnich poplatkii. Takovym divodem neni ani zalovanym v odvolani
uvadéné tvrzeni o udajné absurdnosti inkriminovaného soudniho fizeni ani jeho uvaha
o neexistenci pravniho vztahu mezi ucastniky z ditvodu odstoupeni Zalovaného od smlouvy,
jejihoz splnéni se zalobce domaha. Za takové situace nemohl odvolaci soud postupovat jinak,
nez usneseni soudu I. stupné jako spravné podle ust. § 219 o.s.f. potvrdit.

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.

V Praze dne 27. zafi 2012

JUDr. Tomas Vejnar ,Vv.r.
predseda senétu

Za spravnost vyhotoveni:
B.V.



