¢.j. 39 Co 307/2017- 435
39Co 77/2018

USNESENI

Méstsky soud v Praze jako soud odvolaci rozhodl pfedsedou senatu JUDr. Jifim Cidlinou
v pravni véci

zalobce: M. P., narozeny xxx
bytem XXX XXX, XXX XXX, XXX XXX
zastoupen advokatkou JUDr. Marii Cilinkovou
sidlem Bolzanova 1, 110 00 Praha 1
proti
zalované: Kooperativa poji§tovna, a.s., Vienna Insurance Group, ICO 47116617
sidlem Pobfezni 665/21, 186 00 Praha 8
zastoupena advokatem JUDr. Antoninem Mokrym
sidlem U Prasné brany 3, 110 00 Praha 1

o nahradu skody, k odvolani zalované proti rozsudku Obvodnfho soudu pro Prahu 1 ze dne
30. bfezna 2017, ¢. . 18 C 118/2008 — 343, a k odvolani zalované proti rozsudku téhoz soudu ze
dne 12. prosince 2017, ¢. . 18 C 118/2008 — 398, o vydani opravného usneseni,

takto:
Usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 25. dubna 2018, ¢. j. 39 Co 307/2017, 39 Co 77/2018
— 430, se ve vyroku opravuje tak, Zze nespravné uvedené ,,... se ve vyrocich II., IL. a IV. ...

se opravuje na spravné ,,... se ve vyrocich IL., III. a IV. ...*

Oduvodnéni:

Ve vyroku shora oznaceného usneseni Méstského soudu v Praze doslo k pisafské chybé, kdyz
misto spravného ,,... se ve vyrocich IL, III. a IV. ...* bylo uvedeno ,, ... se ve vyrocich II., II.
aIV. ...“. Ze jde o zfejmou nespravnost plyne z odivodnéni usneseni, kde v bodé 25. odvolaci
soud uvedl, Ze zrusil vyroky IIL., III. a IV., plyne to i z logiky véci, kdyz nebylo duvodu rusit
dvakrat stejny vyrok rozsudku soudu prvniho stupné. Odvolaci soud proto postupoval podle ust.
§ 164 ve spojeni s ust. § 211 o. s. f., a na zakladé podnétu soudu prvniho stupné provedl opravu
vyroku svého rozhodnuti.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni neni dovolani pfipustné.

Praha 11. kvétna 2018

JUDr. Jiti Cidlina v. r.
pfedseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje E. P.



